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RESUME 
 

Le projet SELECFISH avait pour objectif de tester et mettre au point des dispositifs sélectifs pour la 
flottille des chalutiers artisans français de la façade Manche est ς Mer du Nord. [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Ǉoursuivi était de 
ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ƻǇŞǊŞǎ ǇŀǊ ŎŜǘǘŜ ŦƭƻǘǘƛƭƭŜΣ Ŝǘ Ǉƭǳǎ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ 
ǎƻǳƳƛǎŜǎ Ł ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘ ƛƴǎǘŀǳǊŞŜ ǇŀǊ ƭŀ ƴƻǳǾŜƭƭŜ tƻƭƛǘƛǉǳŜ /ƻƳƳǳƴŜ ŘŜǎ tşŎƘŜǎΦ [Ŝǎ ŜŦŦŜǘǎ 
des dispositifs testés ont donc été évalués sur le merlan, la plie, le chinchard, le hareng (espèces soumises à 
ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘ ŦƻǊǘŜƳŜƴǘ ǊŜƧŜǘŞŜǎ ǇŀǊ ŎŜǘǘŜ ŦƭƻǘǘƛƭƭŜύ Ŝǘ ƭΩŜƴŎƻǊƴŜǘΣ ƭŀ ǎŜƛŎƘŜΣ ƭŜ ǊƻǳƎŜǘ ōŀǊōŜǘΣ ƭŜ 
ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ Ŝǘ ƭŜ ŎŀōƛƭƭŀǳŘ όŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ Ŏƻmmerciales pour cette pêcherie). 
 

Le projet a permis de tester des cylindres en mailles carrées (CMC) de différents maillages (80, 100 et 
ммрƳƳ ƧŀǳƎŜύ Ŝǘ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ƭƻƴƎǳŜǳǊǎ όм Ŝǘ нƳύΦ [ΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ Řǳ /a/ Ŝƴ улƳƳ ŘŜ нƳ ŘŜ ƭƻƴƎ ŀǾŜŎ ŘŜǎ 
grilles sélectƛǾŜǎ ŀ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŞǘŞ ǘŜǎǘŞŜΦ /ƘŀǉǳŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŀ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ŎŀƳǇŀƎƴŜ ŘΩŜǎǎŀƛǎ Ŝƴ ƳŜǊ ŘΩŀǳ 
moins 5jours à bord de bateaux de pêches de professionnels. La méthode utilisée pour réaliser les essais est 
celle des traits parallèles : deux chalutiers pêcƘŜƴǘ ŎƾǘŜ Ł ŎƾǘŜΣ ƭΩǳƴ ŞǉǳƛǇŞ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦΣ ƭΩŀǳǘǊŜ ƴƻƴΣ ƛƭǎ 
filent et virent en même temps et chalutent en parallèle de façon à pouvoir comparer les captures des deux 
ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎΦ 5ŜǳȄ ƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊǎ ǎƻƴǘ ŜƳōŀǊǉǳŞǎ ǎǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ƴŀǾƛǊŜ ŀŦƛƴ ŘΩŞŎƘŀƴǘƛllonner les captures. 
 

Les dispositifs testés ont permis la réduction des quantités globales rejetées de 20 à 78% selon les 
ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎΦ [ŜǳǊ ǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǎŀƴǎ ƻŎŎŀǎƛƻƴƴŜǊ ŘŜǎ ǇŜǊǘŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎ ƛƳƳŞŘƛŀǘŜǎ ǉǳƛ ǾŀǊƛŜƴǘ ŜƴǘǊŜ л 
Ŝǘ ор҈ Řǳ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩaffaire de la marée. Les CMC ont des effets intéressants sur le merlan : ils permettent une 
réduction des quantités rejetées importantes (de 35 à 60%) tout en maintenant voir même augmentant les 
captures commercialisables. Ces CMC sont également très efficŀŎŜ ǇƻǳǊ ƭŀƛǎǎŜǊ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ƭŜǎ ǇŜǘƛǘǎ ǇŞƭŀƎƛǉǳŜǎ 
(chinchard, hareng, maquereaux). Leurs effets sur les poissons plats ne sont pas très intéressants (sauf pour es 
Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘǎ ƳŀƛƭƭŀƎŜǎύ ŎŀǊ ƛƭǎ ƭŀƛǎǎŜƴǘ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ŀǳǘŀƴǘ όǾƻƛǊ ƳşƳŜ Ǉƭǳǎύ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŎƻƳƳŜǊcialisables que de 
captures rejetées.  
 

[Ωŀǎsociation du CMC en 80mm de 2m de long avec les grilles sélectives a donné des résultats variés 
mais pas forcément beaucoup plus intéressant que le CMC seul. Avec la grille semi rigide SELECMER à barreaux 
espacés ŘŜ ноƳƳΣ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǎǳǊ ƭŜ ƳŜǊƭŀƴ ǎƻƴǘ ǎƛƳƛƭŀƛǊŜǎ ǉǳΩŀǾŜŎ ƭŜ /a/ ǎŜǳƭΦ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜ ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǳƴ 
meilleur échappement des poissons plats. Avec la grille rigide SAUPLIMOR à deux volets les rejets sont 
diminués de près de 80% ! Les pertes commerciales associées sont néanmoins très importantes (notamment à 
ŎŀǳǎŜ ŘŜǎ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ŘŜ ǎŜƛŎƘŜ Ŝǘ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘ ŎŀǇǘǳǊŞǎ ǉǳƛ ǎƻƴǘ ŘƛǾƛǎŞŜǎ ǇŀǊ ŘŜǳȄΦ 

 
Les essais de ces dispositifs ont permis de mettre en évidence une fois de plus toute la complexité de 

ƭΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ la sélectivité pour cette pêcherie tant elle est multispécifique. Les dispositifs testés sont donc 
à utƛƭƛǎŜǊ Řŀƴǎ ŘŜǎ Ŏŀǎ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊǎ ǇƻǳǊ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŎƛōƭŞŜǎ Ƴŀƛǎ ƴŜ ǇƻǳǊǊƻƴǘ Ǉŀǎ ŎƻƴǾŜƴƛǊ ǇƻǳǊ ǘƻǳǘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ 
comme un dispositif sélectif unique. 
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ABSTRACT 

 
 

Project SELECFISH aimed to test and to develop selective devices for the French artisanal trawlers fleet 
frome eastern Channel and the North Sea. The pursued goal was to allow a reduction of  discards operated by 
this fishery, and more particularly of the species submitted to the landing obligation founded by the new 
Common Fishery Policy. Effects of tested devices were thus evaluated on whiting, plaice, horse mackerel, 
herring (species subjected to the landing obligation and strongly rejected by this fishery) and squid, cuttlefish, 
red mullet, mackerel and cod (commercial species of importance for these fisheries). 

 
The project allowed a test of square mesh cylinders (SMC) of various sizes (80, 100 and 115mm gauge) 

and various lengths (1 and 2m). The association of SMC in 80mm of 2m length with selective grids was also 
tested. Each device was trialled at sea for at least 5 days on board of professional fishing vessels. The method 
used to carry out the tests is the one of parallel hauls: two trawlers fish side by side, one equipped with the 
selective device, the other not, they begin to fish and haul the trawl at the same time and trawl with parallel 
routes in order to be able to compare the catches of the two devices. 

 
Two observers are embarked on board each ship in order to sample the catches. Tested devices 

allowed a reduction of discards from 20 to 78% according to the devices. Their use is not without causing 
immediate commercial losses which vary between 0 and 35% of the sales for a week of trial. SMC have 
interesting effects on whiting: they allow a large reduction of discarded quantities (from 35 to 60%) while 
maintaining or even increase the marketable catches. These SMC are also very effective to let escape small 
pelagic species (horse mackerel, herring, mackerel). Their effects on flat fishes are not very interesting (except 
for the biggest mesh sizes) as they let escape as much (sometime even more) marketable catches as discarded 
ones. 

The association of the SMC in 80mm of 2m length with selective grids gave varied results not 
inevitably much more interesting than when the SMC is used on its own. With SELECMER semi rigid grids of 
23mm spaced vertical bars, the results on whiting are similar that with the SMC alone. On the other with this 
device we have a better escapement of flat fishes. With SAUPLIMOR rigid grid discards are decreased by almost 
80%! Associated commercial losses are nevertheless very important (in particular because of cuttlefish and 
squid catches are divided by two). 

 
These tests highlight once again all the complexity of selectivity improvement for these fisheries 

characterized by multispecifism. Tested devices are thus to use in specific cases, for targeted species, but could 
not be appropriate for an all year round single selective device. 
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Introduction 

 La dernière réforme de la Politique Commune des Pêches (PCP) dont le règlement de base a été publié 
le 28 décembre 2013 instaure par le bais de son article 151, une obligation de débarquement des espèces sous 
ǉǳƻǘŀǎΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŀƳbitieux de cette mesure est notamment ŘΩƛƴŎƛǘŜǊ ƭŜǎ ǇşŎƘŜǳǊǎ Ł ŎŀǇǘǳǊŜǊ ŘŜǎ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ ŘŜ 
tailles supérieures et ainsi permettre une amélioration des stocks de poissons plus rapide. [ΩŀǳǘǊŜ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ 
cette obligation de débarquement est de répondre à une demande éthique de la population face au gâchis que 
ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜǊŀƛŜƴǘ ŎŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ ƳƻǊǘǎ ǊŜƳƛǎ Ł ƭΩŜŀǳΦ 

Les chalutiers qui pêchent en Manche est et Mer du Nord opèrent une pêcherie multi spécifique et 
capturent diverses espèces. Ils ciblent au courǎ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ ƭŜ ƳŜǊƭŀƴΣ ƭŀ ǇƭƛŜΣ ƭŜ ŎŀōƛƭƭŀǳŘ le maquereau, le 
ƘŀǊŜƴƎ ƻǳ ŜƴŎƻǊŜ ƭŀ ǎŜƛŎƘŜΣ ƭΩŜƴŎƻǊƴŜǘ Ŝǘ ƭŜ ǊƻǳƎŜǘ ōŀǊōŜǘΦ /Ŝǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǎŜ ŎŀǇǘǳǊŜƴǘ ǎƻǳǾŜƴǘ ŜƴǎŜƳōƭŜ Ŝǘ 
ŎƻƳƳŜ ŜƭƭŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ǘƻǳǘŜǎ ƭŀ ƳşƳŜ ƳƻǊǇƘƻƭƻƎƛŜ ƴƛ ƭŀ ƳşƳŜ ǘŀƛƭƭŜ ƳƛƴƛƳǳƳ ŘŜ Ŏƻmmercialisation, il est 
ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴ ƳŀƛƭƭŀƎŜ ǇŀǊŦŀƛǘŜƳŜƴǘ ŀŘŀǇǘŞ ŀǳ ƳƛȄ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǇşŎƘŞŜǎ Ŝƴ ƳşƳŜ ǘŜƳǇǎ όŘΩŀǳǘŀƴǘ ǉǳΩƻƴ ƴŜ 
ǎŀƛǘ Ǉŀǎ ǘǊŝǎ ǇǊŞŎƛǎŞƳŜƴǘ Ł ƭΩŀǾŀƴŎŜ ŎŜ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǊŜƳƻƴǘŜ ŀǇǊŝǎ ŎƘŀǉǳŜ ǘǊŀƛǘ ŘŜ ŎƘŀƭǳǘύΦ /Ŝǎ ƴŀǾƛǊŜǎ produisent 
donc des rejets et lΩadaptation à cette nouvelle contrainte règlementaire ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǎŀƴǎ ǇƻǎŜǊ ǉǳŜƭǉǳŜǎ 
problèmes (rentabilité, manutention à bord, etc.). 

¦ƴ ŘŜǎ ƳƻȅŜƴǎ ŘŜ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭŜǎ ǊŜƧŜǘǎ Ŝǎǘ ŘŜ ǘǊƛŜǊ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘǳǊŀƴǘ ƭΩŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ǇşŎƘŜ Ŝǘ ƴƻƴ Ǉŀǎ ƭƻǊǎǉǳΩŜƭƭŜǎ 
sont à bordΦ /ΩŜǎǘ Ŝƴ ǘǊŀǾŀƛƭƭŀƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŜƴƎƛƴǎ ŘŜ ǇşŎƘŜǎ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǇŜǳǘ ŦŀǾƻǊƛǎŜǊ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ 
ŜǎǇŝŎŜǎ Ŝǘ ŘŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎΦ /ΩŜǎǘ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ {9[9/CL{I :  

« Travailler sur la sélectivité des chaluts pour réduire les rejets des chalutiers artisans de manche est et 
Mer du Nord » 

Ce projet est le fruit de la volonté des pêcheurs artisans de la façade Manche est ςMer du Nord qui ont 

voulu mettre au point des outils leur permettant de faire face plus facilement à la prochaine interdiction de 

rejŜǘŜǊΦ Lƭ ǎΩŜǎǘ ǊŞŀƭƛǎŞ ŀǾŜŎ ƭŜ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ ŘŜ ƭΩLŦǊŜƳŜǊ et grâce au soutien financier de France Filière Pêche la 

Région Nord Pas-de-/ŀƭŀƛǎ Ŝǘ ƭΩ9ǘŀǘ ŦǊŀƴœŀƛǎ. Le projet a ǘŜǎǘŞ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ŀȅŀƴǘ ǇƻǳǊ ōǳǘ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ 

sélectivité des chaluts utilisés par la flottille de chalutiers français de moins de 24m. Chaque dispositif a été 

testé au moins une semaine en mer sur des chalutiers professionnels de 15-20m et/ou 20-24m. 

Ce rapport rend compte du travail qui a été mené au cours de ce projet débuté en février 2013. Il présente 

dans une première partie le contexte règlementaire et les caractéristiques de la flottille ciblée. Dans un second 

temps, nous expliquerons la méthodologie utilisée à la fois sur le terrain pour les essais mais aussi lors des 

analyses des données récoltées. Ensuite les résultats de chacun des dispositifs testés seront présentés. Enfin, 

dans une dernière partie, ƴƻǳǎ ŘƛǎŎǳǘŜǊƻƴǎ ŘŜ ŎŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ Ŝǘ ŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎΦ 

 
1 Reg. UE 1380/2013 (http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2013:354:0022:0061:FR:PDF) 
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I. Contexte règlementaire et caractéristiques de la 

pêcherie.  
 

A. Contexte règlementaire autour des rejets 

 

1) Les rejets : explication 

Les rejets sont des organismes marins non conservés à bord pour être débarqués. Il existe plusieurs 

causes de rejets : 

i. wŝƎƭŜƳŜƴǘŀƛǊŜ όƭƻǊǎǉǳΩǳƴ ǉǳƻǘŀ ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ Ŝǎǘ ŀǘǘŜƛƴǘΣ les individus capturés en 

supplément ne peuvent être débarqués et sont rejetés à la mer, ou encore, selon le maillage 

ŘŜ ŦƛƭŜǘ ǳǘƛƭƛǎŞ Ŝǘ ƭŀ ȊƻƴŜ ŦǊŞǉǳŜƴǘŞŜΣ ƭŀ ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴ ŘΩŜǎǇŝŎŜs gardées à bord doit respecter 

des pourcentages2. 

ii. Economique : les espèces ou les tailles mal valorisées commercialement peuvent ne pas être 

conservées. 

iii. Sélectivité des engins de pêches : au sein des pêcheries multi spécifiques, une action de pêche 

ǇŜǊƳŜǘ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ƳƻǊǇƘƻƭƻƎƛŜǎ Ŝǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ Ƴinimum de 

ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ό¢a/ύΦ Lƭ Ŝǎǘ ŀƭƻǊǎ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ŘΩŀŘŀǇǘŜǊ ƭŜ ƳŀƛƭƭŀƎŜ ǳǘƛƭƛǎŞ Ł ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ 

capturées en même temps. Par exemple, ǎƛ ƭΩƻƴ ǇşŎƘŜ Řǳ ŎŀōƛƭƭŀǳŘ όTMC =35cm), du merlan 

(TMC = 27cm)  et du maquereau (TMC = 20cm en Manche est) en même temps, il difficile de 

ƴŜ Ǉŀǎ ŎŀǇǘǳǊŜǊ ŘŜ ƳŜǊƭŀƴ Ŝǘ ŘŜ ŎŀōƛƭƭŀǳŘ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜǎ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊŜǎ Ł ƭŜǳǊǎ ¢a/ ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜǎ ǎƛ ƭΩƻƴ 

veut avoir une chance de ne pas laisser échapper tout le maquereau commercialisable. /ΩŜǎǘ 

sur cette troisième cause de rejet que travaille le projet SELECFISH. 

 

2) Le contexte règlementaire 

L'un des principaux objectifs de la nouvelle t/t ŀŦŦƛŎƘŞ ǇŀǊ ƭΩ¦ƴƛƻƴ ŜǳǊƻǇŞŜƴƴŜ ό¦9ύ Ŝǎǘ ϦŘϥŞƭƛƳƛƴŜǊ 

ǇǊƻƎǊŜǎǎƛǾŜƳŜƴǘ ƭŜǎ ǊŜƧŜǘǎ Řŀƴǎ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ǇşŎƘŜǊƛŜǎ ŘŜ ƭΩ¦9 Ŝƴ ƛƴǘǊƻŘǳƛǎŀƴǘ ǳƴŜ obligation de débarquement". 

Cette mesure, très controversée au sein des pêcheurs professionnels, vise à "garantir une meilleure utilisation 

des ressources disponibles", tout en répondant à un questionnement éthique du grand public lié au gâchis que 

pourrait représenter ces rejets. 

[ΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘ ŀ ŞǘŞ ƛƴǘǊƻŘǳƛǘŜ juridiquement par les articles 15 et 16 du règlement (UE) 

n°1380/2013 du Parlement européen et du Conseil du 11 décembre 2013 relatif à la politique commune de la 

pêche. [ΩƛƴǘǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ǎŜ ŦŜǊŀ ǇǊƻƎǊŜssivement de 2015 à 2019 : 

 
2 Reg. UE 850/1998 (http://eur -lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:1998R0850:20060117:FR:PDF),  

Règlement (CE) n° 2056/2001 de la Commission du 19 octobre 2001 instituant des mesures techniques supplémentaires 

visant à reconstituer les stocks de cabillaud en mer dǳ bƻǊŘ Ŝǘ Ł ƭΩƻǳŜǎǘ ŘŜ ƭΩ9ŎƻǎǎŜΣ 

Règlement (CE) n° 1342/2008 du Conseil du 18 décembre 2008 établissant un plan à long terme pour les stocks de cabillaud 

et les pêcheries exploitant ces stocks et abrogeant le règlement (CE) n° 423/2004. 

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:1998R0850:20060117:FR:PDF
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a) Au 1er janvier 2015 seront concernées : les pêcheries de petits pélagiques (ciblant maquereau, hareng, 

chinchard, merlan bleu, sanglier, anchois, argentine, sardine, sprat) ; les pêcheries de grands 

pélagiques (ciblant thon rouge, espadon, germon, thon obèse, makaire bleu, makaire blanc) ; les 

pêcheries à des fins industrielles (ciblant capelan, lançon, tacaud norvégien) et les pêcheries ciblant le 

saumon en mer Baltique. 

b) Au 1er janvier 2016 seront concernées les espèces qui définissent l'activité de pêche pour les pêcheries 

suivantes Υ Ŝƴ ƳŜǊ Řǳ bƻǊŘ ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ Řǳ cabillaud, églefin, merlan, lieu noir ; langoustine ; sole commune 

et plie ; merlu ; crevette nordique ; dans les eaux occidentales nord ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ Řǳ cabillaud, églefin, 

merlan, lieu noir ; langoustine; sole commune et plie ; merlu ; dans les eaux occidentales Sud ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ 

de la langoustine ; sole commune et plie, merlu ; les autres pêcheries ciblant des espèces faisant 

l'objet de limites de capture. 

c) Au 1er janvier 2017 : pour les espèces qui définissent l'activité de pêche dans les pêcheries non 

couvertes par le point a),  en mer Méditerranée, en mer Noire, dans toutes les autres eaux de l'Union 

et ailleurs. 

d) Au 1er janvier 2019 : pour toutes les autres espèces soumises à quota dans les pêcheries couvertes par 

les points b) et c). 

! ƭΩƘŜǳǊŜ ŀŎǘǳŜƭƭŜΣ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ǉǳŜǎǘƛƻƴǎ ŘŜƳŜǳǊŜƴǘ ǉǳŀƴǘ Ł ƭΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ pratique de cette mesure. En 

effet, celle-ci ǇƻǳǊǊŀ ōŞƴŞŦƛŎƛŜǊ ŘΩŜȄŜƳǇǘƛƻƴǎ ǇƻǳǊ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ όŁ ŦƻǊǘ ǘŀǳȄ ŘŜ ǎǳǊǾƛe), pour certaines 

pêcheries « lorsque des preuves scientifiques indiquent qu'il est très difficile d'améliorer la sélectivité » ou 

« ŀŦƛƴ ŘΩŞǾƛǘŜǊ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘƛǎǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴƴŞǎ η ƭƛŞǎ ŀǳ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ƛƴŘŞǎƛǊŞŜǎ όŘŀƴǎ ƭŜ Ŏŀǎ ŘΩŜƴƎƛƴǎ ŘŜ 

pêche pour lesquels la proportion des rejets par rapport aux captures totales ne dépasse pas un certain 

pourcentage). Ces exemptions ne pourront pas concerner plus de 5% du total des captures annuelles de toutes 

ƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǎƻǳƳƛǎŜǎ Ł ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘΦ Pour les espèces soumises à l'obligation de 

débarquement : les captures inférieures à la taille minimale de référence de conservation (équivalent de la 

TMC) ne pourront pas être destinées à la « consommation humaine directe ». Elles pourront par contre être 

ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŦŀǊƛƴŜǎ ŘŜ ǇƻƛǎǎƻƴΣ ƭϥƘǳƛƭŜ ŘŜ ǇƻƛǎǎƻƴΣ ƭΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŀƴƛƳŀƭŜΣ ƭŜǎ ŀŘŘƛǘƛŦǎ ŀƭƛƳŜƴǘŀƛǊŜǎΣ ƭŜǎ 

produits pharmaceutiques et les cosmétiques. 

Il est donc indispensable, en amont du traitement à bord et des nouvelles voies de valorisation (qui seront 

ŘŜ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ Ŧŀœƻƴǎ Ł ŘŜǎ ǇǊƛȄ ōŀǎ ǇǳƛǎǉǳΩƛƴǘŜǊŘƛǘ Ł ƭŀ ǾŜƴǘŜ ǇƻǳǊ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ƘǳƳŀƛƴŜ directe), de limiter 

ces captures indésirables en ayant des chaluts plus sélectifs. 

 

 

B. Présentation de la pêcherie et données de rejets 

  
 Dans les régions de Basse-Normandie, Haute-Normandie et Nord-Pas-de-Calais/Picardie, 322 navires 
pratiquent le chalut de fond en mer du Nord et/ou en Manche en 2011 (mais aussi en mer Celtique), dont 97 
sont des chalutiers exclusifs essentiellement basés en Basse-Normandie et en Nord-Pas-de-Calais (Tableau 1). 
Lƭǎ ŎƛōƭŜƴǘ ƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŘŞƳŜǊǎŀƭŜǎ Ŝǘ ǇŞƭŀƎƛǉǳŜǎ ǘƻǳǘ ŀǳ ƭƻƴƎ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ Ŝǘ ǎƻƴǘ ǎƻǳǾŜƴǘ ŘŜǎ ƴŀǾƛǊŜǎ ŘŜ мс-24m. 
Les 225 chalutiers non exclusifs pratiquent souvent 2 à 3 métiers (drague à Coquilles Saint-Jacques, chalut 
démersal, chalut pélagique, ŎƘŀƭǳǘ Ł ǇŜǊŎƘŜ ƳƻŘƛŦƛŞ ƻǳ ŎŀƴŀŘƛŜƴ Ł ǎƻƭŜΧύ. Ce sont pour la plupart des navires 
inférieurs à 16 m. 
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Tableau 1 : Nombre de chalutiers exclusifs et non exclusifs par région en 2011 (Source : Ifremer ς {ȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩLƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ 
Halieutiques). 
  

Chalutiers exclusifs Chalutiers non exclusifs Total 

Basse-Normandie 32 133 165 

Haute-Normandie 15 52 67 

Nord-Pas-de-Calais 50 40 90 

Total 97 225 322 
 

 
Parmi ces 322 navires, on peut distinguer deux métiers principaux : i) les chalutiers à espèces 

démersales de plus de 18m et ii)  les chalutiers à espèces démersales de moins de 18m. Le programme 
h.{a9w ǇƛƭƻǘŞ ǇŀǊ ƭΩLŦǊŜƳŜǊ Ŝǘ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ /ŀǊwŜƧŜǘ ƻƴǘ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǊŜŎǳŜƛƭƭƛǊ Ŝǘ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǊ ŦƛƴŜƳŜƴǘ ƭŜǎ ǊŜƧŜǘǎ 
produits par ces chalutiers en Manche est et en Mer du Nord. 

 
 
1) Les chalutiers de + de 18m 

 
58 navires capturent  21500t/an  dans les zones CIEM VIId et IVc principalement,  et en rejettent 

autour de 8700t (soit 40%). Ils pêchent au 80mm avec un panneau à mailles carrées obligatoire en IVc (utilisé 
de manière volontaire également en VIId par certains navires). Les figures ci-dessous proviennent du rapport 
du projet OBSMER 2013, réalisé à partir des données de terrain datant de 20123. [ΩŜŦŦƻǊǘ ŘŜ ǇşŎƘŜ de ces 
navires en Manche est et Mer du Nord est représenté figure 1. 
 

 
Figure 1 Répartition géographique de l'effort de pêche de chalutiers artisanaux de plus de 18m en Manche 

est et Mer du Nord, (en jours de mer, Obsmer 2013) 

 
3 http://archimer.ifremer.fr/doc/00167/27787/25978.pdf 
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Ci-dessous, la figure 2 présente les compositions des captures, débarquements et rejets. On observe bien le 

caractère multi spécifique de cette pêcherie avec le grand nombre  ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ différentes vendues. Les rejets se 

composent principalement de merlan, hareng, chinchard, limande et plie. 

 
Figure 2 Composition des captures, débarquements et rejets de cette flottille (Obsmer 2013). 

Ci-ŘŜǎǎƻǳǎ ƴƻǳǎ ǇǊŞǎŜƴǘƻƴǎ ƭŜǎ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴǎ Ŝƴ ǘŀƛƭƭŜǎ ŘŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ǇŀǊ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ŜǎǇŝŎŜ ŀŦƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ǎƛ ŘŜǎ 

améliorations de sélectivité peuvent permettre de limiter les rejets. 
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Figure 3 Distribution en taille des captures (Obsmer 2013). 

Pour aider cette flottille Ł ŀōƻǊŘŜǊ ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘΣ il est nécessaire de concentrer les efforts de 
sélectivité  sur les captures indésirées de : 
 

¶ Merlan, rejeté à 35%, principalement les tailles inférieures à la TMC (27cm). Une baisse de rejets par 
amélioration de la sélectivité est donc possible pour cette espèce. 

¶ Chinchard, rejeté à 52% et dont toutes les tailles sont concernées par ces rejets. Un dispositif qui laisse 
ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ŎŜǘǘŜ ŜǎǇŝŎŜ ǎŜǊŀƛǘ ŘƻƴŎ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘΦ 

¶ Hareng, rejeté à 75% par manque de marché et de quotaΦ LŎƛ ŀǳǎǎƛ ǳƴ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ƭŀƛǎǎŀƴǘ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ 
toutes les tailles de hareng serait intéressant pour cette flottille. 

¶ Maquereau, rejeté à 20%par manque de quota et TMC trop importante  en Mer du Nord (30cm). Un 
ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ƭŀƛǎǎŀƴǘ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǇŜǘƛǘŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀ aŜǊ Řǳ bƻǊŘ ǎŜǊŀƛǘ ŘƻƴŎ ŀŘŀǇǘŞΦ 
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¶ Plie, rejetée à 54% ǇƻǳǊ ŘŜǎ Ǌŀƛǎƻƴǎ ŘŜ ¢a/ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘΣ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊǎ Ł нтŎƳ 
étant importantes. Là aussi des efforts de sélectivité pourraient permettre une réduction de ces rejets. 

¶ Limande (sous quota en IVc) rejetée à 74% par manque de marché ou à cause de tailles trop petites. 

 
 

2) Les chalutiers de ς de 18m 
 

150 navires capturent  11000t/an  dans les zones CIEM VIId et IVc et en rejettent autour de 6800t (soit 
60%). /Ŝ ƳŞǘƛŜǊ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ǎƻǳǾŜƴǘ ǇǊŀǘƛǉǳŞ Ŝƴ ŎƻƳǇƭŞƳŜƴǘ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ƳŞǘƛŜǊǎ : la drague à coquille saint 
ƧŀŎǉǳŜǎ ƻǳ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǇŞƭŀƎƛǉǳŜΦ Lƭǎ ǇşŎƘŜƴǘ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘΩǳƴ ƳŀƛƭƭŀƎŜ en 80mm ou 70mm avec panneau en 
mailles carrées (autorisé en Baie de Seine). 
On peut distinguer deux métiers principaux : 

¶ Le premier, surtout pratiqué en Baie de Seine, où les navires ciblent la sole (avec des chaluts à 
petites ouvertures verticales).  

¶ Le second où ils ciblent plutôt diverses espèces démersales (avec des chaluts à plus grande 
ouverture verticale équipés de rock hopper). /ΩŜǎǘ ŎŜ ǎŜŎƻƴŘ ƳŞǘƛŜǊ, plus proche de celui opéré 
par les +18m, qui a été plus particulièrement ciblé dans le projet SELECFISH. 

 

 
Figure 4 Répartition géographique de l'effort de pêche (en jours de mer, Obsmer 2013) 

LŎƛ ŀǳǎǎƛΣ ƭŀ ǇşŎƘŜǊƛŜ ŘŞōŀǊǉǳŜ ǳƴ ƎǊŀƴŘ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜs différentes (figure 5). On remarque que 

ƳŀƭƎǊŞ ǳƴ ǘŀǳȄ ŘŜ ǊŜƧŜǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΣ ǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ǇǊƻǾƛŜƴǘ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƴƻƴ ǎƻǳƳƛǎŜǎ Ł ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ 

de débarquement : vanneau, limande, tacaud, étrille. 
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Figure 5 Composition spécifique des captures, débarquements et rejets. 

La structure des captures en taille (figure 6) met en évidence les captures importantes de plie, sole et limande 
de tailles inférieures à la TMC. Une amélioration de la sélectivité orientée vers les poissons plats semble donc 
une piste intéressante à explorer pour réduire les rejets de cette flottille. 
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Figure 6 Distribution en taille des captures pour les espèces principales 

Pour cette flottille les captures les plus concernées paǊ ƭΩobligation de débarquement et sur lesquelles il est 
nécessaire de concentrer les efforts de sélectivité sont donc celles de: 

 

¶ Plie, rejetée à 76% pour cause de  taille inférieure à la  TMC (<27cm) de marché (les petites tailles 
commercialisables sont peu valorisées économiquement). 

¶ Sole, rejetée à 44% ǇƻǳǊ ŘŜǎ Ǌŀƛǎƻƴǎ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ ƛƴŦérieurs à la TMC (24cm) 

¶ Merlan, rejeté à 28%, ǇƻǳǊ ŘŜǎ Ǌŀƛǎƻƴǎ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊǎ Ł ƭŀ ¢a/ ό<27cm). Sur cette 
espèce un effort de sélectivité peut être réalisé pour faire baisser ces rejets.  

¶ Chinchard, rejeté à 86% et dont toutes les tailles sont concernées par ces rejets. Un dispositif qui laisse 
ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ŎŜǘǘŜ ŜǎǇŝŎŜ ǎŜǊŀƛǘ ŘƻƴŎ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘΦ 

¶ Limande, rejetée à 81% par manque de marché et capture de tailles trop petites, cette espèce est sous quota 
en IVc mais pas VIId. 

Il apparait donc que la flottille de chalutiers artisanaux du nord de la France est une flottille très 
hétérogène, tant en termes de longueur des navires, de zones de pêche fréquentées (souvent plusieurs zones 
pour un seul bateau) que ŘŜ ǇƻƭȅǾŀƭŜƴŎŜΦ ! ŎŜƭŀ ǎΩŀƧƻǳǘŜ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ǾŀǊƛŞǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘŞōŀǊǉǳŞŜǎ ǉǳƛ évolue en 
fonction des zones, de la saison et des annéesΦ Lƭ ǎΩŀǾŝǊŜ ŘƻƴŎ complexe ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘivité des chalutiers 
artisanaux sur une flottille aussi diversifiée. Ce problème avait déjà été évoqué lors de précédentes études 
menées sur la sélectivité des engins de pêche dans la région. 
 
 Que ce soit pour répondre à un changement de la réglementation ŎƻƳƳǳƴŀǳǘŀƛǊŜ ƻǳ Ł ƭΩƛƴƛǘƛŀǘƛǾŜ ŘŜǎ 
professionnels, plusieurs études ont déjà été réalisées par le Comité Local des Pêches Maritimes de Boulogne-
sur-Mer et le Comité Régional des Pêches Maritimes Nord-Pas-de-Calais/Picardie, en coopération avec 
ƭΩLŦǊŜƳŜǊΣ visant à améliorer la sélectivité des engins de pêche des chalutiers boulonnais. 
 

C. tǊŞŎŞŘŜƴǘǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘƛvité des chaluts dans la région 

1) SAUPLIMOR : SAUvegarde des juvéniles de PLIe et de MORue dans le détroit du Pas de Calais 

(Mortreux et al., 2001) 

 
 En 1999 et 2000, les marins pêcheurs  travaillant sur des chalutiers artisanaux en Manche orientale et 

en mer du Nord ont participé à  ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ ŦŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ {!¦t[Lahw ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭΩǳǎŀƎŜ ŘΩǳƴŜ ƎǊƛƭƭŜ ǎŞƭŜŎǘƛǾŜ 

(Mortreux et al., 2001). [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƛǘ ŘŜ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘŜ ƧǳǾŞƴƛƭŜǎ ŘŜ ǇƭƛŜΣ ƳƻǊǳŜΣ ƳŜǊƭŀƴ Ŝǘ ǎƻƭŜΣ 
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présents sur les zones de nourriceries au niveau du détroit du Pas de Calais, où les pêcheurs sont autorisés à 

ǇşŎƘŜǊ Řǳ ƘŀǊŜƴƎ Ŝǘ Řǳ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ ŎŜǊǘŀƛƴǎ Ƴƻƛǎ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ4. 

 [ΩŞǘǳŘŜ ŀǾŀƛǘ ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ǘŜǎǘŜǊ ǳƴ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ŎƻƳǇƻǎŞ ŘΩǳƴŜ ƎǊƛƭƭŜ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Ł ŘŜǳȄ 

ǾƻƭŜǘǎΣ ŘΩŜǎǇŀŎŜƳŜƴǘ ŘŜ нр ƳƳ ou 30 mm ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ōŀǊǊŜŀǳȄΣ ŘΩǳƴ ǾƻƛƭŜ ŘŜ ƎǳƛŘŀƎŜΣ ŘΩǳƴŜ ƴŀǇǇŜ ŀƴǘƛ-retour 

Ŝǘ ŘΩǳƴŜ ǊŀƭƭƻƴƎŜ ŘŜ млл ƳŀƛƭƭŜǎΦ [Ŝǎ Ŝǎǎŀƛǎ ont été réalisés en deux étapes. Dans un premier temps, deux séries 

ŘΩŜǎǎŀƛǎ Ŝƴ ōŀǎǎƛƴ Ŝǘ Ŝƴ ƳŜǊ ƻƴǘ ŞǘŞ ƳŜƴŞǎ Ŝƴ ŀƭǘŜǊƴŀƴŎŜΦ 5ƻǳȊŜ ŎƻƴŦƛƎǳǊŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ǎŞƭŜŎǘƛŦǎ ƻƴǘ ŞǘŞ 

testées. La seconde phase Řǳ ǇǊƻƧŜǘ ŀ ǾƛǎŞ ƭΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǊŜǘŜƴǳ Ł ƭΩƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭŀ ǇƘŀǎŜ 

ǇǊŞŎŞŘŜƴǘŜ ǇŀǊ ǳƴŜ ǎŞǊƛŜ ŘΩŜǎǎŀƛǎ Ŝƴ ōŀǎǎƛƴ όƳŜǎǳǊŜ ŘŜǎ ŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘǎ ŀǳǘƻǳǊ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦύ Ŝǘ ŘŜǳȄ ǎŞǊƛŜǎ 

ŘΩŜǎǎŀƛǎ Ŝƴ ƳŜǊ όƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ǾƛŘŞƻ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ Ŝƴ ŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ǇşŎƘŜ Ŝǘ ŎƻƳǇŀǊŀƛǎƻƴ ŘŜ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘƛǾƛǘŞ ŜƴǘǊŜ ǳƴ 

chalut standard et un chalut équipé du dispositif sélectif). 

 

A terme, le dispositif retenu est 
ŎŜƭǳƛ ŘΩǳƴŜ grille à 2 volets, barreaux 
verticaux, espacement de 25 ou 30 mm, 
inclinaison de 45°, situés dans le bas de la 
rallonge (Figure 7). 

Figure 7 : 5ƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǊŜǘŜƴǳ ǎǳƛǘŜ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ {!¦t[Lahw (Mortreux et al., 2001). 
 
 Ce dispositif présente les résultats suivant par espèces :  
 

Ö Plie : échappement de 26 à 35 % du nombre de juvéniles. Perte commerciale de 4 ou 5%. 

Ö Morue : échappement de 24 % du nombre de juvéniles (mais tendance pas aussi nette que pour la 
plie). Perte commerciale nulle. 

Ö Merlan : échappement de 53-68 % du nombre de juvéniles. Perte commerciale de 34%. 

Ö Sole : échappement de 95 à 96 % du nombre de juvéniles. Aucune conséquence économique. 
 
 5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ, les professionnels ont noté une amélioration très nette de la qualité du poisson.  

 [ΩŞǘǳŘŜ ǎŜ ŎƻƴŎƭǳŜ Ŝƴ ǇǊƻǇƻǎŀƴǘ ŘΩŀméliorer le kit en remplaçant la grille en aluminium par une grille 

en matériau composite. 5Ωŀǳtre part, il est souligné que les résultats intéressants sur le merlan pourraient 

ǎŜǊǾƛǊ ŘŜ Ǉƻƛƴǘǎ ŘŜ ŘŞǇŀǊǘ Ŝƴ Ŏŀǎ ŘΩŞǘǳŘŜ ŎƛōƭŞŜ ǎǳǊ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘƛǾƛǘŞ Řǳ ƳŜǊƭŀƴΦ 

2) 9ǎǎŀƛǎ ŘΩǳƴ ŎƘŀƭǳǘ ŀǾŜŎ fenêtre à mailles carrées en mer du Nord (Brabant et al., 2001) 

 
 Fin 2000, la Commission européenne a pris un certain nombre de mesures ŀŦƛƴ ŘΩŀƛŘŜǊ Ł ƭŀ 

ǊŜŎƻƴǎǘƛǘǳǘƛƻƴ Řǳ ǎǘƻŎƪ ŘŜ ŎŀōƛƭƭŀǳŘ Ŝƴ ƳŜǊ Řǳ bƻǊŘΦ tŀǊƳƛ ŎŜǎ ƳŜǎǳǊŜǎΣ ƛƭ Ŝǎǘ ǇǊƻǇƻǎŞ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ 

sélectivité des engins de pêche afin de réduire les captures de juvéniles soit en augmentant le maillage, soit en 

rendant obligatoire un dispositif sélectif de type fenêtre à mailles carrées. Les professionnels concernés, 

ƻǇǇƻǎŞǎ Ł ǘƻǳǘŜ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƳŀƛƭƭŀƎŜ Ƴŀƛǎ Ǉƭǳǎ ŦŀǾƻǊŀōƭŜǎ Ł ƭΩŀŘƻǇǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦΣ ƻƴǘ sollicité 

par le biais du Comité Régional des Pêches Maritimes Nord-Pas-de-Calais/Picardie, ƭΩLŦǊŜƳŜǊ ŀŦƛƴ ŘΩƻǊƎŀƴƛǎŜǊ Ŝǘ 

de réaliser des Ŝǎǎŀƛǎ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎΣ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƴǘ ŘŜ ǾŞǊƛŦƛŜǊ ǎǳǊ ƭŜ ǘŜǊǊŀƛƴ ǉǳŜ ƭŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŜƴǾƛǎŀƎŞ ǇŜǊƳŜǘǘŜ 

ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ƳŀȄƛƳǳƳ ŘŜ ƧǳǾŞƴƛƭŜǎ ŘŜ ŎŀōƛƭƭŀǳŘ ǘƻǳǘ Ŝƴ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩŀǎǎǳǊŜǊ ƭŀ ǊŜƴǘŀōƛƭƛǘŞ Řǳ ƳŞǘƛŜǊΦ  

 Deux campagnes ont été effectuées dans le sud de la mer du Nord en 2001 afin de tester une fenêtre à 
mailles carrées de 3 m de long, disposée dans la partie supérieure de la rallonge, du même maillage que celle-
ci. Trois configurations ont été retenues :  

 
4 Arrêtés préfectoraux n°47/95 du 4 octobre 1995 et n°61/96 du 8 juillet 1996 
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¶ fenêtre placée Ł ƭΩŀǾŀƴǘ de la rallonge, 120 mailles de périmètre ; 

¶ fenêtre placée au milieu de la rallonge, 120 mailles de périmètre ; 

¶ pas de fenêtre mais cul de chalut en double 6 mm, 150 mailles de périmètre. 
 

 Les résultats par espèces sont les suivants:  
 

¶ Cabillaud Υ ǘǊŝǎ ǇŜǳ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ŎƻƴŦƛƎǳǊŀǘƛƻƴǎ ǘŜǎǘŞŜǎ (moins de 2% pour les 
tailles marchandes); 

¶ Merlan : échappement systématique mais faible pour les individus de taille marchande (15%). De bons 
résultats sur les juvéniles dans la configuration « fenêtre au milieu » (55%); 

¶ Rouget barbet : échappement faible (10%); 

¶ Maquereau Υ ŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ƘƻǊǎ ǘŀƛƭƭŜ όŘŜ нн҈ Ł рт҈ύΦ 
 

 Les estimations de pertes économiques varient de 3.7 à 12.2% (mais ces résultats sont le reflet de la 

situation du marché à deux périodes de temps données). 

 Il faut cependant préciser que compte tenu de la décision de la Commission sur ces mesures et leurs 

mises en application, du manque de visibilité et des conséquences probables sur la profession, 

ƭΩŜȄǇérimentation sur le terrain a dû şǘǊŜ ƻǊƎŀƴƛǎŞŜ Řŀƴǎ ŘŜǎ ŘŞƭŀƛǎ ǘǊŝǎ ŎƻǳǊǘǎΦ [Ŝ ƳƻƴǘŀƎŜ ŘŜ ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ǎΩŜǎǘ 

donc effectué Řŀƴǎ ƭΩǳǊƎŜƴŎŜ et la durée de lΩŜȄǇŞǊƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ǎΩŜǎǘ limitée à deux périodes de 5 jours (dont 

une avec des conditions météorologiques défavorables). De plus, le cabillaud a été rencontré en très faible 

quantité. 

3) SELECMER : Amélioration de la sélectivité des chalutiers - Pêcheries multispécifiques - Manche 

ς Mer du Nord, (Leonardi et al., 2009) 

 
 {ǳƛǘŜ Ł ƭŀ ǾƻƭƻƴǘŞ ŘŜ ƭΩ¦ƴƛƻƴ 9ǳǊƻǇŞŜƴƴŜ ŘŜ ŘƛƳƛƴǳŜǊ ŘΩŀǳ Ƴƻƛƴǎ ол % les rejets de merlan sous la 
ǘŀƛƭƭŜ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘ, Ŝǘ Ł ƭŀ ǾƻƭƻƴǘŞ ŘŜǎ ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴƴŜƭǎ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘƛǾƛǘŞ ŘŜ leurs engins 
ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ, le Comité Régional des Pêches Maritimes Nord-Pas-de-Calais/Picardie, en partenariat avec 
ƭΩLŦǊŜƳŜǊΣ a ǊŞŀƭƛǎŞ ƭΩétude SELECMERΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƛǘ ŘΩaméliorer la sélectivité du chalut de fond utilisé par les 
chalutiers du nord de la France afin de diminuer les rejets des individus hors-tailles, en particulier pour le 
merlan, tout en limitant les pertes commerciales immédiates. 
 
 5ŜǳȄ ǘȅǇŜǎ ŘΩŜƴƎƛƴǎ ǎŞƭŜŎǘƛŦǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞǎ : des fenêtres à mailles carrées et des grilles 
sélectives (Figure 8). Ces dispositifs ont été réalisés en concertation entre les professionnels, les scientifiques 
ŘŜ ƭΩLŦǊŜƳŜǊ Ŝǘ ƭŜǎ !ŦŦŀƛǊŜǎ aŀǊƛǘƛƳŜǎΦ [Ŝǎ ŎŀǊŀŎǘŞǊistiques des grilles ont été définies à partir des résultats de 
SAUPLIMOR. Les différents dispositifs retenus ont ŘΩŀōƻǊŘ ŞǘŞ ǘŜǎǘŞǎ Ŝƴ ōŀǎǎƛƴ ŘΩŜǎǎŀƛǎ ŀǾŀƴǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǳǊ 
efficacité lors de  campagnes de pêches à bord de navires professionnels (9 campagnes réalisées en tout). Les 
différentes configurations testées sont les suivantes :  
 

ESSAIS DE FENETRE A MAILLES CARREES 

- 9ǎǎŀƛǎ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘ ŘΩǳƴŜ FMC en 120 mm et 
ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ ŘΩǳƴŜ seconde FMC (en plus de 
celle réglementaire) en 80 mm et de 2mx3m, 
dans le petit dos. 

- Plusieurs configurations testées :  

Ö FMC-мнл ƳƳ ǇƭŀŎŞŜ Ł ƭΩŀǾŀƴǘ ŘŜ ƭŀ ǊŀƭƭƻƴƎŜΣ 
position arrière (6 m du raban du cul) ; 

Ö FMC-мнл ƳƳ ǇƭŀŎŞŜ Ł ƭΩŀǾŀƴǘ ŘŜ ƭŀ ǊŀƭƭƻƴƎŜΣ 
position avant (10.50m du raban du cul) ;  

Ö FMC-80 mm à 21.30 m du cul du chalut ;  

Ö FMC-80 mm à 18.30 m du cul du chalut. 
 

ESSAIS DE GRILLES 

- Deux configurations :  

Ö Espacement des barreaux de 20 mm et angle 
ŘΩƛƴŎƭƛƴŀƛǎƻƴ ŘŜ прϲ-50° 

Ö Espacement des barreaux de 23 mm et angle 
ŘΩƛƴŎƭƛƴŀƛǎƻƴ ŘŜ олϲ-35° 
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 La fenêtre à mailles carrées en 120 mm engendre des pertes commerciales immédiates 
importantes mais ƭŜ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ƳŜǊƭŀƴ hors-ǘŀƛƭƭŜǎ όŜƴǘǊŜ мо Ŝǘ пл҈ύ ƴΩŜǎǘ Ŝƴ ƳƻȅŜƴƴŜ Ǉŀǎ 
suffisant par rapport à la demande minimale de la Commission européenne de 30%. [ΩŀƧƻǳǘ ŘΩǳƴŜ ǎŜŎƻƴŘŜ 
fenêtre à mailles carrées en 80 mm dans le petit dos ne permet pas de diminuer davantage les rejets de merlan 
hors taille. Il apparait donc que la seule position efficace de la fenêtre à mailles carrées est dans la rallonge, le 
maillage devant şǘǊŜ ŎƻƳǇǊƛǎ ŜƴǘǊŜ ул ƳƳ Ŝǘ млл ƳƳ ƳŀȄƛƳǳƳΦ tƻǳǊ ŀǘǘŜƛƴŘǊŜ ƭŜǎ ол҈ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ŝƴ 
merlan hors-taille il sembleraƛǘ ǳǘƛƭŜ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ŘŜ ƭŀ Ca/ όƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ ŎȅƭƛƴŘǊŜ Ŝǘ ƴƻƴ ŘΩǳƴŜ 
fenêtre). Cette idée sera reprise dans la définition des engins à tester pour le projet SELECFISH. 

 
 !Ŧƛƴ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ, il ƭΩŞǘǳŘŜ ŎƻƴŎƭǳŀƛǘ ǎǳǊ ƭŜ ōŜǎƻƛƴ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭΩŞŎŀǊǘŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ōŀǊǊŜŀǳȄ 
ŀŦƛƴ ŘΩéliminer le colmatage en jouant sur la forme des barreaux et/ou en ajoutant une fenêtre à mailles 
carrées sur la partie supérieure de la rallonge (devant la grille), ŘΩévaluer la viabilité économique et ŘΩévaluer 
son efficacité sur des chalutiers de puissance et de taille inférieures. 
 
 Chaque Etat membre était invité à mettre en place ses propres essais et à présenter les résultats 
obtenus. Un raǇǇƻǊǘ ŎƻƳƳǳƴ Ŧŀƛǎŀƴǘ Şǘŀǘ ŘŜ ƭΩŀǾŀƴŎŞŜ ŘŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ǎŞƭŜŎǘƛǾƛǘŞ ƳŜƴŞǎ ǇŀǊ ƭŜ wƻȅŀǳƳŜ-Uni, le 
Danemark et la France a donc été rédigé et transmis à la Commission Européenne en août 2008 et août 2009. 
 
 On peut noter que comme lors des essais de fenêtres à mailles carrées réalisés en 2001, ce projet a été 
long et difficile à mettre en place, non compatible dans le contexte actuel où les professionnels sont soumis 
chaque année à de nouvelles réglementations. 
 

4) SELECCAB : amélioration de la sélectivité des chalutiers artisanaux travaillant en Manche ς Mer 

du Nord de façon à limiter les captures de cabillaud (Viera A. et al 2010). 

 

 

Les résultats des grilles ǎƻƴǘ ǇƻǎƛǘƛŦǎ Řŀƴǎ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜΦ 
La diminution des rejets de merlan inférieurs à 22 cm 
est de 16 à 30% en abondance, et ƴΩŜƴǘǊŀƞƴŜ Ǉŀǎ de 
pertes commerciales immédiates. Il y a cependant un 
problème de colmatage de la grille. La diminution des 
rejets de plies hors-tailles est de près de 50% en 
abondance. 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜ ƛƭ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǇƻǎǎƛōƭŜ de 
conclure ǉǳŀƴǘ Ł ƭΩƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ƭŜ ǊƻǳƎŜǘ ōŀǊōŜǘ ƻǳ 
ƭΩŜƴŎƻǊƴŜǘΦ  

Figure 8 Υ 9ǎǎŀƛǎ Ŝƴ ōŀǎǎƛƴ ŘΩǳƴ ŘŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ŘŜ ƎǊƛƭƭŜǎ 
sélectives retenus lors de SELECMER (Léonardi et al., 2009). 

 

Le projet SELECCAB visait à tester sur les 
pêcheries artisanales du nord de la France, le 
chalut à grandes mailles (figure 9) proposé 
ǇŀǊ ƭΩ¦ƴƛƻƴ 9ǳǊƻǇŞŜƴƴŜ  Řƻƴǘ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƛǘ 
de réduire fortement les captures de 
cabillaud en cas de dépassement de 90 % du 
ǉǳƻǘŀ ŀǳ мр ƴƻǾŜƳōǊŜ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ Ŝƴ ŎƻǳǊǎΦ  

Figure 9 Schéma de chalut à grandes mailles 
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[ΩŀǳǘǊŜ ƻbjectif était de développer et de proposer un dispositif alternatif ayant les mêmes résultats 

que le chalut à grandes mailles. Ce deuxième point prenait également en compte les résultats de ƭΩétude 
antérieure sur la sélectivité des merlans hors-taille, SELECMER, et intégrait cette problématique à celle de la 
réduction des captures de cabillaud. Deux dispositifs de sélectivité, associant des grilles sélectives et une 
fenêtre à mailles carrées (figure 10), ont donc été mis au point, testés en bassin et en condition de pêche 
ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜΦ [ŜǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƛǘ ŘƻǳōƭŜ ǇǳƛǎǉǳΩƛƭ Ŏƻƴǎƛǎǘŀƛǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘŜ ƳŜǊƭŀƴ ƘƻǊǎ-taille tout en 
ƭŀƛǎǎŀƴǘ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ƎǊƻǎ ŎŀōƛƭƭŀǳŘǎΦ 

 
 

1. Les essais du chalut à grandes mailles sur des navires artisans de 20-24 m et de 16-20 m ont montré 

que cet engin réduit de près de 80 % les captures de cabillaud mais occasionne pour les deux types 

de navires des ǇŜǊǘŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ рл ҈Φ Ces pertes concernent 

quasiment toutes les espèces et, pour le merlan et la plie à bord des navires de 20-24 m, toutes les 

ƎŀƳƳŜǎ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜǎΦ {ŜǳƭŜǎ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ŎŜƭƭŜǎ ŘŜ {ŀƛƴǘ tƛŜǊǊŜ Ŝǘ ŘŜ ǘŀŎŀǳŘ ǇƻǳǊ 

les navires de 16-20 m, sont plus importantes dans le chalut à grandes mailles que dans le chalut de 

ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ aŀƛǎ ƭŜǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ όǇƭƛŜΣ ƭƛƳŀƴŘŜΣ ŦƭŜǘΣ ōŀǳŘǊƻƛŜΣ 

émissole, roussette, grondin, raie) sont bien trop élevés pour que cet engin soit un dispositif adapté 

à la pêcherie chalutière multispécifique du nord de la France. 

 

2. [Ŝǎ Ŝǎǎŀƛǎ ŘŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ŘŜ ƎǊƛƭƭŜǎ ǎŞƭŜŎǘƛǾŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŎƻƴŎƭǳŀƴǘǎ ŀǳ ǎǳƧŜǘ ŘŜ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘƛǾƛǘŞ ǎǳǊ ƭŜ 

cabillaud faute de présence de gros cabillauds dans les captures réalisées. Le dispositif mis en place 

consistant à réduire les captures de gros cabillauds (en se basant sur leur morphologie), les 

ŎŀōƛƭƭŀǳŘǎ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊŜ Ł пл ŎƳ ǉǳƛ ŎƻƴǎǘƛǘǳŀƛŜƴǘ ƭΩŜǎǎŜƴǘƛŜƭ ŘŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉǳ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊΦ 

La réduction des captures de cabillaud, ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ ол-40 %, est alors plus faible que celle observée 

ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ Ł ƎǊŀƴŘŜǎ ƳŀƛƭƭŜǎΦ 5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƛƭ ŀǇǇŀǊŀƛǘ ǉǳŜ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩŞǾŀŎǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 

cabillauds testés génèrent de fortes pertes commerciales (entre 30 et 60 %) en plie, en baudroie et 

probablement en Saint Pierre. De plus, malgré les faibles captures de cabillaud, il est possible de 

ŎƻƴŎƭǳǊŜ ǉǳŜ ƭΩŜǎǇŀŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ōŀǊǊŜŀǳȄ ŘŜ ƭŀ ƎǊƛƭƭŜ ǎŞƭŜŎǘƛǾŜ Şǘŀƛǘ ǘǊƻǇ ƎǊŀƴŘΣ ŘŜ ƎǊƻǎ ŎŀōƛƭƭŀǳŘǎ ǎŜ 

retrouvant dans le cul du chalut.  

 

3. Concernant la sélectivité sur les merlans de taille inférieure à la TMC, le dispositif reprenant la grille à 

merlan 23 mm utilisée lors du projet SELECMER associée à une fenêtre à mailles carrées donne des 

résultats plus satisfaisants que la grille mixte qui ne permet paǎ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǇŜǘƛǘǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳǎΦ 

Cependant le maillage en 80 mm de la fenêtre à mailles carrées testée à bord des navires de 20-24 m 

est ǘǊƻǇ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ Ŝǘ ƭŀƛǎǎŜ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ des merlans de taille commerciale : 38% de pertes 

commerciales. Lors des essais à bord des navires de 16-20 m, le maillage avait été réduit à 60 mm et 

Figure 10 

Schéma du 

dispositif à 

double grille 
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de fortes pertes commerciales (50 % des captures débarquées) avaient également été 

constatées mais il est difficile de conclure si cet échappement est dû essentiellement au maillage de 

la fenêtre à mailles carrées ou à la puissance plus faible des navires de 16-нл ƳΦ vǳƻƛ ǉǳΩƛƭ Ŝƴ ǎƻƛǘΣ ƛƭ 

apparait intéressant de poursuivre les études de sélectivité sur le merlan de taille inférieure à la TMC 

Ŝƴ ƳŀƛƴǘŜƴŀƴǘ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ƎǊƛƭƭŜ Ł ƳŜǊƭŀƴ ŘŜ но ƳƳ Ŝǘ ŘΩǳƴŜ ŦŜƴşǘǊŜ Ł ƳŀƛƭƭŜǎ ŎŀǊǊŞŜǎ Řƻƴǘ le 

maillage serait à redéfinir (idée reprise dans le cadre de SELECFISH). 

 
/ΩŜǎǘ Ŝƴ ŎŀǇƛǘŀƭƛǎŀƴǘ ǎǳǊ ƭΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ŀŎŎǳƳǳƭŞŜ ŀǳ ǘǊŀǾŜǊǎ ŘŜ ŎŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǇǊƻƧŜǘǎ Ŝǘ Ŝƴ ǘŜƴǘŀƴǘ 

ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ǘŜǎǘŞǎ ŀǾŜŎ ƭΩŜƴǾŜƭƻǇǇŜ ōǳŘƎŞǘŀƛǊŜ ŦƛȄŞŜ ǉǳŜ ǎΩŜǎǘ ƳƻƴǘŞ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ 

{9[9/CL{IΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƛǘ ŘŜ ŘƛƳƛƴǳŜǊ ƭŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǎƻǳƳƛǎŜǎ Ł ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘ Ŝǘ les 

plus fortement rejetées par les chalutiers de la région. Les essais ont donc ciblé les rejets de merlan, plie, 

hareng, maquereaux, chinchard et limande. /ΩŜǎǘ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜ ŘƛǎŎǳǎǎƛƻƴǎ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ǇŀǘǊons pêcheurs et les 

technologistes ŘŜǎ ǇşŎƘŜǎ ŘŜ ƭΩIfremer que les dispositifs à tester dans le cadre de SELECFISH ont été choisis. Il 

ǎΩŀƎƛǎǎŀƛǘ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŜǎ ŜƴƎƛƴǎ ŘŞƧŁ testés par les projets précédents et qui avaient eu de bons résultats. Cela 

passait donc par tester : 

¶ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ŘŜǎ fenêtres en mailles carrées (FMC) par des cylindres en mailles 

carrées (CMC) de différentes longueurs et différents maillages, 

¶ ƭΩŀǇǇǊƻŦƻƴŘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ŎƻƳōƛƴŀƛǎƻƴ ƎǊƛƭƭŜ SELECMER (barreaux verticaux espacés de 23mm)  + 

FMC (avec différents maillages). 

Initialement, il avait donc été décidé de tester : 

- le cylindre en mailles carrées de 80mm de 2m de long 

- le cylindre en mailles carrées de 80mm de 1m de long 

- le cylindre en mailles carrées de 60mm de 2m de long 

- le cylindre en mailles carrées de 60mm de 1m de long 

- le kit FMC de 1x1m en 60mm et grille sélective SELECMER (barreaux verticaux espacés de 23mm) 

- le kit FMC de 1x1m en 50mm et grille sélective SELECMER 

/Ŝǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ Ŝǘ ǘŜǎǘŞǎ ƭƻǊǎ ŘΩŜǎǎŀƛǎ ŀǳ ōŀǎǎƛƴ ŘΩ9ǎǎŀƛ ŘŜ lΩLCw9a9w ŘŜ .ƻǳƭƻƎƴŜ ǎǳǊ aŜǊ ƭŜ 

samedi 9 mars 2013. 
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II.  Méthodologie  

A. [ΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ 

  
 Lŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ǇƻǳǊ ŜǎǘƛƳŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ Řes différents dispositifs sélectifs testés sur la pêcherie est 
celle des traits parallèles (Wileman et al., 1996). Cette méthode nécessite deux navires aux caractéristiques 
techniques proches et disposant chacun à ƭŜǳǊ ōƻǊŘ ŘΩǳƴ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ Ŝǘ ŘΩǳƴ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ [Ŝǎ ŘŜǳȄ 
navires, ƭΩǳƴ ŞǉǳƛǇŞ Řǳ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΣ ƭΩŀǳǘǊŜ Řǳ ŎƘŀƭǳǘ Ł ǘŜǎǘŜǊΣ ǊŞŀƭƛǎŜƴǘ ŘŜǳȄ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ǇşŎƘŜ ŀǳ 
même moment, parallèlement. En comparant les rejets et les débarquements de chaque navire, il est ainsi 
ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƛƴŘƛǊŜŎǘŜƳŜƴǘ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳǎΦ [Ŝ ǊƾƭŜ Řǳ ƴŀǾƛǊŜ ǘŜǎǘ Ŝǘ Řǳ ƴŀǾƛǊŜ ǊŞŦŞǊŜƴǘ Ŝǎǘ 
inversé tous les deux traits ou toutes les 24 heures suivant le dispositif testé ŀŦƛƴ ŘŜ ǊŞŘǳƛǊŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ōŀǘŜŀǳΣ 
c'est-à-ŘƛǊŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎ ƭƛŞŜǎ ŀǳȄ ōŀǘŜŀǳȄ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎΦ 
 
 [ŀ ǎŞƭŜŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƴŀǾƛǊŜǎ ǎΩŜǎǘ Ŧŀƛǘe par tirage au sort ǇŀǊƳƛ ƭŜǎ ƴŀǾƛǊŜǎ ŀȅŀƴǘ ǊŞǇƻƴŘǳ Ł ƭΩŀǇǇŜƭ Ł 
candidature, en sélectionnant des paires de navires aux caractéristiques techniques similaires (longueur, 
puissance, habitude de travailler ensemble). 
 
 Le protocole ŘΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎŜ réalisé sur les deux bateaux, au cours des différentes campagnes, est 
identique et basé sur le protocole ObsMer utilisé par Ifremer dans le cadre du programme dΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴǎ Ł ƭŀ 
mer. Deux observateurs sont embarqués sur chaque bateau et vont recueillir les données environnementales 
όŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊΣ ŦƻǊŎŜ Řǳ ǾŜƴǘΣ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΧύΣ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜ Ŝǘ ŘŜ ǊŜƧŜǘ ǇŀǊ ŜǎǇŝŎŜ όŜƴ ƴƻƳōǊŜ Ŝǘ Ŝƴ 
poids) ainsi que les données de mensuration pour les espèces les plus rejetées et ayant un intérêt commercial 
(le merlan, le cabillaud, le chinchard, le maquereau, la plie, la limande, le rouget barbet (détail du protocole 
présenté en Annexe 1). Chaque dispositif est testé en mer sur les navires professionnels pendant au moins 5 
ƧƻǳǊǎ ŘŜ ƳŜǊ ŀŦƛƴ ŘΩŀǾƻƛǊ ǎǳffisamment de traits pour évaluer avec des méthodes statistiques appropriées 
ƭΩŜŦŦŜǘ des dispositifs testés. 
 

B. Le traitement des données 

 
 La finalité de ces analyses est de metǘǊŜ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ƭΩŜȄƛǎǘŜƴŎŜ ƻǳ ƴƻƴ ŘΩǳƴŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ŘΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜ 
pêche entre les deux chaluts, et de déterminer quelles espèces et quelles gammes de tailles sont concernées. 
[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ se fait en trois étapes. 

1) Sélection et validation des données 

 
 {ŜǳƭŜǎ ǎƻƴǘ ǊŜǘŜƴǳŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ƭŜǎ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ǇşŎƘŜ ǉǳƛ ǎŜ ǎƻƴǘ ŘŞǊƻǳƭŞes dans des conditions 
ƴƻǊƳŀƭŜǎ ŘŜ ǇşŎƘŜ Ŝǘ Řƻƴǘ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ Řǳ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŀ ŞǘŞ ǊŜǎǇŜŎǘŞŜΦ 
 
 Les abondances et biomasses observées pour chaque dispositif ne peuvent être comparées à partir de 
ŘƻƴƴŞŜǎ ōǊǳǘŜǎΦ Lƭ ŎƻƴǾƛŜƴǘ ŘŜ ǎǘŀƴŘŀǊŘƛǎŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ǇşŎƘŜ ǎŞƭŜŎǘƛƻƴƴŞŜǎ Ł ƭŀ ŘǳǊŞŜ 
moyenne des opérations. 

2) Etude des facteurs pouvant avoir une influence sur les captures 

 
 [ΩŀƭǘŜǊƴŀƴŎŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ƴŀǾƛǊŜs test et les navires de référence a pour but de minimiser la variabilité 
ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ ŘǳŜ Ł ƭΩŜŦŦŜǘ ōŀǘŜŀǳ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘ, Ŝǘ Ł ƭΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊ-ƴǳƛǘ ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΦ Cependant, Fryer (1991) a 
ƳƻƴǘǊŞ ǉǳŜ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘƛǾƛǘŞ ŘΩǳƴ ƳşƳŜ ŜƴƎƛƴ ŘŜ ǇşŎƘŜ ǇŜǳǘ ŎƘŀƴƎŜǊ ŘΩǳƴ ǘǊŀƛǘ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΦ [Ŝǎ Ǌŀƛǎƻƴǎ ŘŜ ŎŜǘǘŜ 
variabilité ne sont pas claires mais elles peuvent être dues aux changements de variables environnementales 
comme la force et la direction du vent, la profondeur ou la composition spécifique (Wileman et al., 1996). Il est 
donc nécessaire, avant de commencer les analyses sur la sélectivité, de vérifier si les différentes opérations de 
pêche ont bien été réalisées dans les mêmes conditions. 
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 tƻǳǊ ŞǘǳŘƛŜǊ ƭΩƛƴŦƭǳŜƴŎŜ ŘŜ ŎŜǎ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎes, nous 
ŀǾƻƴǎ ǳǘƛƭƛǎŞ ŘŜǎ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǎ ƳǳƭǘƛǾŀǊƛŞŜǎ Ŝǘ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǎ ŎŀƴƻƴƛǉǳŜǎΣ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƴǘ ŘŜ ǎŀǾƻƛǊ ǎΩƛƭ 
existe des compositions spécifiques particulières et des paramètres environnementaux qui auraient pu 
influencer les captures des deux engins. 
 
Lors des campagnes, pour chaque trait de chalut, des données sur les facteurs environnementaux ont été 
ǊŞŎƻƭǘŞŜǎΦ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ : 

¶ La force et direction du vent 

¶ [ΩŞtat de la mer 

¶ La distance chalutée 

¶ La luminosité (Jour/nuit) 

¶ La profondeur 

¶ Les types de substrat 

¶ Le poids de la capture totale du trait de chalut, 
 

Dans un premier temps, à titre exploratoire, nous avons réalisé des Analyses en Composante Principale 
(ACP) sur la composition spécifique de chaque trait en projetant les variables environnementales. Nous avons 
utilisé pour cela les données de capture (en poids) par espèce et pour chaque trait. Pour certaines espèces dont 
les tailles avaient été mesurées, nous avons séparés les traits comportant plutôt des petits individus de ceux 
comportant des grands, en calculant le moule du trait et en le comparant au moule médian de la campagne.  
[Ŝ ƳƻǳƭŜ a ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ ŘƻƴƴŞŜ ǇƻǳǊ ǳƴ ǘǊŀƛǘ ŘŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘƻƴƴŞ ǎŜ ŎŀƭŎǳƭe ainsi : 

 
Avec N Υ ƴƻƳōǊŜ ǘƻǘŀƭ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ŎŀǇǘǳǊŞǎ Ŝǘ . : poids total capturé. 
 

Cette analysŜ ƴƻǳǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ǊŜƎǊƻǳǇŜǊ ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ Ŝǘ ŘŜ ǾƻƛǊ ǎƛ ŜƭƭŜǎ 
pourraient être reliées à un paramètre environnemental particulier, par exemple une forte abondance de 
merlan lorsque la profondeur serait grande.  

 
[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎŀƴƻƴƛǉǳŜ ŘŜ ŎƻǊǊespondance (CCA) ǊŞŀƭƛǎŞŜ ŜƴǎǳƛǘŜ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŜȄǇƭƻǊŜǊ ƭŜǎ ǇƻǎǎƛōƭŜǎ 

ǊŜƭŀǘƛƻƴǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǎǎŜƳōƭŀƎŜǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ǘǊŀƛǘ ŘŜ ŎƘŀƭǳǘ Ŝǘ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ 
environnementaux, en estimant notamment la part de variance des assemblages spécifiques contrainte par 
ŘƛǾŜǊǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄΦ 9ƭƭŜ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ Ǉŀǎ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ ŘΩŞǘŀōƭƛǊ ŘŜ ǊŜƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŀǳǎŜ Ł ŜŦŦŜǘǎΦ 
 

9ƴŦƛƴΣ ŀŦƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǎǳǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ Řǳ ŎƘŀƭǳǘ Ł ƎǊŀƴŘŜǎ 
mailles par rapport au chalut de référence, un modèle linéaire généralisé (GLM) a été utilisé (McCullagh, P. & 
Nelder, J.A., 1989). Il décriǘ ƭŀ ǊŞǇƻƴǎŜ ŘΩǳƴŜ variable dépendante quantitative ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜǎ 
conditions environnementales. La variable dépendante quantitativŜ ǊŜǘŜƴǳŜ Ŝǎǘ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ 
ǉǳƛ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘŜ ǎŞƭŜŎǘƛǾƛǘŞ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀǳ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ /Ŝǘ 
indicateur est ƭŀ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ ŎŀǇǘǳǊŞǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ǇŀǊ ǊŀǇport à la 
somme des captures des deux chaluts pour cette espèce. Cette proportion P se définit pour un trait donné et 
une espèce donnée et pour chaque classe de taille : 

 
Avec N Υ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ŎŀǇǘǳǊŞǎ ǇƻǳǊ une classe de taille dans un chalut donné. 
 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ Ŝǎǘ ŎƻƴŘǳƛǘŜ ǎǳǊ ƭŀ ƎŀƳƳŜ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ ǇƻǳǊ ƭŀǉǳŜƭƭŜ ƻƴ ŀ ǎǳŦŦƛǎŀƳƳŜƴǘ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ 
mensuration. hƴ ǘŜǎǘŜ ƭŀ ƴƻǊƳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭŀ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎŜ ǇǳƛǎΣ a posteriori, la distribution des 
résidus (distribution par rapport à la loi normaƭŜΣ ƘƻƳƻǎŎŜŘŀǎǘƛŎƛǘŞΧύΦ hƴ ŎƻƴǎŜǊǾŜ ƭŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ 
ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎ ŀǾŜŎ ƭŀ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜ ǎǘŜǇ!L/ όŎǊƛǘŝǊŜ ŘΩ!ƪŀƛƪŜύ ƳƻƴǘŀƴǘŜ Ŝǘ ŘŜǎŎŜƴŘŀƴǘŜΦ ¦ƴ ǇŀƛǊ 
plot général de tous les facteurs environnementaux a permis de mettre en évidence la colinéarité des facteurs 
« état de la mer » et « force du vent ». Ils sont néanmoins gardés tous les deux dans les analyses glm, la 
procédure de sélection de modèle se chargeant de retenir les facteurs qui offrent le meilleur compromis entre 
explication de la variance et parcimonie du modèle. 
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 Grace aux histogrammes de ƭŀ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ Ŝǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎΣ ƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ayant 
Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ ƳŜƴǎǳǊŀǘƛƻƴ et les gammes de tailles pour lesquelles un échappement est observé dans le chalut 
test par rapport au chalut de référence sont identifiées. [ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ŎŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ (ACP, ACC et GLM) ne 
seront pas développées dans le corps de ce rapport mais sont détaillées en ANNEXE 3. 
 

3) aƛǎŜ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ŘΩǳƴ ŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǇŀǊ ŜǎǇŝŎŜ Ŝǘ ǇŀǊ ƎŀƳƳŜ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜs et estimation de 

ƭΩƛƳǇŀŎǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎ 

 
 Afin de comparer les données de capture entre le chalut test et le chalut de référence, nous utilisons 
une méthode basée sur des modèles mixtes linéaires généralisés (GLMM) développée spécialement pour la 
comparaison des captures entre deux engins de pêche (Holts R., Revill A., 2009). Cette méthode permet  une 
comparaison des captures par taille entre les deux dispositifs testés grâce à une courbe continue. Il est ainsi 
facile de déterminer pour quelles tailles ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǳƴ ŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŜǎǇŝŎŜ ŞǘǳŘƛŞŜΦ Un intervalle de 
confiance à 95 ҈ Ŝǎǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŜǎǘƛƳŞ Ŝǘ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ŎƻƴŎƭǳǊŜ ǎǳǊ ƭŀ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾƛǘŞ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ 
ƛƴŘƛǾƛŘǳǎΦ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǳǘƛƭƛǎŞ Ŝǎǘ la proportion, définie précédemment. 
 
 Parallèlement, pour chaque campagne et espèces principales,  ƻƴ ŎŀƭŎǳƭŜ ǳƴ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ 
ƳƻȅŜƴ ǇƻƴŘŞǊŞ ǇŀǊ ƭŀ ōƛƻƳŀǎǎŜ ŎŀǇǘǳǊŞŜ ŘŜ ƭΩŜǎǇŝŎŜ. Cette pondération intervient afin de ne pas donner trop 
ŘŜ ǇƻƛŘǎ ŀǳȄ ǘǊŀƛǘǎ ƻǴ ǘǊƻǇ ǇŜǳ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘus ŘŜ ƭΩŜǎǇŝŎŜ ƻƴǘ ŞǘŞ ŎŀǇǘǳǊŞǎΣ la part de lΩŀƭŞŀǘƻƛǊŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŀǳȄ 
ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŎŀƭŎǳƭŞ ǎŜǊŀƛǘ ŀƭƻǊǎ ǘǊƻǇ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜΦ ¦ƴ ƛƴǘŜǊǾŀƭƭŜ ŘŜ ŎƻƴŦƛŀƴŎŜ à 95% autour de ces taux 
ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴt moyens est également calculé. Cet intervalle de confiance est généralement plus large pour les 
ŜǎǇŝŎŜǎ Ł ŎƻƳǇƻǊǘŜƳŜƴǘ ƎǊŞƎŀƛǊŜ όǘȅǇŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳύΦ [Ŝ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǎŜ ŘŞŦƛƴƛǘ ŎƻƳƳŜ ǎǳƛǘ : 

 

                 Te =  
Be,r - Be,t 

Be,r 
 

ƻǴ ¢Ŝ Υ ¢ŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭΩŜǎǇŝŎŜ ŜΤ .ŜΣǘ Υ ōƛƻƳŀǎǎŜ ŘŜ ƭΩŜǎǇŝŎŜ Ŝ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜst; Be,r : biomasse 
ŘŜ  ƭΩŜǎǇŝŎŜ Ŝ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ 
 

En raison de la grande variabilité entre les opérations de pêche pour cet indicateur, on a aussi calculé 
ǳƴ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭŀ ǎƻƳƳŜ ŘŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜs traits, cetindicateur 
ƴΩŜǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞ ǉǳŜ ƭƻǊǎ ŘŜ Ŏŀǎ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊǎ ƻǴ ƭŜǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ƳƻȅŜƴǎ ǎƻƴǘ ǘǊŝǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ŘŜ ŎŜǘ 
échappement total. Il est présenté aussi de manière globale (toutes espèces confondues) pour chaque 
dispositif testé. 

Ces taux ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǎƻƴǘ ŎŀƭŎǳƭŞǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ǊŜƧŜǘŞŜ Ŝǘ ǎǳǊ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭƛǎŞŜ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ 
ŜǎǇŝŎŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜΦ /Ŝƭŀ ƴƻǳǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŀǾƻƛǊ ŘŜǎ ǘŀǳȄ ŘŜ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊŜƧŜǘǎ Ŝǘ ŘŜ ǇŀǊǘƛŜ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜ 
chalut « test » (équipé du dispositif) et le chalut de référence. 

 
Enfin, dans un dernier temps, ƴƻǳǎ ŀǾƻƴǎ ŞǾŀƭǳŞ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǘŜǎǘŞΦ /ŜǘǘŜ 

ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜǎ ǘŀǳȄ ŘŜ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴ Řǳ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ό/!ύ ǉǳƛ ǎŜǊŀƛǘ ǊŞŀƭƛǎŞ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ǇŀǊ 
rapport au CA qui serait fait avec le chalut de référence. Pour cela, nous avons utilisé les données de prix 
moyen de vente de la criée de Boulogne sur mer (moyenne 2011/2012) sauf pour la plie, la limande, le 
maquereau et le merlan où nous avons utilisé les prix moyens de vente par catégorie commerciale (etpq) 
ŦƻǳǊƴƛǎ ǇŀǊ ƭŀ /ƻƻǇŞǊŀǘƛǾŜ aŀǊƛǘƛƳŜ 9ǘŀǇƭƻƛǎŜ ό/a9ύ ŀŦƛƴ ŘŜ ǇǊŜƴŘǊŜ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜΦ 
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III.  Essais sur les chalutiers artisanaux de plus de 18m de 

long 

A. Essais du Cylindre en Mailles Carrées (CMC) de 80mm de 2m de long 

 

1) Mise au point du dispositif et essais en bassin 

Lors du dépôt du projet pour obtenir son financement, un certain nombre de dispositif avaient été proposés 

pour être testés. Principalement les CMC et le kit grille SELECMER + FMC. Des essais de ces deux dispositifs ont 

ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞǎ ŀǳ ōŀǎǎƛƴ ŘΩŜǎǎŀƛ ŘŜ ƭΩLŦǊŜƳŜǊ ŘŜ .ƻǳƭƻƎƴŜ ǎǳǊ ƳŜǊ ƭŜ ǎŀƳŜŘƛ ф ƳŀǊǎ нлмоΦ /Ŝƭŀ ŀ ŞǘŞ ƭΩƻŎŎŀǎƛƻƴ ŘŜ 

présenter les dispositifs aux professionnels ǇǊŞǎŜƴǘǎ Ŝǘ ŘΩŜŦŦŜŎǘǳŜǊ ƭŜ ǘƛǊŀƎŜ ŀǳ ǎƻǊǘ ŘŜǎ ƴŀǾƛǊŜǎ ǉǳƛ ŎƻƴŘǳƛǊŀient 

les essais parmi ceux qui sΩŞǘŀƛŜƴǘ porté candidats. 

  

Figure 11 Essais au bassin d'essai Ifremer le 9 mars 2012 (ici avec le kit grille + FMC) 

Le montage des dispositifs a été réalisé dans des rallonges et cul de chalut utilisé généralement par les 

chalutiers artisanaux étaplois. Ce sont des rallonges de 120 mailles de tour, de 12m de longueur (plan des 

chaluts étaplois types en  ANNEXE 4). Le cylindre en mailles carrées est inséré juste en arrière de la fenêtre à 

maille carrée obligatoire en zone CIEM IVc. [Ŝ /a/ Ŝǎǘ ŎƻƳǇƻǎŞ ŘŜ ŘŜǳȄ ƳƻǊŎŜŀǳȄ ŘΩŀƭŝǎŜ ǘƻǳǊƴŞe à 45° 

montés ƭΩǳƴ ǎǳǊ ƭΩŀǳǘǊŜΦ tƻǳǊ réaliser un cylindre, il faut compter 1 à 1,2 côtés de maille pour deux mailles de la 

rallonge. 

Exemple pour un cylindre en même maillage que la rallonge : si la rallonge fait 120 mailles de tour, il faudra 

ŎƻƳǇǘŜǊ ŘŜǳȄ ƳƻǊŎŜŀǳȄ ŘΩŀƭŝǎŜ ŘŜ ол Ł 35 côtés de mailles (ou pattes) de large pour chaque face du cylindre. 

(Schéma de montage du cylindre en mailles carrées en Annexe 5). 

Le cylindre testé ici mesure 45 côtés de mailles de longueur et a une circonférence de 60 côtés de mailles (deux 

ƳƻǊŎŜŀǳȄ ŘΩŀƭŝǎŜ ŘŜ ол ŎƾǘŞǎ ŘŜ ƳŀƛƭƭŜǎ ŎƘŀŎǳƴύΦ Il est renforcé par deux ralingues (PE 6mm) placées à la 

jonction des deux alèses dans le sens de la traction en action de pêche. 

Lors du premier comité de pilotage, il a été décidé de commencer les essais par les dispositifs théoriquement 

les plus sélectifs parmi ceux de la liste réalisée pour le montage du projet afin de pouvoir ǎΩŀŘŀǇǘŜǊ ƭƻǊǎ ŘŜǎ 

prochaines campagnes en mer prévues. Le CMC en 80mm de 2m a donc été le premier dispositif testé. 
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2) Déroulement des essais en mer 

Les essais se sont déroulés du 15 au 19 avril et du 10 au 14 juin 2013 sur les navires professionnels Le Saint 

Nicolas et le Sauveur du Monde (figure 12)  

 

  
Navire 
Immatriculation 
Longueur 
Puissance  
Jauge brute 
tƻǊǘ ŘΩŀǘǘŀŎƘŜ 

Le Saint Nicolas 
BL 788028 
22.5 m(LHT) 
368 kW 
101.36 JB. 
Boulogne-sur-Mer 

Le Sauveur du Monde 
BL 735032 
24. m (LHT) 
526 k W 
101.26 JB 
Boulogne-sur-Mer 

 
Figure 12: Navires de plus de 18m ayant participé aux essais du CMC en 80mm de 2m de long (Source : CRPMEM 
Nord pas de Calais/Picardie). 

 

Les navires utilisent leurs chaluts, qui sont identiques (figure 13 et Annexe 4). Les rallonges du chalut « test » 

sont celles équipées du CMC monté en arrière de la FMC obligatoire en mer du nord mais utilisée 

régulièrement de manière volontaire en VIId (Manche est). Les rallonges du chalut « de référence » sont 

simplement équipées de la FMC obligatoire (fenêtre en 80mm jauge, de 3x1m placée juste après le gorget sur 

le dos de la rallonge). Les navires chalutent en parallèle, filent et virent en même temps ƭΩǳƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ 

Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ ¢ƻǳǎ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ǘǊŀƛǘǎ, ils alternent le rôle de test et de référence en 

changeant de chalut en même temps de manière à limiter le potentiel effet « bateau » et « jour/nuit. 

 

 Chalut de référence 

¢ȅǇŜ ŘΩŜƴƎƛƴ Chalut étaplois 

Dimension du chalut complet 32.50 m 

Poids du chalut complet 1 600-1 800 kg 

Ouverture verticale 3.8 m 

Vitesse de chalutage оΦп ƴǆǳŘǎ 

Taille des mailles du cul 80 mm 

Type de bourrelet Cascadeur  

Figure 13 Tableau présentant les caractéristiques du chalut type étaplois 

Initialement, ŎŜ /a/ ƴŜ ŘŜǾŀƛǘ şǘǊŜ ǘŜǎǘŞ ǉǳΩǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ǎŜƳŀƛƴŜ Ŝƴ ŀǾǊƛƭΦ !ǳ Ǿǳ ŘŜǎ ǇǊŜƳƛŜǊǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ (qui à 

ǇǊŜƳƛŝǊŜ ǾǳŜ ƴŜ ǎŜƳōƭŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ǇǊŞǎŜƴǘŜǊ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎύ et du faible nombre de merlans 

rencontrés lors de cette semaine en Manche est, il a été décidé de tester à nouveau ce dispositif en Mer du 

ƴƻǊŘΦ 5ƛȄ ƧƻǳǊǎ ŘΩŜǎǎŀƛǎ Ŝƴ ƳŜǊ ƻƴǘ ŘƻƴŎ Şǘé réalisés. 
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Figure 14 Illustration des opérations de pêche et de mesures réalisées avec le CMC en 80mm à bord des navires artisans de 
plus de 18 m (Source : CRPMEM NPDC/P). 

 

3) Résultats 

a) Données générales 

Les 10 jours de mer se sont fait entre la Manche 

est et la Mer du Nord (figure 15) et ont permis 

de valider 41 paires de traits de chaluts valides. 

 
Figure 15 Localisation de la zone de pêche 

fréquentée pendant les essais à bord des artisans 

de plus de 18m (Sources : CRPMEM NPDC/P). 
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La capture totale obtenue avec le chalut 
équipé du cylindre est 13.2% plus faible que celle faite 
avec le chalut de référence (Figure 16). 
 

Les pertes commerciales ne sont que de 6,1% 
alors que le chalut équipé du CMC permet de réduire 
de 21,6% les quantités totales rejetées 
 
 

Figure 10 Capture totale (en kg) pour les deux engins de pêche utilisés (Source : CRPMEM NPDC/P). 

Lƭ ƴΩŀǇǇŀǊŀƛǘ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŜƴǘǊŜ ƭŀ ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Řǳ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜnce et celle du 

chalut équipé du CMC (figure 17). On peut tout de même noter la proportion de maquereau légèrement plus 

faible dans le chalut équipé du cylindre, laissant présager un échappement préférentiel de cette espèce par le 

cylindre. 

  

Figure 17 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (à gauche) et avec le 

chalut test (à droite) (Source : CRPMEM NPDC/P). 

 

b) Effets des facteurs environnementaux 

 

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est présenté en Annexe 3. Ces analyses 

conduisent à séparer, pour les prochaines analyses, les traits réalisés la première semaine en zone VIId et les 

traits effectués la deuxième semaine en zone CIEM IVc. 
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Figure 18 Profondeur et poids total capturé par trait en fonction des 

zones de pêche 

La figure 18 présente la répartition 

des conditions de profondeur, de 

vent et des poids totaux de capture 

(par trait de chalut) rencontrés au 

ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ ŘŜǳȄ ǎŜƳŀƛƴŜǎ ŘΩŜǎǎŀis 

du cylindre en 80mm 2m de long. 

Les essais réalisés la deuxième 

semaine (en IVc) ont couvert une 

plus large gamme de profondeurs 

(notamment plus de grandes 

profondeurs). Les captures 

réalisées par trait de chalut en IVc 

ǎƻƴǘ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ǉǳΩŜƴ ±LLŘΦ 

 

 

Figure 19 Résultats de l'ACP pour le CMC en 80mmde 2m de long 

[Ω!/t (figure 19) montre que les traits à plus fortes abondances de grosses plies et de gros merlans sont des 

traits où la profondeur est également importante. Pour le maquereau, il semble ǉǳŜ ŎŜ ǎƻƛǘ ƭΩƛƴǾŜǊǎŜΦ Lƭ ǇŜǳǘ 

ǎΩŀƎƛǊ ƛŎƛ ŘΩǳƴ ŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘŜ ǇşŎƘŜ : les essais en VIId se sont déroulés dans des zones peu profondes avec 

Řǳ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ Ǉƭǳǎ ǇŜǘƛǘ ŀƭƻǊǎ ǉǳΩŜƴ aŜǊ Řǳ bƻǊŘ, la profondeur était plus importante et les maquereaux plus 

grƻǎΦ /ΩŜǎǘ ǇŜǳǘ şǘǊŜ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƭŀ Ǌŀƛǎƻƴ ǇƻǳǊ ƭŀǉǳŜƭƭŜ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ ƻǴ ƭŀ ƳŜǊ Ŝǘ ƭŜ ǾŜƴǘ ŞǘŀƛŜƴǘ ŦƻǊǘs sont opposés 

aux traits à forte profondeur (sur la Dim1) car lors des essais en VIId nous avons subi un coup de vent alors 

ǉǳΩŜƴ ƳŜǊ Řǳ ƴƻǊŘΣ ƭŜ ǘŜƳǇǎ Şǘŀƛǘ ŎŀƭƳŜΦ [Ŝ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ǝƭƻōŀƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ şǘǊŜ ǊŜƭƛŞ Ł ǳƴŜ 

ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜΦ 5Ŝ ƳşƳŜ ƛƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ ŘΩŜŦŦŜǘ Řǳ ƧƻǳǊ ƻǳ ŘŜ ƭŀ ƴǳƛǘΣ ƴƛ ŘŜǎ 

types de sédiment sur la composition des captures. 

Résultats CCA 

La CCA est significative P(>F)=0.005 et explique 32% de la variabilité. La CCA confirme les effets observés dans 

ƭΩ!/t Υ ƭΩƻǇǇƻǎƛǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ Ł ŦƻǊǘŜ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ όŜƴ L±Ŏύ Ŝǘ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ ŀǾŜŎ ōŜŀǳŎƻǳǇ ŘŜ ǾŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ ƳŜǊ όŜƴ 

VIId) où les abondances en seiche, hareng, chinchard et petite plie semblent plus importantes. Ce ne sont donc 
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pas forcément des effets environnementaux qui sont en cause,  des effets liés aux zones où se sont déroulés les 

essais pouvant également intervenir. On ne peut pas discerner les effets environnementaux des effets 

ȊƻƴŜǎκǎŜƳŀƛƴŜ ŘŜǎ ǘŜǎǘǎΦ hƴ ƴŜ ǇŜǳǘ ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ Ǉŀǎ ŘƛǊŜ ǎƛ ŎΩŜǎǘ ƭΩŜŦŦŜǘ ǾŜƴǘ ƻǳ ŎŜƭǳƛ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ ǉǳƛ 

ǇǊƛƳŜΣ  Ŝƴ Ǌŀƛǎƻƴ ŘΩǳƴ ŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎŜ ƴƻƴ ŞǉǳƛƭƛōǊŞ όǳƴŜ ǎŜƳŀƛƴŜ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ŦŀŎǘŜǳǊ 

environnemental). 

Résultats des GLM 

On a réalisé des analyses GLM pour les espèces principalement capturées lors de ces campagnes : le merlan, le 

ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ Ŝǘ ƭŀ ƭƛƳŀƴŘŜΦ 9ƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜǎǇŝŎŜΣ ƭŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎ Řŀƴǎ ƭΩŜȄǇƭƛŎŀǘƛƻƴ 

de la propoǊǘƛƻƴ ǊŜǘŜƴǳŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ǾŀǊƛŜƴǘΦ /Ŝ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǇŜǳǘ ǊŜǘŜƴƛǊ, ŎΩŜǎǘ ƭŀ ŦŀƛōƭŜ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 

variance des modèles qui réussit à être expliquée par les facteurs retenus : 13% pour le merlan, 21% pour le 

maquereau mais tout de même 45% pour la limanŘŜΦ 9ƴŦƛƴΣ ƭΩeffet de la taille ne ressort pas comme 

significative pour le merlan όƳŀƛǎ ƛƭ Ŝǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜ ǉǳŜ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŎƻƴŦƻƴŘǳǎ ŀǾŜŎ ŘΩŀǳǘǊŜǎ variables 

ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜǎ Ŝƴ ǎƻƛŜƴǘ Ł ƭΩƻǊƛƎƛƴŜύΦ 

Résultats pour le merlan : 

Réalisé pour les tailles entre 17 et 40cm, seulement 13% de la variance est expliquée par le modèle retenu. On 

ne présentera donc pas les résultats de ce modèleΦ hƴ ƴƻǘŜǊŀ ǘƻǳǘ ŘŜ ƳşƳŜ ǉǳŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ζ taille η ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ 

retenu par la procédure AIC. 

Résultats pour le Maquereau : 

Réalisé entre 25 et 43cm, on a 21% de la variance qui est expliquée par le modèle. Pour le maquereau, les 

facteurs influant sur la proportion retenue dans le chalut test sont la taille, la profondeur, le vent, le poids total 

capturé et certains types de sédiments. Plus la taille augmente, plus la proportion retenue dans le chalut test 

augmente Υ ƭŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ƴŜ ƭŀƛǎǎŜ Ǉŀǎ ŞŎƘŀǇǇŜǊ ƭŜǎ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳȄ ŘŜ ƎǊŀƴŘŜ ǘŀƛƭƭŜΦ [ΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ 

profondeur montre une proportion retenue plus importante dans les faibles profondeurs que dans les fortes. 

Mais au vu du boxplot profondeur~zone (figure 18), cela peut être un effet « zone » ou « capture totale » car 

les tailles sont Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘŜǎ Ŝƴ L±Ŏ ǉǳΩŜƴ ±LLŘ. [ΩŜŦŦŜǘ « jour-nuit » est également significatif, on observe un 

échappement supplémentaire le jour (on peut penser que le dispositif est plus visible et donc la lumière facilite 

ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘύΦ 

Résultats pour la Limande 

Réalisé entre 14 et 29cm, on a 45% de la variance qui est expliquée par le modèle. Plus la distance chalutée est 

ƎǊŀƴŘŜ Ƴƻƛƴǎ ƛƭ ȅ ŀ ŘŜ ƭƛƳŀƴŘŜǎ ǉǳƛ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜƴǘΦ hƴ ƴΩƻōǎŜǊǾŜ Ǉŀǎ ŘΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ǎǳǊ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ 

ƭƛƳŀƴŘŜǎΦ tƭǳǎ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ Ƴƻƛƴǎ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǎŜ Ŧŀƛǘ ǎŜƴǘƛǊΣ ƭŀ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ 

retenue dans le chalut test ŀǳƎƳŜƴǘŀƴǘ ŀǾŜŎ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜΦ [ΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ƳŜƛƭƭŜǳǊ ƭŀ ƴǳƛǘΦ Lƭ ǎŜǊŀƛǘ ƭŁ 

ŜƴŎƻǊŜ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ŘŜ ǇƻǳǾƻƛǊ ǇƻǳǊǎǳƛǾǊŜ ƭŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ŀŦƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘŜ ŎƘŀŎǳƴ ŘŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ 

séparément : il y a surement de possibles effets confondus de la zone et de la capture totale, de la distance 

chalutée. 

Au vu des différences liées aux deux zones (notamment quantité capturées et profondeur rencontrées) dans 

lesquelles se sont déroulés les essais de ce dispositif, nous avons décidé de mener les autres analyses pour 

chaque zone séparément. 
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c) Efficacité du dispositif 

 

i) Résultats sur le MERLAN 

9ƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ȊƻƴŜΣ ƭΩŜŦŦŜǘ sur le merlan est très différent, les quantités de merlan rencontrées par taille ne 

sont pas similaires en Manche est (VIId) et en Mer du Nord (IVc) (figures 20 et 21). 

  80mm 2m de long 
(global)  

80mm 2m de 
long (VIId)  

80mm 2m de long 
(IVc)  

Taux de variations 
Moyens pondérés 

(avec IC à 95%)  

Débarquement  +38% (96 ; -20)  -2% (25 ; -28)  +85% (224 ; -47)  

Rejets  -3% (22; -27)  -34% (-11 ; -56)  +10% (51 ; -31)  

Taux de variation en 
poids totaux  

Débarquement  +42%  -2%  +95%  

Rejets  -3%  -34%  +3%  

Figure 20 Variations moyennes (pondérées) et totales des quantités de merlan selon la zone des essais 

 

  

Figure 21 Distribution en taille des captures de merlan par zone 

Pour le merlan, on remarque un échappement sur des gammes de tailles différentes en fonction de la zone. 

Malheureusement, aucun modèle GLMM ne converge (Annexe 3). On note que ce dispositif semble assez 

adapté au merlan en VIId: il occasionne très peu de pertes commerciales sur cette espèce et permet de réduire 

les rejets de manière substantielle. En Mer du Nord, il favorise une augmentation globale des captures, plutôt 

sur la partie commerciale que sur la partie rejetée. Il ne permet pas de diminuer les rejets de merlan dans cette 

zone (à part sur les tailles <22cm). 

Ce dispositif semble donc plutôt bien adapté en Manche est pour réduire les rejets de merlan, sans 

occasionner de pertes commerciales trop importantes 
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ii) Résultats sur le MAQUEREAU 

Pour le maquereau, on remarque aussi des effets différents selon la zone des essais. La taille minimale de 

commercialisation est différentes entre les deux zones : 30cm en zone IVc contre 20cm en zone VIId, ce qui 

peut expliquer une partie des différences observées (baisse des rejets avec le cylindre en Mer du Nord plus 

ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ǉǳΩŜƴ ±LLŘύΦ [Ŝǎ ǇŜǊǘŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜ ǎƻƴǘ Ƴƻƛƴǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ Ŝƴ ±LLŘ όƻǴ ǳƴŜ 

augmentation est observée !). Il faut prendre ces résultats avec précaution au vu des intervalles de confiance 

très importants (figure 22). 

 

 
 

Figure 123 Distribution en taille des captures de maquereau par zone. 

La modélisation de la proportion retenue dans le chalut équipé du CMC par GLMM montre bien les différences 

entre les deux zones : en Manche est, ƭΩƛƴǘŜǊǾŀƭƭŜ ŘŜ ŎƻƴŦƛŀƴŎŜ ƛƴǘŜǊŘƛǘ ŘŜ ŎƻƴŎƭǳǊŜ Ł ƭŀ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾƛǘŞ ŘŜ 

ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘΦ 9ƴ aŜǊ ŘŜ bƻǊŘΣ [Ŝ ŎƘŀƭǳǘ ŞǉǳƛǇŞ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ƭŀƛǎǎŜ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ƭŜǎ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳȄ ŘŜ ƳŀƴƛŝǊŜ 

ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ ƧǳǎǉǳΩŁ онŎƳ : les rejets de maquereaux en sont réduits, mais la partie débarquée aussi (figure 24).  

  80mm 2m de long  
(global) 

80mm 2m de long (VIId)  80mm 2m de long (IVc)  

Taux de 
variations 

Moyens pondérés 
(avec IC à 95%)  

Débarquement  -8% (15 ; -31)  +14% (52 ; -22) -16% (20 ; -50) 

Rejets  -51% (-19; -82) -11% (12 ; -32) -70% (8 ; -140) 

Taux de variation 
en poids totaux  

Débarquement  -8%  +15%  -16%  

Rejets  -24%  -11%  -64%  

Figure 112 Variations moyennes (pondérées) et totales des quantités de maquereau selon la zone des essais 
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Résultats GLMM pour le maquereau en VIId Résultats GLMM pour le maquereau en IVc 

Figure 24 Modélisation de la proportion par GLMM avec intervalles de confiance à 95% par zone. 

Le CMC permet de réduire de manière importante les rejets de maquereau. Il ne faut néanmoins pas oublier 

que pour cette espèce, les captures de tailles inférieures à la taille de commercialisation sont très faibles. Un 

abaissement de cette taille minimum de capture aurait très probablement des effets plus importants sur la 

réduction des rejets de maquereaux. La ǇŀǊǘƛŜ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭƛǎŀōƭŜ ǉǳƛ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜ ǇŀǊ ƭŜ ŎȅƭƛƴŘǊŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ 

négligeable en IVc. On note également que les échappements sont plus importants de jour que de nuit avec 

cette espèce. 

 

iii) Résultats globaux 

Tableau 2 Echappements moyens pondérés par zone pour le CMC en 80mm de 2m de long 

5Ŝ ƳŀƴƛŝǊŜ ƎƭƻōŀƭŜΣ  ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ǊŜƧŜǘŞŜǎ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ нл҈ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ 

ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ мл҈ (tableau 2)Φ 5Ŝ ŎŜ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳΣ ƻƴ ƴΩƻōǎŜǊǾŜ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ŜƴǘǊŜ 

les deux zones. Les effets du CMC sur la limande et la plie  (figure 25) ne sont pas très intéressants : ils 

occasionnent une baisse importante des quantités commercialisables pour une diminution assez faible des 

quantités rejetées. En revanche, ƭΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇŜǘƛǘǎ ǇŞƭŀƎƛǉǳŜǎ όŎƘƛƴŎƘŀǊŘ Ŝǘ ƘŀǊŜƴƎύ ǎŜƳōƭŜ ǘǊŝǎ ōƻƴ : 

ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ пл҈ ŘŜ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜΦ 

  80mm 2m de long 
(total)  

80mm 2m de 
long VIId  

80mm 2m de 
long IVc  

Echappements 
Moyens pondérés 

(avec IC à 95%)  

Débarquement  10% (-5,6 ; 26)  11 %(-10; 32)  14% (-7;34)  

Rejets  22% (5,5; 37)  17% (-8;41)  24% (1;46)  
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Figure 25 Variations des captures (moyennes pondérées) et impact économique pour les 

principales espèces. 

 

4) Discussion 

Globalement, le CMC de 80mm de 2m de long ne semble pas adapté aux poissons plats. En revanche, 

pour les petits pélagiques, les résultats sont intéressants avec environ 40% de captures en moins. Les 

résultats pƻǳǊ ŎŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎƻƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎŜƭƻƴ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǎŜ ǘǊƻǳǾŜ Ŝƴ aŀƴŎƘŜ Ŝǎǘ ƻǳ Ŝƴ aŜr du Nord 

pour le merlan et le maquereau. 

En Manche est, le CMC est relativement bien adapté : il permet une réduction des rejets de merlan 

de 34% et de maquereau de 11% pour des pertes commerciales globales sur toute la marée limitées 

à -у҈ Řǳ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ.  

En Mer du Nord, ƭΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜ ƳŜǊƭŀƴ est intéressant sur les tailles commerciales (+85% en moyenne) 

mais ne permet pas de réduction des rejets (sauf pour les tailles < à 22cm). Sur le maquereau, on a 

ŘŜǎ ŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘǎ Ŝǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎ ƧǳǎǉǳΩŁ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ онŎƳΦ /Ŝƭŀ ǇŜǊƳŜǘ ǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ 

importante de la quantité rejetée mais occasionne des pertes commerciales globales sur toute la 

marée ŘŜ нл҈ Řǳ /ƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀire. 

Ce dispositif semble donc assez adapté à la Manche est même si il aurait été intéressant de le 

ǘŜǎǘŜǊ Ǉƭǳǎ ƭƻƴƎǘŜƳǇǎ ŀŦƛƴ ŘŜ ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŜǎ ƛƴǘŜǊǾŀƭƭŜǎ ŘŜ ŎƻƴŦƛŀƴŎŜ ŀǳǘƻǳǊ ŘŜǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ 

Ŝǘ ŘΩŀŦŦƛƴŜǊ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ. 
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B. Essais du cylindre à mailles carrées de  80mm de 1m de long 

 

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer 

 

Ce dispositif faisait partie de la liste des 6 

dispositifs à tester, inscrit dans le projet à son 

lancementΦ hƴ ƭΩƻōǘƛŜƴǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ Řǳ /a/ ŘŜ 

2m de long en réduisant de 11 mailles en 

haut et en bas Υ ƻƴ Ŧŀƛǘ ǳƴ ōƻǳŘƛƴ ŀǾŜŎ ƭΩŀƭŝǎŜ 

en trop de chaque côté du cylindre et il y a 

ainsi 22 mailles de moins en longueur, ce qui 

réduit à 23 mailles la longueur totale du 

dispositif (figure 26). 

Figure 26 Essai du CMC de 1m de long en 80mm jauge. 

Il a été testé lors de 5 jours de mer du 22 au 27 avril 2013 sur les mêmes navires que le dispositif précédent : le 

Saint Nicolas et le Sauveur du Monde (figure 12)  

 

Figure 137 Zones de pêche de la campagne avec le CMC 

80mm de 1m de long 

Les navires utilisent leurs chaluts, qui sont 

identiques (Figure 12 et Annexe 4). Les 

rallonges du chalut « test » sont celles 

équipées du CMC monté en arrière de la 

FMC obligatoire en mer du nord mais 

utilisée régulièrement de manière 

volontaire en VIId (Manche est). Les 

rallonges du chalut « de référence » sont 

simplement équipées de la FMC obligatoire 

(fenêtre en 80mm jauge, de 3x1m placée 

juste après le gorget sur le dos de la 

rallonge). 

Les navires chalutent en parallèle, filent et 

ǾƛǊŜƴǘ Ŝƴ ƳşƳŜ ǘŜƳǇǎΣ ƭΩǳƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ 

ǘŜǎǘ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ 

Tous les deux traits, ils alternent le rôle de 

test et de référence en changeant de chalut 

en même temps, afin de limiter le potentiel 

effet « bateau » et « jour/nuit. 

Les essais se sont réalisés en Mer du Nord 

(zone CIEM IVc) et ont permis de valider 17 

paires de traits de chalut (figure 27). 
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2) Résultats 

a) Données générales 

 

 

La capture totale obtenue avec le chalut 
équipé du cylindre est 18% plus faible que celle faite 
avec le chalut de référence (Figure 29). 
 

Les pertes commerciales ne sont de 12% alors 
que le chalut équipé du CMC permet de réduire de 20% 
les quantités totales rejetées (sensiblement la même 
ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ǉǳΩŜƴ нƳ ŘŜ ƭƻƴƎǳŜǳr) 
 
 

Figure 29 Capture totale (en kg) pour les deux engins de 

pêche utilisés (Source : CRPMEM NPDC/P). 

Lƭ ƴΩŀǇǇŀǊŀƛǘ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŜƴǘǊŜ ƭŀ ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Řǳ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ Ŝǘ 

celle du chalut équipé du CMC (figure 30). On peut tout de même noter la proportion de merlan légèrement 

plus faible dans le chalut équipé du cylindre, laissant présager un échappement préférentiel de cette espèce 

par le cylindre. On note la très forte prédominance de merlan et la très faible quantité de maquereaux pêchés 

dans les captures lors de ces essais. 

 

 

 

 

Figure 214: Illustration des opérations de pêche réalisées avec le CMC en 80mm de 1m de long à bord des navires artisans de 
plus de 18m (Source : CRPMEM NPDC/P). 
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Figure 30 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (à gauche) et avec le 

chalut test (à droite) (Source : CRPMEM NPDC/P). 

 

b) Effets des facteurs environnementaux 

 

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est présenté en annexe 3. 

 

Figure 151 poids total capturé en fonction de 

la luminosité 

Les traits réalisés la nuit sont ceux qui ont une capture 

totale moins importante (figure 31). 

 

[Ω!/t ǎǳǊ ƭŜǎ ŀōƻƴŘŀƴŎŜǎ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ƳƻƴǘǊŜ 

une opposition entre les traits à forte abondance de plie, 

limande et grondin et les traits à forte abondance de petit 

maquereau, petit merlan, chinchard et petit hareng (figure 

32). Les premiers étant plutôt réalisés dans des conditions 

de mer fortes, les autres sont également des traits à plus 

forte capture totale. On ne distingue pas de différence 

entre le jour et la nuit ni entre les différents types de 

sédiments. 
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Figure 16 Résultats de l'ACP CMC 80mm 1m de long 

La CCA est significative P(>F)=0.005 et explique 38% de la variabilité. Elle met en évidence que les traits à forte 

abondance de poissons plutôt benthiques (limande, plie, grondin) sont réalisés de nuit. Les traits à forte 

capture de petit merlan et hareng et de chinchard, sont réalisés plutôt de jour. On ne peut malheureusement 

Ǉŀǎ ŦŀƛǊŜ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŀƴŀƭȅǎŜΦ  

Résultats des GLM 

GLM Merlan 

Cette analyse est réalisée pour les tailles entre 19 et 39cm, on a 23% de la variance expliqué par le modèle. 

Seule la taille et la distance sont des facteurs significatifs retenus par le modèle. Plus la taille et la distance 

ŎƘŀƭǳǘŞŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜƴǘ Ŝǘ Ƴƻƛƴǎ ƭΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŜ Ŧŀƛǘ ǎŜƴǘƛǊΦ /Ŝǎ ŘŜǳȄ ŜŦŦŜǘǎ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜƴǘ ǇŀǊ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ 

ƭƛƳƛǘŜ ǇƻǳǊ ǇŀǎǎŜǊ Řŀƴǎ ƭŜ /a/ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘ Ŝǘ ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ ǇƻǳǊ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜΣ ƻƴ ǇŜǳǘ ǇŜƴǎŜǊ ǉǳΩŀǾŜŎ ƭŀ 

ŘƛǎǘŀƴŎŜ ƭŜ Ǉƻƛǎǎƻƴ ǎŜ ŦŀǘƛƎǳŜ Ŝǘ ƴŜ ŦƻǳǊƴƛǊŀ Ǉŀǎ ŦƻǊŎŞƳŜƴǘ ƭΩŜŦŦƻǊǘ ǇƻǳǊ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ǇŀǊ ƭŜ cylindre. 

GLM Limande 

Cette analyse est réalisée pour les tailles entre 14 et 23cm, on a 52% de la variance qui est expliquée par le 

ƳƻŘŝƭŜΦ [ŀ ǘŀƛƭƭŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǳƴ ŦŀŎǘŜǳǊ ŜȄǇƭƛŎŀǘƛŦ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ όƳŀƛǎ ƛƭ ǎŜ ǇŜǳǘ ǉǳŜ ŎŜ ǎƻƛǘ ǇŀǊŎŜ ǉǳΩƛƭ ŜȄƛǎǘŜ ŘŜǎ 

effets cƻƴŦƻƴŘǳǎ ŀǾŜŎ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǉǳΩƻƴ ƴŜ ŘŞǘŜŎǘŜ Ǉŀǎ ƛŎƛύ. En revanche, plus la 

ŘƛǎǘŀƴŎŜ ŎƘŀƭǳǘŞŜΣ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΣ Ŝǘ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ ŀǳƎƳŜƴǘŜƴǘΣ Ƴƻƛƴǎ ƭŜ ŎȅƭƛƴŘǊŜ ǎΩŀǾŝǊŜ ŜŦŦƛŎŀŎŜΦ On peut 

penser à un effet fatigue du poisson pour expliquer cela. Lƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ ŘΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘ ƴƛ ŘŜ ƭŀ 

quantité totale capturée (ces facteurs ne sont pas conservés par le modèle). 

 

c) Efficacité du dispositif 

 

i) Résultats sur le MERLAN 
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Figure 33 Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95% 

Pour le merlan, on remarque un échappement ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ƧǳǎǉǳΩŁ нтŎƳ : la taille 

minimum de commercialisation Η /Ŝ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎΩŀǾŝǊŜ ŘƻƴŎ ōƛŜƴ ŀŘŀǇǘŞ Ł ƭŀ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ des rejets de merlan. Il 

Ŝǎǘ ŘΩŀǳǘŀƴǘ Ǉƭǳǎ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ǉǳŜ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎ ǎƻƴǘ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ 

équipé du dispositif (figure 33). 

Ce dispositif semble donc plutôt bien adapté pour réduire les rejets de merlan (34% en moyenne), sans 

occasionner de pertes commerciales. 

 

ii) Résultats sur la LIMANDE 

 

 

 

Figure 34 Distribution en taille des captures de limande et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95%. 
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La modélisation de la proportion retenue dans le chalut équipé du CMC par GLMM ne montre pas 

ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ  όƭΩŜŦŦŜǘ ǘŀƛƭƭŜ ƴΩŀǾŀƛǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǊŜǘŜƴǳ ǇŀǊ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ D[aύ Ƴŀƛǎ ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǳƴŜ 

ǘŜƴŘŀƴŎŜ Ł ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜΣ ŎŜ ǉǳƛ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƭΩƻōƧŜŎtif recherché. (Figure 34). Le 

ŎȅƭƛƴŘǊŜ Ŝƴ ƳŀƛƭƭŜǎ ŎŀǊǊŞŜǎ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŀŘŀǇǘŞ ǇƻǳǊ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘƛǾƛǘŞ ŘŜǎ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ ǇƭŀǘǎΦ 

iii) Résultats globaux 

5Ŝ ƳŀƴƛŝǊŜ ƎƭƻōŀƭŜΣ  ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ǊŜƧŜǘŞŜǎ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ нл҈ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ 

ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ мн҈Φ /ΩŜǎǘ ŀǎǎŜȊ ǇǊƻŎƘŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŀǾŜŎ ƭŀ ǾŜǊǎƛƻƴ Řǳ ŎȅƭƛƴŘǊŜ ŘŜ нƳ ŘŜ ƭƻƴƎΦ [Ŝǎ 

effets du CMC sur le merlan sont très intéressants : ils occasionnent une baisse importante des rejets sans faire 

varier la partie commercialisée (figure 35). Sur les poissons plats, ƭŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ŘΩǳƴ ƎǊŀƴŘ ƛƴǘŞǊşǘ : 

il occasionne des pertes aussi importantes sur les plies commerciales que sur celles rejetées et laisse échapper 

préférentiellement les limandes de taille commerciale. 

Espèces 
Variation moyenne partie commerciale en 

poids, avec IC à 95%) 

Variation moyenne partie rejetée en 
poids, avec IC à 95%) 

Merlan +1% (22 ; -19) -28% (-15 ; -41) 

Maquereau -54% (9 ;- 109) -45% (-37 ; -53) 

Plie -24% (18 ;- 64) -23% (2 ; -47) 

Limande -91% (-81 ; -110) -5% (28 ; -38) 

Grondin rouge -5% (54 ; -60) -18% (3 ; -38) 

TOTAL -12% (5 ;- 29) -20% (-9 ; -30) 

 Figure 35 Variations des captures (moyennes pondérées pour les principales espèces. 

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de calculer la différence de chiffre 

ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ŘŜǎ ǾŜƴǘŜǎΦ [Ŝ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ŀȅŀƴǘ ŎŀǇǘǳǊŞ ƭŞƎŝǊŜƳŜƴǘ Ǉƭǳǎ ŘŜ ƳŜǊƭŀƴ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜ ǉǳŜ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ 

de référence, le cylindre en maille carrée permettrait ǳƴŜ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ мм҈ Řǳ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ƎƭƻōŀƭŜ (le 

merlan représentant 70% du poids total capturé). Mais un trait de chalut réalisé avec le chalut de référence a 

ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜǊ оллƪƎ ŘŜ ōŀǊ ŎŜ ǉǳƛ Ŧŀƛǘ ŎƘŀƴƎŜǊ ƭŜ ōƛƭŀƴ Řŀƴǎ ƭΩŀǳǘǊŜ ǎŜƴǎ Υ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŦŀƛǘŜǎ 

avec le chalut équipé du CMC de 1m ŘŜ ƭƻƴƎ Ŝƴ улƳƳ ŀ ƎŞƴŞǊŞ ǳƴ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ нл҈ Ǉƭǳǎ ŦŀƛōƭŜ ǉǳΩŀǾŜŎ ƭŜ 

chalut de référence (uniquement due à la capture de bar). 

On présente ci-dessous les détails des analyses par tailles pour le merlan et la limande, les autres espèces 

ƴΩŀȅŀƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ capturées en quantités suffisantes pour pouvoir être analysées plus en profondeur. 

d) Discussion 

Ce dispositif a été testé uniquement en Mer du Nord, dans des conditions de fortes captures de 

merlan. Il a des effets globaux proches de sa version de 2m de long : il permet une réduction de 20% de la 

quantité rejetée et laisse échapper 12% de la quantité commercialiséeΦ Lƭ ǎΩavère bien adapté au merlan en 

ƴΩƻŎŎŀǎƛƻƴƴŀƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ ǇŜǊǘŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎ Ŝǘ Ŝƴ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘŜ ǊŞŘǳƛǊŜ ŘŜ оп҈ ƭŀ ǉǳŀƴǘƛǘŞ ǊŜƧŜǘŞŜΦ 

Lƭ ƴΩŜǎǘ Ŝƴ revanche pas adapté à la sélectivité sur les poissons plats. On peut déplorer ne pas avoir capturé plus 

ŘŜ ǇŜǘƛǘǎ ǇŞƭŀƎƛǉǳŜǎ όƘŀǊŜƴƎΣ ŎƘƛƴŎƘŀǊŘύ ǇƻǳǊ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎǳǊ ŎŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ Ŝǘ ŎƻƴŦƛǊƳŜǊ 

ƭΩƛƴǘŞǊşǘ Řǳ ŎȅƭƛƴŘǊŜ Ł ƳŀƛƭƭŜǎ ŎŀǊǊŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀƛǎǎŜǊ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ŎŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǎƻǳǾŜƴǘ ǊŜƧŜǘŞŜǎ όƛƴŘŞǇŜƴŘŀƳƳŜƴǘ 

ŘŜ ƭŜǳǊ ǘŀƛƭƭŜύΦ [Ŝǎ ƛƴǘŜǊǾŀƭƭŜǎ ŘŜ ŎƻƴŦƛŀƴŎŜ ŀǳǘƻǳǊ ŘŜǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ƳƻȅŜƴǎ ǎƻƴǘ ǘƻǳƧƻǳǊǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘǎΣ ƛƭ 
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aurait fallu augmenter le nombre de traits de chalut mais les contraintes budgétaires foƴǘ ǉǳŜ ŎŜƭŀ ƴΩŀ Ǉŀǎ Ǉǳ 

se faire. 

C. Essais du cylindre à mailles carrées (CMC) de  115mm de 2m de long. 

 

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer 

 

Suite aux essais du cylindre en 80mm et aux 

ƛƳǇǊŜǎǎƛƻƴǎ ǊŜŎǳŜƛƭƭƛŜǎ Ł ōƻǊŘ ƻǴ ƭΩƻƴ ƴΩŀǾŀƛǘ Ǉŀǎ 

ƭΩƛƳǇǊŜǎǎƛƻƴ ǉǳŜ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŞǘŀƛŜƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ 

entre le chalut équipé du CMC et celui de 

référence, il a été décidé de tester un cylindre de 

maillage plus grand. Les délais étant courts, 

ƭΩŀƭŝǎŜ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊŜ Şǘŀƛǘ ŘŜ 

maillage 115mm jauge. Deux cylindres ont donc 

été réalisés avec ce maillage. Le cylindre est 

ǘƻǳƧƻǳǊǎ ǊŞŀƭƛǎŞ ŀǾŜŎ ŘŜǳȄ ƳƻǊŎŜŀǳȄ ŘΩŀƭŝǎŜ 

assemblés avec des ralingues de renfort sur le 

côté. Le cylindre fait 34 côtés de mailles de 

longueur et 50 mailles de périmètre. 

Figure 36 Montage dans la rallonge du CMC de 2m de long en 115mm jauge. 

Figure 37 Zones de pêche de la campagne avec le 

CMC 115mm de 2m de long. 

Il a été testé lors de 5 jours de mer du 17 au 21 juin 2013 sur 

les mêmes navires que le dispositif précédent : le Saint 

Nicolas et le Sauveur du Monde (figure 12). 

Les navires utilisent leurs chaluts, qui sont identiques (Figure 

13 et  annexe 4). Les rallonges du chalut « test » sont celles 

équipées du CMC monté en arrière de la FMC obligatoire en 

mer du nord et utilisée régulièrement de manière volontaire 

en VIId (Manche est). Les rallonges du chalut « de référence » 

sont simplement équipées de la FMC obligatoire (fenêtre en 

80mm jauge, de 3x1m placée juste après le gorget sur le dos 

de la rallonge). 

Les navires chalutent en parallèle, filent et virent en même 

ǘŜƳǇǎΣ ƭΩǳƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ 

référence. Tous les deux traits, ils alternent le rôle de test et 

de référence en changeant de chalut en même temps, afin de 

limiter le potentiel effet « bateau » et « jour/nuit. 

Les essais se sont réalisés en Mer du Nord (zone CIEM IVc) et 

ont permis de valider 14 paires de traits de chalut (figure 37). 
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2) Résultats 

a) Données générales 

 

 

La capture totale obtenue avec le chalut 
équipé du cylindre est 29.4 % plus faible que celle 
faite avec le chalut de référence (Figure 38). 
 

Les pertes commerciales sont de 21.6% 
alors que le chalut équipé du CMC permet de réduire 
de 37.1% les quantités totales rejetées. 
 
 

Figure 38 Capture totale (en kg) pour les deux engins de pêche utilisés (Source : CRPMEM NPDC/P). 

On ne retrouve pas exactement la même proportion de maquereau et de merlan entre les deux chaluts : le 

chalut test a une part de merlan plus faible de 10 Ǉƻƛƴǘǎ Ŝǘ ǳƴŜ ǇŀǊǘ ŘŜ ƳŜǊƭŀƴ ŀǳƎƳŜƴǘŞŜ ŘΩŀǳǘŀƴǘ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ 

au chalut de référence. On peut dès à présent penser que le CMC en ммрƳƳ ƭŀƛǎǎŜ ƳƛŜǳȄ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ƭŜ 

ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ ǉǳŜ ƭŜ ƳŜǊƭŀƴΦ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ǇŀǊǘ ǉǳΩƻŎŎǳǇŜƴǘ ƭŜǎ 

autres espèces entre les deux chaluts (figure 39). Le merlan et le maquereau représentent plus des deux tiers 

de toutes les captures : on est sur des compositions de captures typiques de la mer du nord pour cette flottille 

ǉǳƛ ǇşŎƘŜ ǳƴŜ ǾŀǊƛŞǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜs plus importante en Manche est. 

 

  

Figure 37: Illustration des opérations de pêche réalisées avec le CMC en 115mm de 2m de long à bord des navires artisans de 
plus de 18m (Source : CRPMEM NPDC/P). 
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Figure 39 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (à gauche) et avec le 

chalut test (à droite) (Source : CRPMEM NPDC/P). 

 

b) Effets des facteurs environnementaux 

 

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est présenté en annexe 3. 

 

 

Figure 40 Résultats de l'ACP CMC 115mm 2m de long 

[Ω!/t ƳŜǘ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ Ł ŦƻǊǘŜ ŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ǇŜǘƛǘŜ ǇƭƛŜǎκƭƛƳŀƴŘŜǎΣ ŘŜ ŎƘƛƴŎƘŀǊŘs, 

ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘs et de seiches sont des traits où la profondeur et la capture totale sont plutôt faible. Ces traits 

correspondent surement à ceux réalisés au large de Dunkerque, dans le sud de la zone IVc. Les traits à forte 

abondance de gros Merlan/petit Maquereau et gros Maquereau/petit merlan sont opposés sur la dimension 1, 

ǎŀƴǎ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǇǳƛǎǎŜ ƭŜ ǊŜƭƛŜǊ Ł ǳƴ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭΦ Lƭ ǎŜƳōƭŜ ƴŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ Ře relation entre le 

facteur « jour-nuit » et les compositions de capture. Le faible nombre de traits réalisés est handicapant pour 

évaluer les effets potentiels des sédiments sur la composition de capture. 

[ŀ //! ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ : P(>F)=0.085 (ce qǳƛ Ŝǎǘ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊ Ł р҈ύΦ hƴ ƴŜ ƭŀ ŎƻƴǎŜǊǾŜ ŘƻƴŎ ǇŀǎΣ ŎΩŜǎǘ 

probablement dû au trop faible nombre de traits réalisés. 
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GLM Merlan 

Le modèle est appliqué pour les tailles entre 23 et 40cm, il explique 19% de la variance. La taille, la capture 

totale et la force du vent sont les facteurs significatifs. La taille et le vent ont un effet similaire : en augmentant, 

ƛƭǎ ŘƛƳƛƴǳŜƴǘ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦΦ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ Ǉƭǳǎ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜΣ Ǉƭǳǎ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ 

dispositif semble efficace, on peut penser que les poissons se gênent dans le chalut et ont alors tendance à 

ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ Ǉƭǳǎ ŦŀŎƛƭŜƳŜƴǘΦ 

GLM Maquereau 

Pas assez de valeurs pour avoir un modèle qui converge 

GLM Limande 

Le modèle est appliqué pour les tailles entre 15 et 30cm, il explique 46% de la variance. La taille est un facteur 

ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦΣ Ǉƭǳǎ ŜƭƭŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜΣ Ƴƻƛƴǎ ƭΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǎŜ Ŧŀƛǘ ǎŜƴǘƛǊΦ [Ŝ ǾŜƴǘ Ŝǘ ƭŀ ƴǳƛǘ ǎŜƳōƭŜnt améliorer les 

performances de sélectivité. En revanche, certains types de sédiments semblent plutôt avoir un effet inverse : 

ƛƭǎ ŘƛƳƛƴǳŜƴǘ ƭΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎǳǊ ƭŀ ƭƛƳŀƴŘŜΦ 

c) Efficacité du dispositif 

 

On présente ci-dessous les détails des analyses par tailles pour le merlan, le maquereau et la limande, 

ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ƴΩŀȅŀƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŎŀǇǘǳǊŞŜǎ Ŝƴ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ suffisantes pour pouvoir être analysées plus en 

profondeur, elles seront présentées de manière globale ensuite. 

i) Résultats sur le MERLAN 

  

Figure 41 Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95% 

Pour le merlan, on remarque un échappement significŀǘƛŦ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ƧǳǎǉǳΩŁ нс-27cm. Ce dispositif 

ǎΩŀǾŝǊŜ ŘƻƴŎ ōƛŜƴ ŀŘŀǇǘŞ Ł ƭŀ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜ ƳŜǊƭŀƴΦ Lƭ Ŝǎǘ ŘΩŀǳǘŀƴǘ Ǉƭǳǎ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ǉǳŜ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ 

pour les tailles commerciales sont plus importantes avec le chalut équipé du dispositif (figure 41). 

Ce dispositif semble donc plutôt très bien adapté pour réduire les rejets de merlan (de 35% en moyenne), en 

augmentant les captures de tailles commerciales.  
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ii) Résultats sur le MAQUEREAU 

  

Figure 42 Distribution en taille des captures de maquereau et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95% 

On observe un échappement sur pratiquement toutes les gammes de tailles capturées (figure 42). La 

modélisation de la proportion retenue dans le chalut équipé du CMC en 115mm de 2m de long montre un 

ŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ƳƻȅŜƴ ǎǳǊ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ƎŀƳƳŜǎ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜǎ ǊŜƴŎƻƴǘǊŞŜǎ όƳşƳŜ ǎΩƛƭ ƴΩŜǎǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ Ł фр҈ύ 

ǎŜǳƭŜƳŜƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ онŎƳ. [Ŝ /a/ Ŝƴ ммрƳƳ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŀŘŀǇǘŞ pour des opérations de pêches dirigées 

vers le maquereau. Lƭ ǇƻǳǊǊŀƛǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ ǎΩŀǾŞǊŜǊ ǳǘƛƭŜ ǎƛ ƭΩƻƴ ŘŞǎƛǊŜ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŜǎǇŝŎŜ όŎŀǎ 

où le quota serait limitant par exemple).  

iii) Résultats sur la LIMANDE 

  

Figure 43 Distribution en taille des captures de limande et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95%. 

La modélisation de la proportion retenue dans le chalut équipé du CMC par GLMM montre un 

échappement ƧǳǎǉǳΩŁ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ нлŎƳΣ significatif à 95% uniqueƳŜƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ мр-16cm (figure 43). Ce maillage de 

CMC est donc plus adapté pour la sélectivité des petites limandes. Cette espèce ne se commercialisant pas 

avant 23-24cm, les pertes sur la partie commercialisable de cette espèce sont limitées. 
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iv) Résultats globaux 

De manière globale, on observe une réduction de quantités rejetées de près de 40%. Les échappements de la 

partie commerciale sont importants : environ 22%. Les effets du CMC sur le merlan sont très intéressants : ils 

occasionnent une baisse importante des rejets sans faire varier la partie commercialisée (figure 44). Sur le 

Maquereau en revanche, ǇǊŝǎ ŘŜ ƭŀ ƳƻƛǘƛŞ ŘŜ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǊŞŀƭƛǎŞŜ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜ Ł 

travers le cylindre (autant sur la partie rejetée que commercialisée). Concernant les poissons plats, ce dispositif 

semble plus efficace Υ ƛƭ ƴΩŜƴƎŜƴŘǊŜ ǉǳŜ ǘǊŝǎ ǇŜǳ ŘŜ ǇŜǊǘŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎ Ŝǘ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŜǎ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ 

rejetées de 14 à 35% (respectivement pour la plie et la limande). 

Espèces  
Variation moyenne partie commerciale 

(en poids, avec IC à 95%)  
Variation moyenne partie rejetée 

(en poids, avec IC à 95%))  

Merlan  +47% (+112 ; -15) -35% (-10 ; -59) 

Maquereau  -49%  (-5 ; -90)  -54% (-16 ; -119) 

Plie  +3%  (+40; -32)  -14% (+25 ; -52) 

Limande  -3% (+47 ; -49)  -35% (-5 ; -63)  

Grondin rouge  --  -48% (-21 ; -73)  

TOTAL  -22% (+12 ; -54)  -37% (-19 ; -53)  
 Figure 44 Variations des captures (moyennes pondérées pour les principales espèces. 

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de calculer ƭŀ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ŘŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ 

ŘŜǎ ǾŜƴǘŜǎΦ тл҈ Řǳ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ǊŞŀƭƛǎŞ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǇǊƻǾƛŜƴǘ ŘŜǎ ǾŜƴǘŜǎ ŘŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳȄΦ [Ŝ 

CMC en 115mm produit un échappement de près de 50% du maquereau commercialisable, on a donc une 

perte de chifŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ŘŜ оо҈ avec le chalut équipé du CMC par rapport à celui de référence. 

 

d) Discussion 

 

Ce dispositif, permet une réduction moyenne de 37% de la quantité rejetée et laisse échapper 22% de la 

quantité commercialisée, provoquant une baisse de 33% du ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ. Lƭ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŎƻƴǎŜƛƭƭŞ ŘŜ 

ƭΩǳǘƛƭƛǎŜǊ ǇƻǳǊ ŘŜǎ ǇşŎƘŜǎ Ŏƛōƭŀƴǘ ƭŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳΦ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ Lƭ ǎΩŀǾŝǊŜ ōƛŜƴ ŀŘŀǇǘŞ ŀǳ ƳŜǊƭŀƴ Ŝƴ augmentant 

substantiellement les captures de tailles commerciales et en permettant de réduire de 35% la quantité rejetée. 

[ΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜǎ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ Ǉƭŀǘǎ ǎŜƳōƭŜ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ, ƛƭ ǇŜǊƳŜǘ ǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ Ǉƭǳǎ ŘΩǳƴ ǘƛŜǊǎ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜ 

limande. 

/Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǎƻƴǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ Ł ǇǊŜƴŘǊŜ ŀǾŜŎ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ précautions étant donné le faible nombre de 

traits validés lors de ces 5 jours de tests et de la taille importante des intervalles de confiance autour des 

ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘs moyens. 

On peut là encore regretter ne pas avoir capturé plus de petits pélagiques (hareng, chinchard) pour évaluer 

ƭΩƛƳǇŀŎǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎǳǊ ŎŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ Ŝǘ ŎƻƴŦƛǊƳŜǊ ƭΩƛƴǘŞǊşǘ Řǳ ŎȅƭƛƴŘǊŜ Ł ƳŀƛƭƭŜǎ ŎŀǊǊŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀƛǎǎŜǊ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ 

ces espèces souvent rejetées (indépendamment de leur taille). 
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D. Essais du cylindre à mailles carrées (CMC) de  100mm de 2m de long associé 

à la fenêtre à mailles carrées règlementaire en IVc (3x1m en 80mm jauge). 

 

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer 

 

Suite aux essais du cylindre en 80mm qui 

semblait peu efficace et de celui en 

ммрƳƳ ǉǳƛ ǎΩŜǎǘ ŀǾŞǊŞ produire des pertes 

commerciales importants, il a été décidé 

de tester un cylindre de maillage 

intermédiaire.  Deux cylindres en 100mm 

jauge de 2m de long ont donc été réalisés 

et intégrés dans les rallonges test fournies 

aux pêcheurs pour les essais. Le cylindre 

est toujours réalisé avec deux morceaux 

ŘΩŀƭèse assemblés avec des ralingues de 

renfort sur le côté. Le cylindre fait 38 côtés 

de mailles de longueur et 54 mailles de 

périmètre (figure 45). 

Figure 45 CMC en 100mm jauge et FMC règlementaire en 80mm de 3x1m. 

Il a été testé lors de 5 jours de mer du 9 ŀǳ мо ǎŜǇǘŜƳōǊŜ нлмо ǎǳǊ ƭŜ {ŀŎǊŞ /ǆǳǊ ŘŜ WŞǎǳǎ Ŝǘ ƭŜ aŀǇŀǳŜƳΣ ŘŜǳx 

chalutiers présentés figure 46. 

 

  
Navire 
Immatriculation 
Longueur 
Puissance  
Jauge brute 
tƻǊǘ ŘΩŀǘǘŀŎƘŜ 

Le Mapauem 
BL 735985 
24.9 m(LHT) 
526 kW 
126.16 JB 
Boulogne-sur-Mer 

[Ŝ {ŀŎǊŞ /ǆǳr de Jésus 
BL 899838 
22.5. m (LHT) 
404 k W 
103 JB 
Boulogne-sur-Mer 

Figure 46: Navires de plus de 18m ayant participé aux essais du kit « CMC en 100mm de 2m de long & FMC 
règlementaire de 3x1m en 80mm » (Source : CRPMEM Nord pas de Calais/Picardie). 



P a g e | 43 

 

SELECFISH                                                                                                                                                                                                          avril 2014 

 

 

 
 

 

 

 

Figure 47 Zones de pêche de la campagne avec le CMC 100mm de 

2m de long  associé à la FMC règlementaire en 80mm. 

Les navires utilisent leurs chaluts, qui sont 

identiques (Figure 12 et  annexe 4). Les 

rallonges du chalut « test » sont celles 

équipées du kit « CMC en 100mm et FMC 

en 80mm » le CMC monté en arrière de la 

FMC. Les rallonges du chalut « de 

référence » ne sont pas équipées de la 

FMC obligatoire qui est présente 

uniquement dans le kit du chalut test. Les 

résultats seront donc une comparaison 

ŘΩǳƴŜ Ǌŀllonge sans aucun dispositif 

sélectif (de référence) avec une rallonge 

équipée du kit sélectif présenté ci-dessus. 

Les navires chalutent en parallèle, filent et 

ǾƛǊŜƴǘ Ŝƴ ƳşƳŜ ǘŜƳǇǎΣ ƭΩǳƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ 

ǘŜǎǘ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ 

Tous les deux traits, ils alternent le rôle de 

test et de référence en changeant de 

chalut en même temps, afin de limiter le 

potentiel effet « bateau » et « jour/nuit. 

Les essais se sont réalisés en Manche est 

et ont permis de valider 22 paires de traits 

de chalut (figure 47). 

   

Figure 48: Illustration des opérations de pêche réalisées avec le kit « CMC en 100mm et FMC »à bord des navires artisans de 
plus de 18m (Source : CRPMEM NPDC/P). 
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2) Résultats 

a) Données générales 

 

 

La capture totale obtenue avec le chalut 
équipé du cylindre est 37 % plus faible que celle faite 
avec le chalut de référence (Figure 49). 
 

Les pertes commerciales sont de 39% alors 
que le chalut équipé du CMC permet de réduire de 
36% les quantités totales rejetées. On a donc une 
plus grande proportion de pertes en capture 
commerciales que de diminution de rejets. Il faut 
ƎŀǊŘŜǊ Ŝƴ ǘşǘŜ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ŎƻƳǇŀǊŜ ōƛŜƴ ǳƴ ƪƛǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ 
avec CMC Ŝǘ Ca/ Ł ǳƴ ŎƘŀƭǳǘ ƴΩŀyant aucun dispositif 
sélectif, pas même la FMC (règlementaire en IVc). 

Figure 49 Capture totale (en kg) pour les deux engins de pêche utilisés (Source : CRPMEM NPDC/P). 

Les compositions de captures sont sensiblement différentes des essais réalisés en Mer du Nord, on 

ǊŜǘǊƻǳǾŜ  Ǉƭǳǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎΦ hƴ ǊŜƳŀǊǉǳŜ ƭŀ Ǉƭǳǎ ŦŀƛōƭŜ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ de merlan capturée avec le chalut 

test. Le kit CMC +FMC semble permettre une réduction des captures de merlan. 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ŘŜ 

ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ǇŀǊǘ ǉǳΩƻŎŎǳǇŜƴǘ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ entre les deux chaluts (figure 50)). Les 

divers rejets sont composés de crabes, callionymes, étoiles de mer, et autres espèces rejetées mais non 

ŞǘǳŘƛŞŜǎΦ [ƻǊǎ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ǎŜƳŀƛƴŜ ŘΩŜǎǎŀƛǎ ƭŜǎ ǇŀǘǊƻƴǎ ǊŜŎƘŜǊŎƘŀƛŜƴǘ Ǉƭǳǘƾǘ ƭΩŜƴŎƻǊƴŜǘ Ŝǘ ƭŀ ǎŜƛŎƘŜ Ŝǘ ŞǘŀƛŜƴǘ ŘƻƴŎ 

sur des fonds plus dur que les précédentes marées. 

      
Figure 50 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (à gauche) et avec le 

chalut test (à droite) (Source : CRPMEM NPDC/P). 

 

b) Effets des facteurs environnementaux 

 

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est présenté en annexe 3. 
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Figure 51 Résultats de l'ACP CMC 80mm 1m de long 

[Ω!/t ƳƻƴǘǊŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ŘŜ ƎǊƻǎ ƳŜǊƭŀƴΣ ƎǊƻǎ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ Ŝǘ ƎǊƻǎǎŜ ƭƛƳŀƴŘŜ ǎŜ Ŧƻƴǘ 

préférentiellement lors de traits où la profondeur est importante et lorsque la météo est plus forte (vent et 

mer). Ce sont également ces traits dans lesquels on trouve les plus importantes captures. Il ne semble pas y 

ŀǾƻƛǊ ŘΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘΦ [ΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ non plus relié à une composition spécifique 

particulière. 

La CCA est significative P(>F)=0.025 et explique 24% de la variabilité. Les fortes captures de gros maquereau se 

font plutôt de jour alors que celles de petit maquereau, de tacaud et de gros chinchard se feraient plutôt de 

nuit. La présence du dispositif sélectif ne semble pas être corrélée à une composition de capture particulière, 

ce qui était déjà pressenti avec les diagrammes de composition spécifique (figure 50). On retrouve les traits à 

forte abondance de gros merlan, limande et plie plutôt lorsque les conditions de mer et de vent sont fortes. 

GLM merlan 

Réalisée entre 23 et 35cm, le modèle retenu explique 38% de la variance. La taille et les poids totaux capturés 

sont significatifs Řŀƴǎ ƭΩŜȄǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ǊŜǘŜƴǳŜ Řŀƴǎ ƭe chalut testΦ [ΩŜŦŦŜǘ ǘŀƛƭƭŜ Ŝǎǘ ŎƭŀǎǎƛǉǳŜ : la 

ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ǊŜǘŜƴǳŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ŀǳƎƳŜƴǘŜ ŀǾŜŎ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ŘŜǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳǎΦ [ΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŜƳōƭŜ 

ǎΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ŀǾŜŎ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ Ŝǘ ŘƛƳƛƴǳŜǊ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜΦ Lƭ ƴŜ semble pas y 

ŀǾƻƛǊ ŘΩŜŦŦŜǘǎ ŎƻƴŦƻƴŘǳǎ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊκǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ ŎŀǇǘǳǊŞ au vu des pairs plots pour ces deux paramètres. Il 

ǇŀǊŀƞǘ ƛƴŎƻƘŞǊŜƴǘ ǉǳŜ ƭŜ ǾŜƴǘ Ŝǘ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ ŀƛŜƴǘ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ƻǇǇƻǎŞǎ : cela pourrait être dû à des effets de 

sites au large ou proches de la côte. Certains types de sédiments ont également des effets significatifs. 

GLM Limande 

Réalisé ŜƴǘǊŜ мт Ŝǘ омŎƳΣ ƭŜ ƳƻŘŝƭŜ ǊŜǘŜƴǳ ƴΩŜȄǇƭƛǉǳŜ ǉǳŜ мп҈ ŘŜ ƭŀ ǾŀǊƛŀƴŎŜΦ [ΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊΣ Řǳ ǾŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ 

la capture totale sont significatifs. Plus il y a du vent et une capture importante, plus le dispositif sélectif semble 

efficace sur la limande (effet possible de la densité de poissons dans le chalut qui induirait une pression 

supplémentaire et favoriserait lΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘύ. En revanche une mer forte a lΩŜŦŦŜǘ ƛƴǾŜǊǎŜ όŎŜ ǉǳƛ Ŝǎǘ Şǘƻƴƴŀƴǘ 

car le vent et la mer semblent corrélés). 

GLM Chinchard 

Réalisé entre 18 et 25cm, le modèle retenu explique 33% de la variance. La taille ne fait pas partie des facteurs 

retenus, probablement car toutes les tailles de chƛƴŎƘŀǊŘ ǊŜƴŎƻƴǘǊŞŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ Ł ǘǊŀǾŜǊǎ ƭŜǎ ƳŀƛƭƭŜǎ 
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du cylindre. Plus la capture totale augmente, moins le dispositif sélectif semble efficace, de même il est moins 

efficace la nuit que le jour (effet visibilité du dispositif possible). 

 

c) Efficacité du dispositif 

 

On présente ci-dessous les détails des analyses par tailles pour le merlan, le chinchard et la limande, les autres 

ŜǎǇŝŎŜǎ ƴΩŀȅŀƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŎŀǇǘǳǊŞŜǎ Ŝƴ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘŜǎ ǇƻǳǊ ǇƻǳǾƻƛǊ şǘǊŜ ŀƴŀƭȅǎŞŜǎ Ǉƭǳǎ Ŝƴ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΣ 

elles seront présentées de manière globale ensuite. 

i) Résultats sur le MERLAN 

  

Figure 52 Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95% 

Pour le merlan on remarque un échappement significatif et très important ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ƧǳǎǉǳΩŁ 32 cm. On a 

Ŝƴ ŜŦŦŜǘ ŜƴǘǊŜ пл Ŝǘ нл҈ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊŜǎ Ł онŎƳΦ 

Ce kit Cylindre en mailles carrée en 100mm & FMC en 80mm semble donc trop efficace sur le merlan : il laisse 

ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ǘǊƻǇ ŘŜ ŎŀǇǘǳres commercialisables (figure 52). 

Ce dispositif semble donc plutôt bien adapté pour réduire les rejets de merlan (de près de 60% en moyenne), 

mais occasionne des pertes très importantes sur les captures de tailles commerciales (de 50% en moyenne). 

 

ii) Résultats sur le CHINCHARD 
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Malheureusement pour cette espèce la modélisation 

D[aa ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ Ǉŀǎ ŘŜ ŎƻƴǾŜǊƎŜǊΦ [ΩŀōǎŜƴŎŜ ŘŜ 

ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ Řŀƴǎ ƭŀ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ 

retenue par le chalut test peut être une cause explicative de 

cela. 

Figure 53 Distribution en taille des captures de chinchard 

On observe un échappement sur toutes les tailles capturées (figure 53). Ce kit CMC 100mm & FMC en 80mm 

permet une réduction moyenne de près de 42% des captures de chinchards. Il est donc bien adapté pour 

réduire les captures de cette espèce fortement rejetée et peu valorisée.  

 

iii) Résultats sur la LIMANDE 

 

 

Figure 17 Distribution en taille des captures de limande et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95%. 

La modélisation de la proportion retenue dans le chalut test par GLMM montre un échappement 

ƧǳǎǉǳΩŁ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ нтŎƳΣ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ Ł фр҈ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ нлŎƳ όŦƛƎǳǊŜ р4ύΦ [Ŝǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘǎ ƳƻȅŜƴǎ 

sur cŜǘǘŜ ƎŀƳƳŜ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ Ǿƻƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ нл҈ ǇƻǳǊ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǇŜǘƛǘŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎΦ /Ŝ ƪƛǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Ŝǎǘ ŘƻƴŎ Ǉƭǳǎ ŀŘŀǇǘŞ ǇƻǳǊ 

la sélectivité des petites limandes que le CMC en 80mm. Cette espèce ne se commercialisant pas avant 23-

24cm, les pertes sur la partie commercialisable de cette espèce sont limitées. 
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iv) Résultats globaux 

De manière globale, on observe une réduction moyenne des quantités rejetées de 36%. Les échappements 

de la partie commerciale sont encore plus importants : 40%. Les effets du kit CMC en 100mm associé à la FMC 

règlementaire sont trop importants sur le merlan (figure 55). Le maquereau a été très peu capturé (4% des 

captures, figure 50) mais les rejets de cette espèce sont réduits de 88%, les quantités commercialisées étant 

également diminuée de 38% ce qui est très important Η [ΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜ ŎƘƛƴŎƘŀǊŘ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘΣ ŀǾŜŎ ǳƴŜ 

réduction de 42% des quantités capturées. Sur la limande (fortement capturées avec 11% des captures), le kit 

sélectif permet de diminuer les rejets de près de 21%. Les captures de plies sont également fortement 

ǊŞŘǳƛǘŜǎόƭŜǎ ƎǊŀƴŘŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ Ǉƭǳǎ ŦƻǊǘŜƳŜƴǘΣ ŎŜ ǉǳƛ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ Řǳ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭύΦ 

Lƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘ mais les captures de seiches sont diminuées de 

ǇǊŝǎ ŘΩǳƴ tiers. Cette perte pourrait être due aux petites tailles rencontrées lors de la campagne : on 

ƴΩƻōǎŜǊǾŜǊŀ Ǉŀǎ ƭŜǎ ƳşƳŜǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ Ŝǎǎŀƛǎ ŘŜ ŎȅƭƛƴŘǊŜǎ ǇŀǊ ƭŀ ǎǳƛǘŜΦ 

Espèces  
Variation moyennes partie 
commerciales (en poids)  

variation moyenne des rejets (en 
poids)  

Merlan  -50% (-89 ;-9) -58% (-79 ;-37) 

Maquereau  -38% (-74 ;0) -88% (-109 ;-65) 

Chinchard  --  -42% (-55 ;-27) 

Limande  -14% (-44 ;18)  -21% (-54 ;13) 

Plie  -57% (-84 ;-28) -38% (-63 ;-11) 

Encornet  +2% (-15 ; 20) --  

Seiche  -29% (-57 ; 1) --  

TOTAL  -40% (-49 ; -30) -36% (-46 ; -25) 

 

 Figure 55 Variations des captures (moyennes pondérées) pour les principales espèces. 

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de calculer la différence de chƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ 

des ventes. On a donc calculé ǳƴŜ ǇŜǊǘŜ ŘŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ŘŜ оо҈ avec le chalut équipé du kit composé du 

CMC en 100mm et de la FMC en 80mm par rapport à celui de référence. Ces pertes sont essentiellement dues 

au merlan et au maquereau, perdus avec le chalut test par rapport au chalut sélectif. 

 

d) Discussion 

 

Ce dispositif, permet une réduction moyenne de 36% de la quantité rejetée et laisse échapper 40% 

ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƴǘƛǘŞ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭƛǎŞΣ ǇǊƻǾƻǉǳŀƴǘ ǳƴŜ ōŀƛǎǎŜ ŘŜ оо҈ Řǳ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜΦ Lƭ ƴΩŜst donc pas conseillé de 

ƭΩǳǘƛƭƛǎŜǊ ǇƻǳǊ ŘŜǎ ǇşŎƘŜǎ Ŏƛōƭŀƴǘ ƭŜ ƳŜǊƭŀƴ Ŝǘ ƭŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳΦ [ΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜǎ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ Ǉƭŀǘǎ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ƴƻƴ 
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plus très efficace. Ce dispositif semble en contradiction avec les résultats des autres CMC sur le merlan qui 

permettaient une préservation des captures commerciales de cette espèce. Une explication pourrait résider 

Řŀƴǎ ƭΩŜȄƛǎǘŜƴŎŜ ŘΩǳƴ ŜŦŦŜǘ ŎƻƳōƛƴŞ Řǳ /a/ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ Ca/Φ 

/Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǎƻƴǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ Ł ǇǊŜƴŘǊŜ ŀǾŜŎ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ǇǊŞŎŀǳǘƛƻƴǎ étant donné la largeur des 

intervalles de confiance autour des échappements moyens. 

 

E. Essais du kit sélectif « grille Selecmer et Cylindre en mailles carreés CMC) en 

80mm de 2m de long » 

 

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer 

Figure 56 Kit CMC en 80mm associé à la grille semi rigide 

Selecmer (1 x0,7m à barreaux verticaux espacés de 

23mm). 

Suite aux essais de la grille semi rigide 

SELECMER il avait été observé que ƭΩŀƧƻǳǘ ŘΩǳƴŜ 

Ca/ ŘŜǾŀƴǘ ƭŀ ƎǊƛƭƭŜ ǇŜǊƳŜǘǘŀƛǘ ŘΩŞǾƛǘŜǊ ǉǳŜ 

celle-ci ne se bouche avec du merlan broqué 

entre les barreaux. Il a donc été décidé en 

comité de pilotage du projet SELECFISH de 

ǘŜǎǘŜǊ ƭΩassociation de cette grille avec un CMC 

en 80mm όǇƭǳǎ ŜŦŦƛŎŀŎŜ ǉǳΩǳƴŜ ǎƛƳǇƭŜ Ca/ Ŝƴ 

60 ou 50mm tel que prévue initialement). Le 

cylindre est toujours réalisé avec deux 

ƳƻǊŎŜŀǳȄ ŘΩŀƭŝǎŜ ŀǎǎŜƳōƭŞǎ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ǊŀƭƛƴƎǳŜǎ 

de renfort sur le côté. Il fait 45 côtés de mailles 

de longueur et 60 mailles de périmètre. La 

grille est placée en arrière du cylindre sur le 

dos de la rallonge (figure 56). 

Il a été testé lors de 5 jours de mer du 16 au 20 ǎŜǇǘŜƳōǊŜ нлмо ǎǳǊ ƭŜ {ŀŎǊŞ /ǆǳǊ ŘŜ WŞǎǳǎ Ŝǘ ƭŜ aŀǇŀǳŜƳΣ 

deux chalutiers présentés Figure 46. 
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Figure 57 Zones de pêche de la campagne avec le kit 

grille 23mm & CMC en 80mm de 2m de long 

Les navires utilisent leurs chaluts, qui sont 

identiques (Figure 12 et  annexe 4). Les rallonges 

du chalut « test » sont celles équipées du kit 

« grille semi-rigide à barreaux verticaux espacés de 

23mm, associée à un CMC en 80mm» le CMC 

monté en avant de la rallonge. Les deux rallonges 

(du chalut « de référence » et du chalut équipé du 

kit sélectif) sont équipées de la FMC en 80mm 

obligatoire en Mer du Nord. Les résultats qui 

suivent sont ƛǎǎǳǎ ŘΩune comparaison entre ces 

deux chaluts. 

 Les navires chalutent en parallèle, filent et virent 

en même tempǎΣ ƭΩǳƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ 

avec le chalut de référence. Tous les deux traits ils 

alternent le rôle de test et de référence en 

changeant de chalut en même temps, afin de 

limiter le potentiel effet « bateau » et « jour/nuit. 

Les essais se sont réalisés en Manche est et ont 

permis de valider 20 paires de traits de chalut 

(figure 57). 

 

  

 
Figure 58: Illustration des opérations de pêche réalisées avec le kit « grille 23mm et CMC en 80mm »à bord des navires 
artisans de plus de 18m (Source : CRPMEM NPDC/P). 
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2) Résultats 

a) Données générales 

 

 

La capture totale obtenue avec le chalut 
équipé du kit sélectif est 5 % plus faible que celle 
faite avec le chalut de référence (Figure 59). 
 

Les pertes commerciales sont de 1% alors 
que le chalut équipé du CMC permet de réduire de 
8% les quantités totales rejetées. Les différences de 
quantité capturées entre les deux chaluts sont assez 
ŦŀƛōƭŜǎΣ ƛƭ ƴΩȅ ŀ ǇǊŜǎǉǳŜ Ǉŀǎ ŘŜ ǇŜǊǘŜǎ Ŝƴ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ 
commerciales et on obtient une réduction des 
quantités rejetée assez faible. Lors de cette 
campagne, le chalut de référence intègre la FMC 
(règlementaire en IVc) incorporée dans le dos de sa 
rallonge. 
 
 

Figure 59 Capture totale (en kg) pour les deux engins de pêche utilisés (Source : CRPMEM NPDC/P). 

Les compositions spécifiques des captures sont sensiblement différentes des essais réalisés en Mer du 

Nord, ŀǾŜŎ ǳƴŜ Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘŜ ǾŀǊƛŞǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ pêchées. On remarque que le chalut équipé du kit sélectif 

capture une proportion de chinchard et de limande légèrement plus faible que le chalut de référence. Le kit 

semblerait permettre une réduction de ceǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎΦ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ Řŀƴǎ 

ƭŀ ǇŀǊǘ ǉǳΩƻŎŎǳǇŜƴǘ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ entre les captures des deux chaluts (figure 60). Les divers rejets sont 

composés de crabes, callionymes, étoiles de mer, et autres espèces rejetées mais non étudiées. Lors de cette 

ǎŜƳŀƛƴŜ ŘΩŜǎǎŀƛǎ ƭŜǎ ǇŀǘǊƻƴǎ ǊŜŎƘŜǊŎƘŀƛŜƴǘ Ǉƭǳǘƾǘ ƭΩŜƴŎƻǊƴŜǘ Ŝǘ ƭŀ ǎŜƛŎƘŜ Ŝǘ ŞǘŀƛŜƴǘ ŘƻƴŎ ǎǳǊ ŘŜǎ ŦƻƴŘǎ Ǉƭǳǎ ŘǳǊ 

que les précédentes marées, ce qui peut expliquer cette quantité plus importante de rejets divers. 

  
Figure 60 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (à gauche) et avec le 

chalut test (à droite) (Source : CRPMEM NPDC/P). 

b) Effets des facteurs environnementaux 

 

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est présenté en annexe 3. 
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Figure 61 Résultats de l'ACP sur le kit « grille 23mm & CMC 80mm 2m de long » 

[Ω!/t (figure 61) nous permet de distinguer ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘ des traits à plus forte abondance de gros 

merlan/plie/limande réalisés plutôt lors de fortes conditions de vent et de mer. Et ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ ƻƴ ŀ des traits à 

forte abondance de petits maquereau/merlan/plie et chinchards qui sont également ceux à forte capture totale 

et où on observe de forts échappements (« Echaptot ηύΦ hƴ ǇƻǳǊǊŀƛǘ ŘƻƴŎ ǇŜƴǎŜǊ Ł ƭΩŜȄƛǎǘŜƴŎŜ ŘΩǳƴe relation 

ŜƴǘǊŜ ǳƴ ŦƻǊǘ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ ǇŜǘƛǘǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳǎ et/ou de chinchard. On ne distingue pas 

vraiment de différence entre les traits de jour et ceux réalisés la nuit. 

La CCA est significative P(>F)=0.005 et explique 28% de la variabilité. Elle montre que les traits à gros 

individus (limande, plie et dans une moindre mesure maquereau et merlan) sont faits dans des profondeurs 

relativement faibles. Les traits à forte abondance de petits individus (merlan, chinchard, plie, limande 

maquereau) ont été réalisés ŘŜ ƴǳƛǘΦ [Ŝ Ŧŀƛǘ ŘΩŀǾƻƛǊ ƭŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Řŀƴǎ ǳƴ ŘŜǎ ŎƘŀƭǳǘǎ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ 

affecter la composition spécifique (confirmés par les diagrammes de composition spécifiques présentés figure 

60). 

 

GLM merlan 

Réalisée entre 23 et 35cm, le modèle retenu explique 

30% de la variance. Etonnamment (au vu du boxplot 

figure 62), la taille ne semble pas être un facteur 

explicatif retenu par le modèle ! Plus la distance 

parcourue et la quantité totale capturée sont 

importantes plus le chalut sélectif est efficace sur le 

merlan. De même, la nuit, les merlans semblent  mieux 

ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊΦ 

Figure 62 Proportion de merlan dans le chalut test en 

fonction de la taille 
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GLM chinchard 

Réalisée entre 18 et 24cm, le modèle retenu explique 51% de la variance. Pour le chinchard, 

ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ǎŞƭŜŎǘƛǾŜ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŀǳƎƳŜƴǘŜ ŀǾŜŎ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΣ ƭŜ ǾŜƴǘ Ŝǘ ƭŜ ǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ ŎŀǇǘǳǊŞΦ hƴ 

peut penser que plus il y a de poissons dans le chalut plus la pression interne est forte, favorisant 

ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘΦ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǳƴ ŦŀŎǘŜǳǊ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ Ŝǘ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ ŎƘŀƭǳǘŞŜ Ŧŀƛǘ 

ǇŜǊŘǊŜ ŘŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ǎŞƭŜŎǘƛǾŜ ŀǳ Řispositif (effet fatigue des poissons?). 

GLM Limande 

Réalisée entre 20 et 31cm, le modèle retenu ƴΩexplique que 8% de la variance. Seuls le poids total 

ŎŀǇǘǳǊŞ Ŝǘ ƭΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘ ǎƻƴǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎΦ tƭǳǎ ƭŀ ǉǳŀƴǘƛǘŞ ǘƻǘŀƭŜ ŎŀǇǘǳǊŞŜ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ Ǉƭǳǎ ƭŀ 

ƭƛƳŀƴŘŜ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜ Řǳ ŎƘŀƭǳǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ (effet densité interne de poissons dans le chalut) et il en est de 

même la nuit Υ ƭŜǎ ƭƛƳŀƴŘŜǎ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜƴǘ ǇǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ ƭƻǊǎǉǳΩƛƭ Ŧŀƛǘ ƴǳƛǘ όŎŜǎ ŘŜǳȄ ŦŀŎǘŜǳǊǎ 

ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǇŜǳǾŜƴǘ ŀǾƻƛǊ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŎƻƳōƛƴŞǎ ǉǳƛ ƴΩŀǇǇŀǊŀƛǎǎŜƴǘ Ǉŀǎ ƛŎƛ, notamment parce 

que les poissons plats ǎƻƴǘ ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ ŎŀǇǘǳǊŞŜǎ ǇǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ ŘŜ ƴǳƛǘ ŘΩŀǇǊŝǎ ƭŜǎ ǇŀǘǊƻƴǎΦ 

 

c) Efficacité du dispositif 

 

On présente ci-dessous les détails des analyses par tailles pour le merlan, le chinchard et le 

maquereauΣ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ƴΩŀȅŀƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŎŀǇǘǳǊŞŜǎ Ŝƴ quantités suffisantes pour pouvoir être 

analysées plus en profondeur, elles seront présentées de manière globale ensuite. 

i) Résultats sur le MERLAN 

 
 

Figure 63 Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95% 

Pour le merlan on remarque un échappement significatif assez ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ƧǳǎǉǳΩŁ 28 

cm. On ƻōǎŜǊǾŜ ƧǳǎǉǳΩŁ пл҈ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ǎǳǊ ƭŜǎ plus petites tailles. Ce kit sélectif « grille 

& CMC en 80mm » semble donc assez adapté sur le merlan Υ ƛƭ ƭŀƛǎǎŜ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ essentiellement les captures 

non commercialisables (figure 63). 
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Ce dispositif semble donc plutôt bien adapté pour réduire les rejets de merlan (de 34% en moyenne), et ce, 

en limitant les pertes de quantités commerciales sur cette espèce (-15% en moyenne). 

 

ii) Résultats sur le CHINCHARD 

 

Malheureusement pour cette espèce la modélisation 

GLMM ne converge pasΦ [ΩŀōǎŜƴŎŜ ŘŜ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾƛǘŞ ŘŜ 

ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ Řŀƴǎ ƭŀ proportion retenue par le chalut 

test peut être une cause explicative de cela. 

Figure 64 Distribution en taille des captures de chinchard 

On observe un échappement sur toutes les tailles capturées (figure 64). Ce kit CMC 100mm & FMC en 

80mm permet une réduction moyenne de près de 42% des captures de chinchards. Il est donc bien adapté 

pour réduire les captures de cette espèce fortement rejetée et peu valorisée. 

 

iii) Résultats sur le Maquereau 

  

Figure 65 Distribution en taille des captures de maquereau et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95%. 
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La modélisation de la proportion retenue dans le chalut test par GLMM montre un échappement 

ƧǳǎǉǳΩŁ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ н7cm, significŀǘƛŦ Ł фр҈ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ 25cm (figure 65ύΦ [Ŝǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘǎ ƳƻȅŜƴǎ 

sur cettŜ ƎŀƳƳŜ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ Ǿƻƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ у0% pour les plus petites tailles. Toutes les gammes de taille capturées 

seraient commercialisable (taille minimum à 20cm en Manche est) donc ces petites tailles pourraient être 

vendues. Elles ne le sont pas systématiquement et on a donc une baisse moyenne de 54% de la quantité de 

ƳŀǉǳŜǊŜŀǳȄ ǊŜƧŜǘŞŜΦ [Ŝǎ ŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ƴΩƛƴǘŜǊǾƛŜƴƴŜƴǘ ǇŀǎΣ ƛƭ ƴΩȅ ŀ donc pas de 

pertes commerciales sur cette espèce. 

iv) Résultats globaux et autres espèces 

De manière globale,  on observe une réduction moyenne des quantités rejetées de seulement 8%. Les 

échappements de la partie commerciale sont pratiquement nuls : 1%. Les effets du kit grille & CMC en 80mm 

sont bon sur le merlan en réduisant sensiblement les rejets sans provoquer de pertes commerciales (figure 66). 

hƴ ƻōǎŜǊǾŜ ƭŜ ƳşƳŜ ǘȅǇŜ ŘΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳΦ [ΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜ ŎƘƛƴŎƘŀǊŘ Ŝǎǘ ƛƴǘŞressant, avec une réduction 

de 16% des quantités capturées mais pas aussi ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ǉǳΩŀǾŜŎ ƭŜ ŎȅƭƛƴŘǊŜ ǎŜǳƭ.  

Sur la limande (fortement capturées avec 10% des captures), le kit sélectif permet de diminuer 

ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ des captures de près de 30%. Les captures de plies ne sont pas suffisantes pour pouvoir se 

ǇǊƻƴƻƴŎŜǊ ǎǳǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦΣ ōƛŜƴ ǉǳΩƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ƭΩƛƴǾŜǊǎŜ ŘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ŀǘǘŜƴŘǳ : plus de rejets et moins 

de quantité commercialisable ! 

{ǳǊ ƭŜǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ƳƻȅŜƴǎ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘ et de seiche on observe le même type de pattern 

ǉǳΩŀǾŜŎ ƭŜ ŎȅƭƛƴŘǊŜ Ŝƴ ƳŀƛƭƭŜǎ ŎŀǊǊées précédent : des légères pertes en seiche et pas de pertes en encornet (à 

noter néanmoins que les captures totales de seiche sont supérieures avec le chalut test : +7%). Cette perte en 

seiche pourrait être due aux petites tailles rencontrées lors de la campagne Υ ƻƴ ƴΩƻōǎŜǊǾŜǊŀ Ǉŀǎ ƭŜǎ ƳşƳŜǎ 

ǘŀǳȄ ŘΩŞchappement sur les moins de 18m par la suite. 

Espèces Variation moyenne partie 
commerciale (en poids) 

Variation moyenne partie rejetée 
(en poids) 

Merlan +15% (-35 ; 68) -34% (-56 ;-10) 

Maquereau +9% (-51 ; 71) -54% (-130,25) 

Chinchard -- -16% (-51 ; 12) 

Limande -28% (-70 ; 16) -27% (-61 ; 7) 

Plie -27% (-68 ; 15) -39% (-84 ; 4) 

Encornet +15% (-3 ; 21) -- 

Seiche -13% (-33 ; 7) -- 

TOTAL -1% (-16 ; 14) -8% (-23 ; 8) 
 Figure 66 Variations des captures (moyennes pondérées avec intervalle de confiance) pour les principales 

espèces. 

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de calculer la différence de chiffre 

ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ŘŜǎ ǾŜƴǘŜǎΦ hƴ ŀ ŘƻƴŎ ŎŀƭŎǳƭŞ une augmentation de ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ Ře 5% avec le chalut équipé du 

kit composé de la grille et du CMC en 80mm par rapport à celui de référence. Cette augmentation de chiffre 

ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ Ŝǎǘ ŘǳŜ ŀǳȄ ƳŜƛƭƭŜǳǊŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ǘƻǘŀƭŜǎ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘΣ ŘŜ ǎŜƛŎƘŜ Ŝǘ ŘŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳΦ 
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d) Discussion 

 

hƴ ǎΩŀǘǘŜƴŘŀƛǘ  Ł ce que ce kit permette une meilleure réduction des rejets de poissons plats. Sur la 

limande (principale espèce de poissons plats capturée), on observe effectivement un échappement plus 

ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ǉǳΩŀǾŜŎ ƭŜ /a/ ǎŜǳƭΦ Un placement de la grille dans la partie basse de la rallonge aurait 

probablement pu donner de meilleurs résultats (Mortreux S. et al, 2001)  

Ce kit sélectif, permet une réduction moyenne de 8% de la quanǘƛǘŞ ǊŜƧŜǘŞŜ Ŝƴ ƴΩƛƳǇŀŎǘŀƴǘ ǇǊŀǘƛǉǳŜƳŜƴǘ 

Ǉŀǎ ƭŀ ǉǳŀƴǘƛǘŞ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭƛǎŀōƭŜǎΦ [ΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜ /ƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ Ŝǎǘ ōƻƴ ƎǊŃŎŜǎ ŀǳȄ ŎŀǇǘǳǊŜǎ 

ƭŞƎŝǊŜƳŜƴǘ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘ Ŝǘ ŘŜ ǎŜƛŎƘŜΦ  

/Ŝ ƪƛǘ ŀ ǳƴ ŜŦŦŜǘ ǇƻǎƛǘƛŦ ǎǳǊ ƭŜ ƳŜǊƭŀƴ όƳŀƛǎ Ǉŀǎ Ǉƭǳǎ ǉǳΩǳƴ /a/ улƳƳ ǳǘƛƭƛǎŞ ǎŜǳƭύ Ŝǘ ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ : en 

diminuant de manière importante les qǳŀƴǘƛǘŞǎ ǊŜƧŜǘŞŜǎ Ŝǘ ǎŀƴǎ ǎΩŀǘǘŀǉǳŜǊ ŀǳȄ ǇŀǊǘƛŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭƛǎŀōƭŜǎΦ [ŀ 

ŎƻƳǇƭŜȄƛǘŞ ŘΩƛƴǎŜǊǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƎǊƛƭƭŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ όōƛŜƴ ǉǳŜ ǎƻƴ ǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ƴΩŀƛ ǇƻǎŞ ŀǳŎǳƴ ǇǊƻōƭŝƳŜ Ł ōƻǊŘ ƭƻǊǎ 

du filage et du virage, même par plus de 30noeuds de vent) Ŝǘ ƭΩŀōǎŜƴŎŜ ŘΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ plus intéressant 

amènent à penser que son utilisation ne semble pas très intéressante dans cette pêcherie. 

/Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǎƻƴǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ Ł ǇǊŜƴŘǊŜ ŀǾŜŎ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ǇǊŞŎŀǳǘƛƻƴǎ Şǘŀƴǘ ŘƻƴƴŞ ƭŀ ƭŀǊƎŜǳǊ ŘŜǎ 

intervalles de confiance autour des taux échappements moyens. 
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IV. Essais sur les chalutier s artisanaux de moins  de 18m de 

long 
 

A la suite des essais réalisés sur les chalutiers de plus de 18m, une des ambitions du projet était de tester 

sur des navires plus petits et moins puissants deux des dispositifs testés les plus convaincants. Le comité de 

pilotage du projet a décidé de tester sur ces navires le cylindre en mailles carrées (CMC) de 80mm de 2m de 

ƭƻƴƎ Ŝǘ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƎǊƛƭƭŜ ǳǘƛƭƛǎŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ {!¦t[Lahw ŀǾŜŎ ŎŜ /a/Φ En effet cette grille 

avait donné de bons résultats sur les espèces de poissons plats. 

A. Essais du Cylindre en Maille Carrée (CMC) de 80mm de 2m de long 

 

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer 

 

 

Suite aux essais de ce CMC sur les 

navires de plus de 18m, il a été décidé 

de le tester également sur les -18m. Les 

deux bateaux travaillent avec des 

chaluts identiques, nous avons donc 

uniquement fournis les rallonges. Elles 

font 100mailles de tour, le cylindre 

mesure donc  45 côtés de mailles de 

longueur et 54 mailles de périmètre. 

(figure 67). 

Les chaluts de référence et comportant 

ƭŜ /a/ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ Ca/ 

supplémentaire, ces bateaux ne 

ƭΩǳǘƛƭƛǎŀƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ ƳŀƴƛŝǊŜ ǊŞƎǳƭƛŝǊŜΦ 

Figure 67 CMC en 80mm de 2m de long monté dans la rallonge. 

Il a été testé lors de 5 jours de mer du 18 au 22 novembre 2013 sur le Julie François et le Fer de lance, deux 

chalutiers de 17m basés au Tréport (figure 68). 
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Navire 
Immatriculation 
Longueur  
Puissance 
tƻǊǘ ŘΩŀǘǘŀŎƘŜ 

Le Fer de Lance 
BL 550974 
17.5 m(LHT) 
345 kW 
Le Tréport 

Le Julie François 
BL 645006 
17.44 m (LHT) 
368 k W 
Le Tréport 

Figure 68: Navires de moins de 18m ayant participé aux essais du CMC en 80mm de 2m de long (Source : CRPMEM Nord 
pas de Calais/Picardie). 

 

 

 

Figure 69 Zones de pêche de la campagne avec le 

CMC en 80mm de 2m de long. 

Les navires utilisent leurs chaluts, qui sont 

identiques : maillage de la rallonge et du cul en 

80mm, même ouverture verticale et longueurs de 

bourrelet et de corde de dos. Les rallonges du 

chalut « test » sont celles équipées du CMC en 

80mm, celui-ci est monté en avant de la rallonge, 

juste après le gorget. Le chalut de référence a une 

rallonge en 80mm sans aucun dispositif sélectif. 

[Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǉǳƛ ǎǳƛǾŜƴǘ ǎƻƴǘ ƛǎǎǳǎ ŘΩǳƴŜ 

comparaison entre ces deux chaluts. 

Les navires chalutent en parallèle, filent et virent 

Ŝƴ ƳşƳŜ ǘŜƳǇǎΣ ƭΩǳƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ 

avec le chalut de référence. [Ŝǎ ōŀǘŜŀǳȄ ƴΩŀȅŀƴt 

Ǉŀǎ ŀǳǘŀƴǘ ŘΩŜƴǊƻǳƭŜǳǊǎ ǉǳŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ҌмуƳΣ ils 

alternent le rôle de test et de référence en 

échangeant de rallonge au bout de 10 traits de 

chalut (environ 2, 5jours de pêche) afin de limiter 

le potentiel effet « bateau » et « jour/nuit. 

Les essais se sont réalisés en Manche est et ont 

permis de valider 17 paires de traits de chalut 

(figure 69). 
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2) Résultats 

a) Données générales 

 

 

La capture totale obtenue avec le chalut 
équipé du CMC est 26 % plus faible que celle faite 
avec le chalut de référence (Figure 71). 
 

Les quantités commercialisées augmentent 
ŘΩм% alors que le chalut équipé du CMC permet de 
réduire de 39% les quantités totales rejetées. Ce 
dispositif présente donc à première vue des effets 
intéressants. Il faut maintenant voir le détail de ces 
effets par espèce. 

Figure 71 Capture totale (en kg) pour les deux engins de pêche utilisés (Source : CRPMEM NPDC/P). 

Les compositions spécifiques des captures sont conformes aux captures réalisées en Manche est lors 

ŘŜǎ ŘŜǳȄ ǇǊŞŎŞŘŜƴǘŜǎ ǎŜƳŀƛƴŜǎ ŘΩŜǎǎŀƛǎ. hƴ ƴƻǘŜ ǘƻǳǘ ŘŜ ƳşƳŜ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ IŀǊŜƴƎ ǉǳƛ ƴΩŞǘŀƛǘ Ǉŀǎ ŜƴŎƻǊŜ 

là au mois de septembre. Le chalut test réduit la quantité des rejets divers (crabes, callionymes, étoiles de mer, 

et autres espèces rejetées mais non étudiées). De même le dispositif sélectif semble diminuer la part de merlan 

dans les captures totales mais augmenter fortement les captures de hareng (dû à un seul trait de chalut et donc 

pas pris en compte dans les analyses qui suivent). Iƭ ƴΩȅ ŀ cependant pas de différences importantes dans la 

ǇŀǊǘ ǉǳΩƻŎŎǳǇŜƴǘ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ Ŝntre les deux chaluts (figure 72). 

 

   

 
Figure 70: Illustration des opérations de pêche réalisées avec le CMC en 80mm à bord des navires artisans de plus de 18m 
(Source : CRPMEM NPDC/P). 
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Figure 72 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (à gauche) et avec le 

chalut test (à droite) (Source : CRPMEM NPDC/P). 

 

b) Effets des facteurs environnementaux 

 

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est présenté en annexe 3. 

 

 

Figure 73 Résultats de l'ACP sur le CMC 80mm 2m de long 

Résultats ACP (figure 69) 

hƴ ǊŜƳŀǊǉǳŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ŦƻǊǘǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǎƻƴǘ ǎƻǳǾent reliés à des  traits où la capture totale est 

importante et à de fortes abondances de petit maquereau, petit merlan (au moins sur la dimension 2). Les 

ŦƻǊǘŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘΣ ǎŜƛŎƘŜΣ ŎƘƛƴŎƘŀǊŘ Ŝǘ ƘŀǊŜƴƎ ƛƴǘŜǊǾƛŜƴŘǊŀƛŜƴǘ Ǉƭǳǘƾǘ Řŀƴǎ ŘŜǎ ȊƻƴŜǎ Ǉƭǳǎ ǇǊƻŦƻƴŘŜǎΦ 

Lƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ ŘΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘΣ ƴƛ ǇǊŞǎŜƴŎŜκŀōǎŜƴŎŜ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦΦ 

La CCA est significative P(>F)=0.026 et explique 29% de la variabilité. Elle montre que les traits à forte 

abondance de petit maquereau se sont faits dans les zones les moins profondes. On retrouve les assemblages 

de hareng, chinchard, seiche et encornet dans les zones plus profondes. 
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GLM merlan 

  

Les graphiques ci-contre (figure 74) indiquent de 

possibles effets confondus jour-nuit/poids total 

capturé sur la proportion de captures du chalut 

équipé du cylindre. Les boxplots ci-dessous 

laissent présager des effets de la capture totale 

ǇŀǊ ƭŜ ōƛŀƛǎ ŘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘΦ 

Réalisé entre 19 et 38cm, le modèle retenu 

explique 24% de la variance. Les facteurs 

explicatifs retenus sont la taille, la distance 

ŎƘŀƭǳǘŞŜΣ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ Ŝǘ ƭŜ ǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ 

capturé. Lorsque la taille auƎƳŜƴǘŜΣ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ 

dispositif sélectif diminue, ce qui est logique. 

Lƭ Ŝƴ Ŝǎǘ ŘŜ ƳşƳŜ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ ƎǊƻǎǎƛǘ 

ou lorsque la distance chalutée augmente 

(fatigue du poisson dans le chalut?). Plus la 

capture totale est importante plus le dispositif 

sélectif est efficace (pression interne au chalut 

Ǉƻǳǎǎŀƴǘ ƭŜǎ ƳŜǊƭŀƴǎ Ł ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ƻǳ ŜŦŦŜǘ 

jour/nuit non retenu par la procédure AIC ?). 
Figure 74 Boite à moustache de quelques facteurs 

environnementaux sur les traits où des captures de merlan 

ont été effectuées. 

 

GLM Limande 

Réalisé entre 19 et 31cm, le modèle retenu explique 28% de la variance. Les facteurs explicatifs retenus sont la 

taille, la distance chalutée, le poids total capturé, et deux types de sédiments. Lorsque la taille augmente, 

ƭΩŜŦŦŜǘ du dispositif sélectif diminue. Il en est de même lorsque le trait de chalut a été réalisé sur des fonds avec 

du sable fin (corrélation possible entre sédiments fins et gros individus). En revanche, plus la capture totale et 

la distance chalutée sont importantes plus le dispositif sélectif est efficace (pression interne au chalut poussant 

ƭŜǎ ƭƛƳŀƴŘŜǎ Ł ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ?). 

GLM Plie 

Réalisé entre 21 et 39cm, le modèle retenu explique 21% de la variance. Les facteurs explicatifs retenus 

sont la taille, la distance ŎƘŀƭǳǘŞŜΣ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΣ ƭŜ ǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ ŎŀǇǘǳǊŞΣ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ Ŝǘ ƭŀ ŦƻǊŎŜ Řǳ 

ǾŜƴǘ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ŎŜǊǘŀƛƴǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ ǎŞŘƛƳŜƴǘǎΦ [ƻǊǎǉǳŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜΣ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ 

diminue (effet classique). De même, plus la capture totale et le vent sont importantes moins le 

dispositif sélectif est efficace (pression interne au chalut avec la densité des poissons poussant les 

ǇƭƛŜ Ł ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ?).  
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c) Efficacité du dispositif 

On présente ci-dessous les détails des analyses par tailles pour le merlan et la plieΣ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ƴΩŀȅŀƴǘ 

pas été capturées en quantités suffisantes pour pouvoir être analysées plus en profondeur, elles seront 

présentées de manière globale ensuite. 

i) Résultats sur le MERLAN 

 

 

 

Figure 75 Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95% 

Pour le merlan on remarque un échappement ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ нуŎƳ όsignificatif Ł фр҈ ƧǳǎǉǳΩŁ нс cm). On 

ƻōǎŜǊǾŜ ƧǳǎǉǳΩŁ 6л҈ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ǘŀƛƭles autour de 20cm (figure 75). Ce CMC en 

улƳƳ ǎΩŀǾŝǊŜ ŘƻƴŎ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ōƛŜƴ ŀŘŀǇǘŞ ǇƻǳǊ ƭŜ ƳŜǊƭŀƴ ǎǳǊ ŎŜǎ ƴŀǾƛǊŜǎ ŘŜ Ƴƻƛƴǎ ŘŜ муƳ : il permet 

de réduire les rejets de cette espèce de 59% en moyenne), et ce sans faire varier les quantités commerciales 

capturées (-1% en moyenne). 

ii) Résultats sur la PLIE 

  

Figure 76 Distribution en taille des captures de plie et modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95%. 
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On observe un échappement significatif entre 20 et 26cm (figure 76) avec, sur cette gamme de tailles, 

нл҈ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ pour le chalut équipé du cylindre. Ce kit CMC en 80mm ǎΩŀǾŝǊŜ Ǉƭǳǎ 

intéressant pour cette espèce sur les navires de moins de 18m que sur les plus de 18m. Cela peut provenir de la 

zone de pêche plus côtière de ces petits navires. Le CMC permet une réduction moyenne de près de 29% des 

rejets de plie et une perte moyenne de 22% des quantités commerciales. Il est donc un peu mieux adapté à 

ces navires de moins de 18m pour réduire les captures de cette espèce fortement rejetée. 

 

iii) Résultats globaux et autres espèces 

De manière globale,  on observe une réduction moyenne des quantités rejetées de près de 40% alors que 

le poids des captures commercialisables est constant (+1%). Les effets du CMC en 80mm sont bons sur le 

merlan en réduisant sensiblement ses rejets sans provoquer de pertes commerciales (figure 77). On observe le 

ƳşƳŜ ǘȅǇŜ ŘΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭa limande (bien que les pertes commerciales soient légèrement plus importantes : 8% 

en moyenne). Sur la plie on a un échappement intéressant mais qui concerne également les tailles 

commerciales de manière importante. On peut tout de même conclure que ce CMC en 80mm a des effets plus 

ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜǎ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ Ǉƭŀǘǎ ƭƻǊǎǉǳΩƛƭ Ŝǎǘ ǳǘƛƭƛǎŞ ǎǳǊ ŘŜǎ ƴŀǾƛǊŜǎ ŘŜ plus petite taille. 

{ǳǊ ƭŜǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ƳƻȅŜƴǎ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘ Ŝǘ ŘŜ ǎŜƛŎƘŜ ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ŘŜǎ ƭŞƎŝǊŜǎ ǇŜǊǘŜǎ moyennes en seiche 

et en encornet. Il faut néanmoins noter que les captures totales de seiche sont supérieures avec le chalut test : 

+33%, (dû à deux traits de fortes captures). 

Espèces Variation moyenne partie 
commerciale (en poids) 

Variation moyenne partie rejetée 
(en poids) 

Merlan -2% (-38 ; 35) -59% (-84 ;-31) 

Limande -8% (-57 ; 43) -35% (-68 ; -1) 

Plie -22% (-40 ; -3) -29% (-49 ; -6) 

Encornet -14% (-44 ; 17) -- 

Seiche -4% (-27 ; 20) -- 

TOTAL 1% (-23 ; 20) -39% (-60 ;-16) 

 

 Figure 77 Variations des captures (moyennes pondérées avec intervalle de confiance) pour les principales 

espèces. 

La comparaison des captures faites avec les deux chalutǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ŎŀƭŎǳƭŜǊ ƭŀ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ŘŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ 

des ventes. On a une perte ŘŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ŘŜ 9% avec le chalut équipé du CMC en 80mm par rapport à 

celui de référence. Cette perte ŘŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ Ŝǎǘ principalement due aux pertes en encornet. 

 

d) Discussion 
 

Ce CMC en 80mm de 2m de long semble être assez bien adapté aux bateaux de moins de 18m sur les 

marées réalisées : une baisse importante des quantités rejetées (notamment en merlan) et de faibles pertes 
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commerciales sur les espèces à forte valeur ajoutée (encornet et seiche). Il est regrettable de ne pas avoir pu 

ŎŀǇǘǳǊŜǊ ŘŜ ǊƻǳƎŜǘ ōŀǊōŜǘ Ŝƴ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘŜǎ ǇƻǳǊ ǇƻǳǾƻƛǊ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ǘŜǎǘŞǎ ǎǳǊ ŎŜǘǘŜ 

espèce à forte valeur ajoutée. 

Ce kit sélectif, permet une réduction moyenne de 39҈ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƴǘƛǘŞ ǊŜƧŜǘŞŜ Ŝƴ ƴΩƛƳǇŀŎǘŀƴǘ 

pratiquement pas la quantité de captures commercialisables. [ΩŜŦŦŜǘ ǎǳǊ ƭŜ /ƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ƴΩŀ pas été jugé 

trop important car le CMC a été utilisé ensuite par le patron du Julie François de manière volontaire. 

/Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǎƻƴǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ Ł ǇǊŜƴŘǊŜ ŀǾŜŎ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ǇǊŞŎŀǳǘƛƻƴǎ Şǘŀƴǘ ŘƻƴƴŞ ƭŀ ƭŀǊƎŜǳǊ ŘŜǎ 

intervalles de confiance autour des taux échappements moyens. 

 

B. Essais du Cylindre en Maille Carrée (CMC) de 80mm de 2m de long associé à 

la grille SAUPLIMOR 

 

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer 

  

Figure 78 Kit sélectif « grille SAUPLIMOR & CMC en 80mm de 2m de long » montés dans la rallonge et 

schéma de la grille. 

Suite aux essais du kit « grille Selecmer & CMC en 80mm » sur les navires de plus de 18m, il avait été 

décidé de le tester également sur les -18m. Un incendie des hangars de la Coopérative maritime Etaploise où 

était stocké le matériel nous a obligé à trouver une autre grille que la grille semi rigide Selecmer. LΩLŦǊŜƳŜǊ ŀ 

proposé de nous prêter sa grille en aluminium à deux volets mise au point lors du projet SAUPLIMOR et ayant 

eu de bons résultats sur les espèces de poissons plat notamment. Cette grille en aluminium à barreaux 

verticaux espacés de 30mm est en deux volets, de manière à limiter les problèmes de passage sur les 

enrouleurs. 9ƭƭŜ Ŝǎǘ ǇƭŀŎŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǾŜƴǘǊŜ ŘŜ ƭŀ ǊŀƭƭƻƴƎŜ ŎƻƳƳŜ ƭƻǊǎ ŘŜǎ Ŝǎǎŀƛǎ {!¦t[LahwΣ Ł ƭΩƛƴǾŜǊǎŜ ŘŜ ƭŀ 

grille Selecmer qui avait été installée dans le dos (figure 78ύΦ [ΩŜȄǘǊŞƳƛǘŞ supérieure de la grille est reliée à des 

flotteurs afin de maintenir la grille droite en action de pêche.  La grille a été montée dans la rallonge par le 

laboratoire de technologie des pêches à Lorient. Les rallonges des bateaux avec lesquels les essais ont été faits 

font 100 mailles de tour, le cylindre mesure donc 45 côtés de mailles de longueur et 54 mailles de périmètre. 
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On remarque la forte quantité de limandes broquées dans la rallonge en avant de la grille (figure 78) cela peut 

şǘǊŜ ŘǶ Ł ǳƴ ŦƭǳȄ ŘΩŜŀǳ ǎƻǊtant à ce niveau de la rallonge, où à une ouverture importante des mailles de la 

rallonge à ce niveau-là à cause du montage de la grille. 

Le kit sélectif a été testé lors de 5 jours de mer du 25 au 29 novembre 2013 sur le Julie François et le Fer de 

lance, deux chalutiers de 17m basé au Tréport (figure 68).  La grille a provoqué un surcroit de travail de 

ƭΩŞǉǳƛǇŀƎŜ ŀǳ ƳƻƳŜƴǘ Řǳ ǾƛǊŀƎŜ ŎŀǊ ƛƭ Ŧŀƭƭŀƛǘ ŦŀƛǊŜ ŦŀƛǊŜ ǳƴ ŘŜƳƛ-tour à la rallonge pour que la grille se plie dans 

le bon sens sur les enrouleurs. De pluǎΣ ƭŜ ǇŀǎǎŀƎŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŜƴǊƻǳƭŜǳǊǎ ƴΩŞǘŀƛǘ Ǉŀǎ ŦŀŎƛƭŜ Ł ŎŀǳǎŜ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ 

important des flotteurs qui coinçaient parfois. 

 

Figure 79 Zones de pêche de la campagne avec le kit sélectif 

« grille SAUPLIMOR & CMC en 80mm de 2m de long ». 

Les navires utilisent leurs chaluts, qui sont identiques : 

maillage de la rallonge et du cul en 80mm, même 

ouverture verticale et longueurs de bourrelet et de 

corde de dos. Les rallonges du chalut « test » sont 

celles équipées du kit sélectif celui-ci est monté dans la 

partie avant de la rallonge, juste après le gorget. Le 

chalut de référence a une rallonge en 80mm sans 

aucun dispositif sélectif. Les résultats qui suivent sont 

ƛǎǎǳǎ ŘΩǳƴŜ ŎƻƳǇŀǊŀƛǎƻƴ ŜƴǘǊŜ ŎŜǎ ŘŜǳȄ ŎƘŀƭǳǘǎΦ 

Les navires chalutent en parallèle, filent et virent en 

mêƳŜ ǘŜƳǇǎΣ ƭΩǳƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ŀǾŜŎ ƭŜ 

chalut de référence. [Ŝǎ ōŀǘŜŀǳȄ ƴΩŀȅŀƴǘ Ǉŀǎ ŀǳǘŀƴǘ 

ŘΩŜƴǊƻǳƭŜǳǊǎ ǉǳŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ҌмуƳΣ ils alternent le rôle de 

test et de référence en échangeant de rallonge au bout 

de 10 traits de chalut (environ 2,5 jours de pêche) afin 

de limiter le potentiel effet « bateau » et « jour/nuit. 

Les essais se sont réalisés en Manche est et ont permis 

de valider 23 paires de traits de chalut (figure 79). 

 

 
  

Figure 80: Illustration des opérations de pêche réalisées avec le CMC en 80mm à bord des navires artisans de plus de 18m 

(Source : CRPMEM NPDC/P). 
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2) Résultats 

a) Données générales 

 

 

La capture totale obtenue avec le chalut 
équipé du kit sélectif « grille Sauplimor & CMC en 
80mm » est 54% plus faible que celle faite avec le 
chalut de référence (Figure 81). 
 

Les quantités commercialisées baissent de 
24% alors que le chalut test permet de réduire de 
78% les quantités totales rejetées. Ce dispositif 
présente donc à première vue des effets 
intéressants. Il faut maintenant voir le détail des 
pertes commerciales par espèce ŀŦƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ 
ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘŜ ŎŜǎ ǇŜǊǘŜǎ. 

Figure 81 Capture totale (en kg) pour les deux engins de pêche utilisés (Source : CRPMEM NPDC/P). 

Les compositions spécifiques des captures sont conformes aux captures réalisées en Manche est : on a 

ǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ǾŀǊƛŞǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǇşŎƘŞŜǎ. On note que le chalut test réduit la quantité des rejets divers (crabes, 

callionymes, étoiles de mer, et autres espèces rejetées mais non étudiées). De même, le dispositif sélectif fait 

baisser la part de merlan de manière non négligeable (de 25 à 16%), et fortement pour ce qui est du hareng (de 

13 à 4% des captures). La part des captures occupée par les poissons plats est plus importante dans le chalut 

test, cela peut proveƴƛǊ ŘΩǳƴ ŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǉǳŜ ǎǳǊ ŎŜƭƭŜǎ-ci, augmentant 

alors leur part relative dans la capture totale (figure 82). 

  
Figure 82 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (à gauche) et avec le 

chalut test (à droite) (Source : CRPMEM NPDC/P). 

 

b) Effets des facteurs environnementaux 

 

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est présenté en annexe 3. 
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Figure 83 Résultats de l'ACP pour le kit « grille Sauplimor et CMC 80mm 2m de long » 

Résultats ACP (figure 83) 

Une certaine gradation apparaît entre la finesse des sédiments : les sédiments plus grossiers semblent 

ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘǊŜ ŀǳȄ ǘǊŀƛǘǎ Ł Ǉƭǳǎ ŦƻǊǘŜ ŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ǎŜƛŎƘŜ Ŝǘ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘ όǉǳƛ ǎƻƴǘ ŀǳǎǎƛ ŘŜǎ ǘǊŀƛǘǎ ƻǴ ƭŀ 

profondeur est plus importante) ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭŜǎ ǎŞŘƛƳŜƴǘǎ Ŧƛƴǎ ǎƻƴǘ ŎŜǳȄ ƻǴ ƭΩƻƴ ǊŜǘǊƻǳǾŜ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ 

importantes de grosse limande (habitat préférentiel des poissons plats). On retrouve des ensembles de 

compositions spécifique avec des traits à plutôt gros individus (plie, merlan tacaud) qui sont les traits à forte 

capture totale et des traits à petits individus (plie merlan) Ł ƭΩƻǇǇƻǎŞ. Les autres paramètres environnementaux 

ƴŜ ǎŜƳōƭŜƴǘ Ǉŀǎ şǘǊŜ ŎƻǊǊŞƭŞǎ ŀǳ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭΦ 

Résultats CCA 

Le maquereau et le chinchard sont capturés plutôt de jour. Le vent et la mer semblent très corrélés ce 

ǉǳƛ ǎŜƳōƭŜ ǘƻǳǘ Ł Ŧŀƛǘ ƭƻƎƛǉǳŜΣ ƭΩǳƴ ŀƎƛǎǎŀƴǘ ǎǳǊ ƭΩŀǳǘǊŜΦ !ǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ƻƴ ŎƻƴǎǘŀǘŜ ǉǳŜ 

les captures de hareng sont faites préférentiellement lorsque le chalut ne contient pas ce dispositif : signe de 

ƭΩeffet sélectif du kit testé sur cette espèce. 

 

GLM merlan 
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Les graphiques ci-contre (figure 84) indiquent de 

possibles effets confondus jour-nuit/poids total 

capturé sur la proportion. Les boxplots (ou graphiques 

en boites à moustache) de la figure 84 laissent 

également présager des effets de la capture totale par 

ƭŜ ōƛŀƛǎ ŘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘΦ 

Réalisé entre 20 et 38cm, le modèle retenu explique 

56% de la variance. Tous les facteurs sont significatifs 

et retenus par le modèle : les effets distance chalutée 

et capture totale sont à souligner, plus elles sont 

importantes, plus le dispositif est efficace (effet 

possible de bouchage de la grille entrainant un 

échappement plus important par le cylindre situé en 

avant de celle-ci, ou effet densité dans le chalut ?). 

[ΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ ont 

ǇƻǳǊ ŜŦŦŜǘ ŘŜ ŘƛƳƛƴǳŜǊ ƭΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ 

(effets corrélés dû à la distribution des gros merlans 

dans des zones plus profondes ?). 

Figure 84 Boxplot de quelques facteurs 

environnementaux sur les traits où des captures de 

merlan ont été effectuées. 

 

GLM plie 

Réalisé entre 22 et 41cm, le modèle retenu ƴΩexplique que 17% de la variance. On ne détaillera donc 

pas sec résultats. 

c) Efficacité du dispositif 

On présente ci-dessous les détails des analyses par tailles pour le merlan, le hareng et la plie, les autres 

ŜǎǇŝŎŜǎ ƴΩŀȅŀƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŎŀǇǘǳǊŞŜǎ Ŝƴ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘŜǎ ǇƻǳǊ ǇƻǳǾƻƛǊ şǘǊŜ ŀƴŀƭȅǎŞŜǎ Ǉƭǳǎ Ŝƴ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΣ 

elles seront présentées de manière globale ensuite. 

i) Résultats sur le MERLAN 

 

 

Figure 85 Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalles de confiance à 95% 
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Pour le merlan on remarque un échaǇǇŜƳŜƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ оуcƳ όǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ Ł фр҈ ƧǳǎǉǳΩŁ ол cm). Pour les 

ǘŀƛƭƭŜǎ ƧǳǎǉǳΩŁ ну-олŎƳ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΣ ŀǾŜŎ млл҈ ǎǳǊ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǇŜǘƛǘŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ όŦƛƎǳǊŜ у5). Ce 

kit sélectif permet pratiquement ŘΩŞƭƛƳƛƴŜǊ les rejets de cette espèce avec 93% ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ŝƴ moyenne. 

On déplore des pertes commerciales importantes sur cette espèce (-34% en moyenne). 

ii) Résultats sur le HARENG 

 
 

Figure 86 Distribution en taille des captures de Hareng et modélisation de la proportion par GLMM avec 

intervalle de confiance à 95% 

Les échappements de hareng interviennent sur toutes les tailles et ce kit sélectif permet de pratiquement 

ǎǳǇǇǊƛƳŜǊ ƭΩƛƴǘŞƎǊŀƭƛǘŞ ŘŜ Ŏes captures όфо҈ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘύ 

 

iii) Résultats sur la PLIE 

 

 

[ŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ƎƭƳƳ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ Ǉŀǎ ŘΩƻōǘŜƴƛǊ ǳƴ 

modèle qui converge avec des paramètres significatifs. 

Il y a un échappement sur toutes les tailles et de manière 

plus importante sur les tailles  inférieures à олŎƳΦ /ΩŜǎǘ ŎŜ 

qui explique que le chalut avec le kit sélectif produise 42% 

de rejets en moins. On dépore nénanmoins 28% de pertes 

commerciales, une part trop importante de captures de 

ǘŀƛƭƭŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎ ǎΩŞŎƘŀǇǇŀƴǘ ǇŀǊ ƭŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦΦ ¦ƴŜ 

ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜǎǇŀŎŜƳŜƴǘ ŜƴǘǊŜ ōŀǊǊŜŀǳȄ ǇƻǳǊǊŀƛǘ 

certainement limiter ces pertes (Mortreux S. et al, 2001) . 

Figure 87 Distribution en taille des captures de plie 
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iv) Résultats globaux et autres espèces 

De manière globale,  on observe une réduction moyenne des quantités rejetées de près de 80% alors que 

le poids des captures commercialisables ōŀƛǎǎŜ ŘŜ ǇǊŝǎ ŘΩǳƴ ǉǳŀǊǘ (-24%). Les effets du kit grille Sauplimor & 

CMC en 80mm sont très intéressant sur les rejets : il permet de pratiquement éliminer les rejets de merlan et 

de hareng. Les rejets de poissons plats sont également réduits de plus de 40%. Le problème de ce dispositif est 

ǉǳΩƛƭ ƻŎŎŀǎƛƻƴƴŜ ǘǊƻǇ ŘŜ ǇŜǊǘŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎΣ Ŝǘ ŎŜ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ǎǳǊ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ Ł ŦƻǊǘŜ ǾŀƭŜǳǊ ŀƧƻǳǘŞŜ ŎƻƳƳŜ 

ƭŀ ǎŜƛŎƘŜ Ŝǘ ƭΩŜƴŎƻǊƴŜǘ όŦƛƎǳǊŜ у8). 

Espèces Variation moyenne partie 
commerciale (en poids) 

Variation moyenne partie rejetée 
(en poids) 

Merlan -34% (-60 ; -6) -93% (-103 ;-82) 

Limande -10% (-39 ; 20) -43% (-93 ; 8) 

Plie -28% (-38 ; -15) -42% (-55 ; -27) 

Encornet -54% (-70 ; -38) -- 

Seiche -55% (-71 ; -38) -- 

Hareng -- -93% (-97 ; -87) 

TOTAL -24% (-34 ; -13) -78% (-88 ;-68) 

 Figure 88 Variations des captures (moyennes pondérées avec intervalle de confiance) pour les principales 

espèces. 

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de calculer la différence de chiffre 

ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ŘŜǎ ǾŜƴǘŜǎΦ hƴ ŀ une perte ŘŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ de 35% avec le chalut équipé du kit sélectif par rapport 

à celui théoriquement réalisé avec le chalut de référence. Cette perte ŘŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ Ŝǎǘ principalement 

due aux pertes en encornet, même si des pertes sont à déplorer sur les autres espèces également. 

 

d) Discussion 
 

Ce kit sélectif semble être trop sélectif pour ces navires. Il permet une réduction très intéressante des 

quantités rejetées mais occasionne beaucoup trop de pertes commerciales pour la rentabilité des navires. Une 

autre difficulté ǾƛŜƴǘ ǎΩŀƧƻǳǘŜǊ Řŀƴǎ ƭŀ ƳŀƴƛǇǳƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƎǊƛƭƭŜ ŀǳ ŦƛƭŀƎŜ Ŝǘ ŀǳ ǾƛǊŀƎŜΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭƻǊǎ ŘŜ ǎƻƴ 

ǇŀǎǎŀƎŜ ǎǳǊ ƭΩŜƴǊƻǳƭŜǳǊΦ .ƛŜƴ ǉǳŜ ŎŜƭŀ ƴΩŀƛǘ Ǉŀǎ ŜƳǇşŎƘŞ ƭŀ ōƻƴƴŜ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜǎǎŀƛǎΣ ŎŜƭŀ donne du travail 

ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞǉǳƛǇŀƎŜ όŦŀƛǊŜ ŦŀƛǊŜ ǳƴ demi-tour à la rallonge, vider les captures restées bloquées 

devant la grille). Le problème de passage sur les enrouleurs peut empêcher certain navires avec des enrouleurs 

Ǉƭǳǎ ǇŜǘƛǘǎ ŘΩǳǘƛƭƛǎŜǊ ŎŜǘǘŜ ƎǊƛƭƭŜΦ [Ŝ ƳƻƴǘŀƎŜ ŘŜ ƭŀ ƎǊƛƭƭŜ Řŀƴǎ ƭŀ ǊŀƭƭƻƴƎŜ ƴŞŎŜǎǎite enfin un savoir-faire 

technique que tous les équipages ƴΩƻƴǘ ǇŀǎΦ 

Comme pour les autres campagnes, cŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǎƻƴǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ Ł ǇǊŜƴŘǊŜ ŀǾŜŎ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ǇǊŞŎŀǳǘƛƻƴǎ 

étant donné la largeur des intervalles de confiance autour des taux ŘΩéchappements moyens. 
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V. Eléments complémentaires et discussion  
 

A. Gouvernance du projet et communication  

Lors du projet, plusieurs décisions relatives à son orientation ont été prises, que cela soit sur les types de 

dispositifs à tester ou encore sur la communication à adopter par exemple. Le projet Selecfish, bien que porté 

par le Comité Régional des Pêches et des Elevages Marins (CRPMEM) du Nord Pas-de-Calais/Picardie, 

ǎΩŀŘǊŜǎǎŀƛǘ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŎƘŀƭǳǘƛŜǊǎ ŀǊǘƛǎŀƴǎ ŦǊŀƴœŀƛǎ ǘǊŀǾŀƛƭƭŀƴǘ Ŝƴ aŀƴŎƘŜ Ŝǎǘ Ŝǘ Ŝƴ aŜǊ Řǳ bƻǊŘΦ ¦n 

ŎƻƳƛǘŞ ŘŜ ǇƛƭƻǘŀƎŜ ό/htL[ύ ǊŀǎǎŜƳōƭŀƴǘ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ des acteurs concernés par le projet a donc été créé. Il 

rassemblait : 

¶ Des représentants des pêcheurs : étaient invités à ce COPIL les trois CRPMEM de la façade (Basse 

Normandie, Haute Normandie et Nord Pas-de-Calais/Picardie), les organisations de producteurs 

concernées : CME, From Nord et OPBN. 

¶ [Ŝǎ ŜȄǇŜǊǘǎ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜǎ Ŝǘ ǘŜŎƘƴƻƭƻƎƛǎǘŜǎ ŘŜǎ ǇşŎƘŜǎ ŘŜ ƭΩLCw9a9w 

¶ [Ŝǎ ŀŘƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ǘǳǘŜƭƭŜ ό5ƛǊŜŎǘƛƻƴ ŘŜǎ tşŎƘŜǎ aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ!ǉǳŀŎǳƭǘǳǊŜΣ 55¢aΣ !ŦŦŀƛǊes 

Maritimes locales) 

¶ [Ŝǎ ŦƛƴŀƴŎŜǳǊǎ όCǊŀƴŎŜ CƛƭƛŝǊŜ tşŎƘŜΣ ƭŀ wŞƎƛƻƴ bƻǊŘ tŀǎ ŘŜ /ŀƭŀƛǎ Ŝǘ ƭΩ9ǘŀǘ ǇŀǊ ƭŜ ōƛŀƛǎ ŘŜ ƭŀ 5ta!ύ  

/ΩŜǎǘ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎŜ /htL[ que les résultats intermédiaires du projet ont été exposés et que les décisions 

ŘΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ ǎŜ ǎƻƴǘ ǇǊƛǎŜǎ ǇŀǊ  ǾƻƛȄ ŘŜ ŎƻƴǎŜƴǎǳǎΦ /Ŝ /htL[ ǎΩŜǎǘ réuni à 4 reprises au cours du projet : en 

mars, en aout et en novembre 2013 puis en avril 2014. 

 

a) Communication interne 

Une communication importante envers les patrons pêcheurs concernés a été menée tout au long du 

projet. Cette communication portait sur les avancées, les résultats du projet mais aussi sur les enjeux de 

ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘ. Au-delà des réunions du comité de pilotage, ŎŜǘǘŜ ŎƻƳƳǳƴƛŎŀǘƛƻƴ ǎΩŜǎǘ ŦŀƛǘŜ par 

le biais de réunions portuaires, de présentations au sein de commissions spécialisées ŘΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴǎ 

ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴƴŜƭƭŜǎ ƻǳ ŘΩŀǊǘƛŎƭŜǎ Řŀƴǎ ŘŜǎ ƧƻǳǊƴŀǳȄ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ƛƴǘŜǊƴŜ ŀŘǊŜǎǎŞǎ ŀǳȄ ƳŀǊƛƴǎΦ Lƭ ȅ ŀ ŀƛƴǎƛ Ŝǳ : 

¶ Une présentation au sein de la commission Manche est, Mer du Nord du CNPMEM le 8/07/2013, 

¶ Une présentation au conseil du CRPMEM Nord Pas de Calais/Picardie le 16/07/2013, 

¶ Une présentation au conseil du CRPMEM Haute Normandie le 6/09/2013, 

¶ Une présentation au conseil de la CME le 14/09/2013, 

¶ Une présentation à la commission chalutiers du CRPMEM Haute Normandie le 11/10/2013, 

¶ Des échanges avec des professionnels et les porteurs de projets similaires français (REDRESSE et 

sélectivité en mer celtique) au salon Itechmer de Lorient le 18/10/2013, 

¶ Une présentation aux pêcheurs de Boulogne sur Mer le 22/03/2014 à la criée, 

¶ Une présentation au conseil du CRPMEM Nord Pas de Calais/Picardie le 28/03/2014, 

¶ Une présentation à la commission chalutiers du CRPMEM Haute Normandie le 29/03/2014, 

¶ Une présentation aux pêcheurs bas normands à Port en Bessin le 31/03/2014, 

¶ Deux articles dans la revue interne au CRPMEM Nord Pas de Calais/Picardie Infomer (2nd semestre 

2013 et 1er semestre 2014). 
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¶ La réalisation de fascicules à destination des pêcheurs de la zone, synthétisant les effets de chacun des 

dispositifs ǘŜǎǘŞǎ Řŀƴǎ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘŜǇǳƛǎ ǳƴŜ ǾƛƴƎǘŀƛƴŜ ŘΩŀƴƴŞŜΦ 

 

/ƘŀŎǳƴŜ ŘŜ ŎŜǎ ǊŞǳƴƛƻƴǎ Şǘŀƛǘ ƭΩƻŎŎŀǎƛƻƴ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜǊ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ƴŀǾƛƎŀƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŞƭŞƳŜƴǘǎ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ Ŝǘ ŀ ǇŜǊƳƛǎ 

de recueillir des avis précieux sur la direction à faire prendre au projet. 

 

b) Communication externe 

Des efforts de communication sur le projet vers des acteurs extérieurs, concernés indirectement par le 

projet ont également été menés. [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƛǘ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǎŜǊ ƭŜ ǇǳōƭƛŎ όŜƴ ƎŞƴŞǊŀƭύ Ŝǘ ƭŜǎ ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ 

concernées par la thématique de réduction des rejets aux efforts de sélectivité effectués par les pêcheurs. 

/ŜǘǘŜ ŎƻƳƳǳƴƛŎŀǘƛƻƴ ǎΩŜǎǘ ŦŀƛǘŜ ǇŀǊ ƭŜ ōŀƛǎ : 

¶ ŘΩŀǊǘƛŎƭŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ǇǊŜǎǎŜ όŘŜǳȄ Řŀƴǎ [Ŝ ƳŀǊƛƴΣ ǳƴ Řŀƴǎ [ŀ ǾƻƛȄ Řǳ bƻǊŘύΣ  

¶ ŘΩǳƴ ǎǘŀƴŘ ŀǳȄ ŦşǘŜǎ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ Ł .ƻǳƭƻƎƴŜ ǎǳǊ aŜǊ όŘǳ мм ŀǳ мп ƧǳƛƭƭŜǘ 2013) 

¶ De ƭŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ǎǇƻǘ ǾƛŘŞƻ ŘŜ рƳƛƴ ǎǳǊ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ ŀǾŜŎ ƭŜ ǘŞƳƻƛƎƴŀƎŜ ŘŜ ǇŀǘǊƻƴǎ ŀȅŀƴǘ participé 

aux essais et du ministre de la pêche, contemporain du projet. Ce spot vidéo a été présenté au salon 

ŘŜ ƭΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŝƴ ŦŞǾǊƛŜǊ нлмп Ŝǘ ŀ ǾƻŎŀǘƛƻƴ à être distribué en rayon poissonnerie des grandes et 

moyennes surfaces par le biais de France Filière Pêche. Il est également sur Youtube pour visionnage 

libre. 

¶ 5ΩǳƴŜ ǊŞǳƴƛƻƴ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀǾŜŎ ƭŀ 5Da!w9 ŘŜ ƭŀ /ƻƳƳƛǎǎƛƻƴ 9ǳǊƻǇŞŜƴƴŜ ǎǳǊ ƭΩƻōligation de 

débarquements et les mesures techniques (y compris la sélectivité des engins de pêche). 

 

B. Utilisation des dispositifs testés.  

Les effets des dispositifs testés sont variables, en fonction des zones de pêches, des types de navires et des 

ŜǎǇŝŎŜǎΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Řǳ ǇǊƻjet Selecfish était de mettre au point des dispositifs permettant de réduire les rejets 

ŘŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǊŜƧŜǘŞŜǎ Ŝǘ ǎƻǳƳƛǎŜǎ Ł ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘΦ [ŀ ǇşŎƘŜǊƛŜ ŎƛōƭŞe dans ce projet 

a pour caractéristique principale la multispécificité de ses captures. Et il est difficile, au terme de ce projet, de 

mettre en avant un unique ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩŞƭƛƳƛƴŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ de cette flottille sans 

occasionner de pertes commerciales trop importantes. 

En revanche, certains dispositifs sont adaptés à certaines zones et plus particulièrement à certaines 

espèces. Lƭ ǎŜǊŀ ŘƻƴŎ ŘŜ ƭŀ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƛƭƛǘŞ Řǳ ǇŀǘǊƻƴ ǇşŎƘŜǳǊ ŘΩŀŘŀǇǘŜǊ ǎƻƴ ŎƘŀƭǳǘ Ł ŎŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴǎ 

pour limiter les quantités capturées tombant sous la règlementation de ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘΦ [Ŝ 

ǇǊƻƧŜǘ {9[9/CL{I ǇŜǊƳŜǘ Řŀƴǎ ŎŜ ŎŀŘǊŜΣ ŘΩŀǇǇƻǊǘŜǊ ŘŜǎ ŞƭŞƳŜƴǘǎ ŘŜ ǊŞǇƻƴǎŜ ŀǳȄ ǇŀǘǊƻƴǎ ǇşŎƘŜǳǊǎ Ŝƴ 

ŀǇǇƻǊǘŀƴǘ ŘŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ǎŞƭŜŎǘƛŦǎ ǎƛƳǇƭŜǎ Ł ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ όŎƻƳƳŜ ƭŜ ŎȅƭƛƴŘǊŜ Ŝƴ ƳŀƛƭƭŜǎ ŎŀǊǊŞŜǎ ǇŀǊ 

exemple), adaptés à ces différentes situations. 

Lƭ ƴŜ Ŧŀǳǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ Ǉŀǎ ǘƻƳōŜǊ Řŀƴǎ ƭΩŜȄŎŝǎ ŘΩŜǳǇƘƻǊƛŜ ǇƻǳǊ ŘŜǳȄ Ǌŀƛǎƻƴǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎΦ [ŀ ǇǊŜƳƛŝǊŜ Ŝǎǘ 

ǉǳΩƛƭ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ŘŜ ǎŀǾƻƛǊ ǇǊŞŎƛǎŞƳŜƴǘ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ǉǳŜ ƭΩƻƴ Ǿŀ ǊŞŀƭƛǎŜǊ ŀǾŀƴǘ ŘŜ ǊŜƳƻƴǘŜǊ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ Ł ōƻǊŘ 

(et donc de sélectionner le dispositif sélectif le plus adapté). La deuxième est que chaque dispositif testé, tout 

ŀŘŀǇǘŞ ǉǳΩƛƭ Ŝǎǘ Ł ǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ ŘƻƴƴŞΣ ŜƴƎŜƴŘǊŜ ŘŜǎ ǇŜǊǘŜǎ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭŜǎΦ hǊ ƭŜǎ ŎƘŀƭǳǘƛŜǊǎ Ł ŜǎǇŝŎŜǎ 

démersales de Manche est et Mer du Nord sont en situation économique très précaire depuis quelques 

ŀƴƴŞŜǎΣ ŎŜ ǉǳƛ ǊŜƴŘ ǘƻǳǘŜ ǇŜǊǘŜ ŘŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ ǘǊŝǎ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜΣ ǾƻƛǊŜ ƛƳǇƻǎǎƛōƭŜ Ł ŀōǎƻǊōŜǊΦ 
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CONCLUSION  

 
 Le programme SELECFISH avait pour objectif de mettre au point des dispositifs sélectifs permettant de 
ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǎƻǳƳƛǎŜǎ Ł ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŎƘŀƭǳǘƛŜǊǎ ŀǊǘƛǎŀƴǎ ŘŜ aŀƴŎƘŜ Ŝǎǘ 
et Mer du Nord. Six dispositifs sélectifs différents ont été testés lors de 154 paires de traits de chaluts. Sept 
chalutiers ont participé aux essais. 
 
 Le projet a permis de tester différents maillages (80, 100 et 115mm) et différentes longueurs de 
cylindres en mailles carrées. Ces dispositifs permettent une sélectivité intéressante sur le merlan et favorisent 
ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǇŜǘƛǘǎ ǇŞƭŀƎƛǉǳŜǎ όƳŀǉǳŜǊŜŀǳΣ ŎƘƛƴŎƘŀǊŘ Ŝǘ ƘŀǊŜƴƎύΣ ŘΩŀǳǘŀƴǘ Ǉƭǳǎ ǉǳŜ ƭŜ ƳŀƛƭƭŀƎŜ Ŝǎǘ 
ƎǊŀƴŘΦ /Ŝ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎΩŀǾŝǊŜ ǘǊŝǎ ōƛŜƴ ŀŘŀǇǘŞ ŀǳȄ ŎƘŀƭǳǘƛŜǊǎ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊǎ Ł муƳ ƴŜ Ŏƛōƭŀƴǘ Ǉŀǎ ƭŜǎ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ ǇƭŀǘǎΦ 
 [ΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ŎȅƭƛƴŘǊŜǎ Ŝƴ ƳŀƛƭƭŜǎ ŎŀǊǊŞŜǎ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ƎǊƛƭƭŜǎ ǎŞƭŜctives a des résultats différents 
ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ƎǊƛƭƭŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ Ŝǘ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ŘŜ ƴŀǾƛǊŜǎΦ [ŀ ƎǊƛƭƭŜ ǎŜƳƛ ǊƛƎƛŘŜ {ŜƭŜŎƳŜǊ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŘƻƴƴŞ ŘŜ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ƳŜƛƭƭŜǳǊ 
que le cylindre en mailles carrées utilisé seul (à part légèrement pour les poissons plats). La grille Sauplimor 
rigide à deux volets associée au même cylindre est trop efficace et laisse échapper trop de captures 
commercialisables. La difficulté du montage des grilles dans les rallonges et la manipulation parfois délicate à 
ōƻǊŘ ŎƻƳǇƭƛǉǳŜƴǘ ŜƴŎƻǊŜ ƭΩǳǎŀƎŜ de ce dispositif sélectif. 
 
 Il serait intéressant de fiabiliser les résultats présentés pour les dispositifs sélectifs testés par des 
ŎŀƳǇŀƎƴŜǎ ŘΩŜǎǎŀƛǎ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎΦ /Ŝƭŀ ǇŜǊƳŜǘǘǊŀƛǘ ǇǊƻōŀōƭŜƳŜƴǘ ŘŜ ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŜǎ ƛƴǘŜǊǾŀƭƭŜǎ ŘŜ ŎƻƴŦƛŀƴŎŜ 
autour des tauȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ƳƻȅŜƴǎΦ Il ressort ainsi de ces essais que la mise au point des dispositifs 
sélectifs pour des pêcheries multispécifiques, visant à réduire les captures de plusieurs espèces différentes, 
dont les gammes de tailles sont également différentes, est un projet long et difficile. Long car la conception de 
dispositifs adaptés passe ǇŀǊ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŞǘŀǇŜǎ ŘΩŀƧǳǎǘŜƳŜƴǘs, de tests Ŝǘ ŘΩŜǎǎŀƛǎ Ŝƴ ƳŜǊΣ ŀǾŜŎ leurs échecs et 
leurs réussites. Difficile car ces dispositifs doivent tenir compte de la variété dΩŜǎǇŝŎŜǎ ŎŀǇǘǳǊŞes par les 
pêcheries du nord de la France, de leur morphologie et comportement différent, de la saisonnalité et de la 
variabilité des différents facteurs environnementaux.  
 

Face aux réglementations de lΩ¦ƴƛƻƴ Européenne et aux modifications régulières qui lui sont apportés, 
ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ǘŜƭǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ǎŜ ǊŜǘǊƻǳǾŜnt contraintes à devoir être réalisée sur une année 
voire deux, ŀƭƻǊǎ ǉǳΩƛƭ ǎŜǊŀƛǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŘŜ plus de temps pour fiabiliser les résultats obtenus et pour pouvoir 
tester les dispositifs à diŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŞǇƻǉǳŜǎ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜΣ en les améliorant en fonction des résultats obtenus. 
[ΩŜȄǘǊŀǇƻƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩǳƴŜ ǎŀƛǎƻƴ Ł ƭΩŀǳǘǊŜ ƻǳ ŘΩǳƴŜ ǇşŎƘŜǊƛŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜ Ŝǎǘ donc difficile. Par 
exemple, lors de ce projet, il nΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƻōǎŜǊǾŞ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜ de rouget barbet, espèce ayant un fort impact 
ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ǎǳǊ ƭŀ ǇşŎƘŜǊƛŜ Ŝǘ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŘŜ Ƴŀƛ Ł ŘŞŎŜƳōǊŜΦ Lƭ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ŎƻƴŎƭǳǊŜ ǎǳǊ ƭŜǎ 
conséquences des engins testés sur les captures de cette espèce.  

 
Pour aboǊŘŜǊ ƭΩƻōƭƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞōŀǊǉǳŜƳŜƴǘΣ ƛƭ ŦŀǳŘǊŀ ŘƻƴŎ Ǉƭǳǎ ŘŜ ǘŜƳǇǎ ǇƻǳǊ ŦƛŀōƛƭƛǎŜǊ ƭŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ 

ǘŜǎǘŞǎ ŀǳ ŎƻǳǊǎ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ όǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ Ŝƴ ƭŜǎ ƛƴǎŞǊŀƴǘ ǇǊƻƎǊŜǎǎƛǾŜƳŜƴǘΣ ǎƻǳǎ ŦƻǊƳŜ ŘΩǳƴ ǇǊƻƧŜǘ ǇƛƭƻǘŜΣ ŀǳ ǎŜƛƴ 
de la pêcherie). Il sera également nécessaire que les patrons pêcheurs soient prêts à aménager régulièrement 
ƭŜǳǊǎ ŎƘŀƭǳǘǎ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜ ǉǳΩƛƭǎ ǊŜƴŎƻƴǘǊŜƴǘ ŀŦƛƴ de limiter les captures non valorisables. 
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ANNEXES 
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ANNEXE 4 : Plan du chalut type « étaplois » 

ANNEXE 5 : Schéma de montage du cylindre en mailles carrées 
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Annexe 1: Protocole suivi lors des essais SELECFISH 

PROTOCOLE DES EMBARQUEMENTS SELECFISH 
Cylindres en mailles carrées / Grilles sélectives 

 

1. OBJECTIF DES ESSAIS 

[ŀ ǊŞŦƻǊƳŜ ŘŜ ƭŀ tƻƭƛǘƛǉǳŜ /ƻƳƳǳƴŜ ŘŜǎ tşŎƘŜǎ Ŝƴ ŎƻǳǊǎ ŘŜ Ŧƛƴŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ƛƴǎǘŀǳǊŜ ƭΩƛƴǘŜǊŘƛŎǘƛƻƴ ŘŜǎ 

ǊŜƧŜǘǎ ŘŜ ǇşŎƘŜΦ /ŜǘǘŜ ƛƴǘŜǊŘƛŎǘƛƻƴ ŘŜǾǊŀƛǘ şǘǊŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŀǾŜŎ ǳƴ ŎŜǊǘŀƛƴ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜȄŜƳǇǘƛƻƴǎ 

de minimis et un caƭŜƴŘǊƛŜǊ ŘΩŜƴǘǊŞŜ Ŝƴ ǾƛƎǳŜǳǊ ǉǳƛ ǊŜǎǘŜ Ł ǇǊŞŎƛǎŜǊ όŜƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŎƛōƭŞŜǎ 

dans les différentes pêcheries). Cette interdiction pourrait débuter avec les espèces pélagiques 

όƳŀǉǳŜǊŜŀǳΣ ǎŀǊŘƛƴŜΣ ŀƴŎƘƻƛǎΣ ƘŀǊŜƴƎΣ ŜǘŎΦύ Řŝǎ нлмп Ŝǘ ǎΩŞǘŀƭŜǊ ƧǳǎǉǳΩŜƴ нл19 pour les autres 

espèces cibles. Afin de réduire les rejets des flottilles chalutières de la manche est et sud de la Mer 

du Nord le projet Sélecfish vise à tester deux grands types de dispositifs sélectifs, à savoir : 

o Plusieurs déclinaisons de maillage et de longueur de cylindre à mailles carrées dans la 

rallonge (en 80mm et 60mm, de 2M et 1m de longueur) 

o Une grille (utilisée lors du projet SELECMER, espacement entre barreaux de 23mm) 

accompagnée de fenêtre à maille carrée en 60mm ou 50mm jauge. 

[ΩƛƳǇŀŎǘ de ces dispositifs sélectifs sera étudié plus particulièrement sur les captures de merlan, plie, 

limande, hareng, maquereau, chinchard et cabillaud, rouget et encornet 

 

2. DESCRIPTION DES GRANDES LIGNES 

Á [Ŝ ǇǊƛƴŎƛǇŜ ǊŜǘŜƴǳ ǇƻǳǊ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘifs sélectifs testés en mer est le travail en 

ǇŀǊŀƭƭŝƭŜ ŘŜ ŘŜǳȄ ŎƘŀƭǳǘƛŜǊǎ ŀǳȄ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ ǇǊƻŎƘŜǎΣ ƭΩǳƴ ŘƛǎǇƻǎŀƴǘ Řǳ ζ chalut 

de référence ηΣ ƭΩŀǳǘǊŜ Řǳ ζŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ ». 

Á Lƭ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘΩŀǇǇƭƛǉǳŜǊ ƭŜ ƳşƳŜ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ǎǳǊ ƭŜǎ н ƴŀǾƛǊŜǎΦ /ΩΩŜst le navire « test » qui 

ŘƻƴƴŜ ƭŜ ǘƻǇ ŘŞǇŀǊǘ Řǳ ŦƛƭŀƎŜΣ ǾƛǊŀƎŜ Ŝǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎΧ 

Bateau de référence Bateau test 

¶ chalut type SELECMER : 80 mm avec la fenêtre 
à mailles carrées 80mm (fenêtre de 50 mailles 
de large et de 3m de longueur au minimum / 
disposée dans la rallonge à 5 mailles du haut 
de rallonge, avec 5 mailles de chaque côté de 
la fenêtre). 

¶ équipé des différents dispositifs sélectifs : 
rallonges avec cylindre à mailles carrées ou 
un kit grilles sélectives avec fenêtre à mailles 
carrées. 

 

¶  ¶  

Á !Ŧƛƴ ŘΩŞƭƛƳƛƴŜǊ ƭŜǎ ƛƴŦƭǳŜƴŎŜǎ ŘŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ζ bateau » et « jour/nuit », les rôles de navire test et 
de navire de référence sera alterné tous les 2 traits si possible ou bien toutes les 24h. 
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Á Pour recueillir suffisamment de données sur les dispositifs sélectifs, il faut 15 traits validés au 
minimum. 

Á Les campagnes seront effectuées dans le respect de la réglementation des quotas de pêche 
alloués au bateau et dans les conditions normales de pêche des professionnels : respect du plan 
cabillaud, zones de pêŎƘŜ Ł ŘŞǘŜǊƳƛƴŜǊ ŎƻƳƳŜ Ł ƭΩŀŎŎƻǳǘǳƳŞŜΦ ¢Ǌŀƛǘ ŘŜ ŘǳǊŞŜ ƴƻǊƳŀƭŜ όнƘол ς 
3h) 

Á 5ŀƴǎ ƭŜ Ŏŀǎ ŘΩǳƴ ǘǊŀƛǘ ŀȅŀƴǘ ǎǳōƛ ǳƴŜ avarie ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭΩǳƴ ƻǳ ŘŜ ƭΩŀǳǘǊŜ ŘŜǎ ƴŀǾƛǊŜǎΣ ƭŜ ǘǊŀƛǘ 
est considéré comme NON VALIDE pour les deux bateaux. 

 

Au cours de la marée vous deǾŜȊ ǊŜŎǳŜƛƭƭƛǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǉǳƛ Ǿƻǳǎ ǎƻƴǘ ŘŜƳŀƴŘŞŜǎ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜǎ 
formulaires suivant (en copie du mail) :  

- Fiche Opération de Pêche 

- Fiche Echantillonnage : Partie Retenue (PR) / Partie Non Retenue (PNR) 

- Fiche de Mensuration 

 

ATENTION ! 

 Il est important : 

- que le même numéro de trait (ou n°OP = Opération de Pêche) soit noté sur les deux 
bateaux (Fiche passerelle, fiche PR/PNR, fiche de mensurations) ; 

- de bien noter le dispositif sélectif mis en place pour chaque trait ; 

- de noter en observations toutes modificŀǘƛƻƴǎ ŀǇǇƻǊǘŞŜǎ Ł ƭΩŜƴƎƛƴ ƻǳ ŀǳ ǘǊŀƛƴ ŘŜ ǘǊŀƛƴŜΦ 

 

3. AVANT LA MAREE 

Á Avoir à bord de chaque navire :  

- le permis de navigation modifié 

- un exemplaire de la déclaration de transport de passagers spéciaux 

- un exemplaire de la convention cosignée 

- un exemplaire dŜ ƭΩautorisation de pêche scientifique. 

Á Une fois à bord du bateau :  

- descendre le matériel (paniers et butées) sur le pont Υ ŘŜƳŀƴŘŜǊ Ł ƭΩŞǉǳƛǇŀƎŜ Ŝǘ ŀǳ 

ǇŀǘǊƻƴ ƭŀ ƳŀƴƛŝǊŜ Řƻƴǘ ƛƭǎ ǎΩƻǊƎŀƴƛǎŜƴǘΣ ƻǴ ƭŜǎ ƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊǎ ǎŜ ǇƭŀŎŜƴǘΣ ƭŀ Ŧŀœƻƴ ŘŜ 

récupérer les rejeǘǎ όŘŞǇƭŀŎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ƎƻǳƭƻǘǘŜύΧ 

- placer la mallette jaune de la jauge en lieu sec 

- donner des feuilles « Opération de pêche » au patron de la passerelle. 
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Á Un décret paru au journal officiel le 22 août 2007 règlemente maintenant par son article 9 le 
port de VFI : 

- Lors des opérations de pêche ; 
- En cas de travail de nuit, en l'absence de visibilité ou en cas de circonstances 

météorologiques défavorables ; 
- Lors de trajets en annexes ou autres embarcations légères. 

 

4. DURANT LA MAREE 

Au cours de la première journée en mer, il faut prévoir le montage des dispositifs sélectifs dans les 
chaluts et le réglage de ces nouveaux chaluts. 

La méthodologie appliquée pour chaque OP est la suivante : 
 

1°) Pendant le trait : 

Remplir la fiche Opération de Pêche toutes les 20 minutes, par le patron ou le marin de quart. Ne 
Ǉŀǎ ƻǳōƭƛŜǊ ŘΩƛƴŘƛǉǳŜǊ :  
- le bon N° du trait ; 
- ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ Ŝǘ ƭŜǉǳŜƭΦ 
 
Les heures de filage et de virage correspondent au serrage et au déblocage des freins. 

Etat de la mer : 
 

Force Termes descriptifs Hauteur moyenne des vagues (m) 

0 Calme 0 

1 Ridée 0-0.1 

2 Belle 0.1-0.5 

3 Peu agitée 0.5-1.25 

4 Agitée 1.25-2.5 

5 Forte 2.5-4 

6 Très forte 4-6 

7 Grosse 6-9 

8 Très grosse 9-14 

9 Enorme 14 et plus 

 

2°) Une fois le cul de chalut déversé à bord : 

Pour chaque Opération de Pêche (OP ou traits de chalut), la capture est séparée en Partie Retenue 

(part de la capture conservée à bord) et Partie Non Retenue όǊŜƧŜǘǎΣ ǾŞƎŞǘŀǳȄΣ ŎŀƛƭƭƻǳȄΣ ŘŞŎƘŜǘǎΧύΦ 

[Ŝǎ ŘŜǳȄ ǇŀǊǘƛŜǎ ŦŜǊƻƴǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴ ŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎe et de mensurations comme expliqué plus loin. 

¶ Prendre une photo de la capture 

¶ Estimer le poids de la capture totale (et le poids des parties inertes : cailloux..) 
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¶ 5ŞŎƛŘŜǊ ǎƛ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩƛƴǘŞǊşǘ Ŝǎǘ Ł ǇǊŞƭŜǾŜǊ ƻǳ ǳƴ ŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ Ǝƭƻōal 
des rejets toutes espèces confondues 

¶ Identifier les principales espèces représentées et décider quant à celles qui seront mesurées, 
les autres étant seulement pesées/comptées. 

 
 
DANS TOUT LES CAS IL EST IMPORTANT QUE LE MEME TRAVAIL SOIT FAIT SUR LES 2 BATEAUX. 
 

A) Lors du tri: 
 

-  un observateur comptabilise le nombre de caisses remplies (25kg/caisse), en récupérant tous 
les poissons rejetés au bout de la table de tri. 3 caisses sont conservés : une du début, une du 
milieu et une de la fin du tri;  
- elles sont amenées au second observateur qui trie les poissons par espèce dans différentes 
caisses. 
 

Remarque : Řŝǎ ǉǳŜ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ŎŀƛǎǎŜǎ ŘŜ ǊŜƧŜǘ ǘƻǘŀƭ Ŝǎǘ ŎƻƴƴǳΣ ƛƭ Ŧŀǳǘ ƭΩƛƴŘƛǉǳŜǊ ǎǳǊ ƭŀ ŦŜǳƛƭƭŜ 

« partie retenue/partie non retenue η ǇƻǳǊ ƴŜ Ǉŀǎ ƭΩƻǳōƭƛŜǊ ! 

 

B) Une fois le tri du poisson terminé 
 

LA PARTIE DEBARQUEE 
 
[Ŝǎ ƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊǎ ǎΩŀǘǘŀŎƘŜƴǘ Ł ǇŜǎŜǊΣ ŎƻƳǇǘŜǊΣ ŘŞƴƻƳōǊŜǊ Ŝǘ ƳŜǎǳǊŜǊ les poissons débarqués. 
DŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ ǳƴ ƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊ Ŝǎǘ ŎƘŀǊƎŞ ŘŜ ǊŜƳǇƭƛǊ ƭŜǎ ŦƛŎƘŜǎΣ ƭΩŀǳǘǊŜ ƳŀƴƛǇǳƭŜ ƭŜǎ ŎŀƛǎǎŜǎ Ŝǘ 
mesure, soǳǾŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭΩŀƛŘŜ ŘŜǎ ƳŀǊƛƴǎ : 
 

- pour les espèces mesurées (merlan, limande, hareng, cabillaud, chinchard, maquereau, plie, rouget): 

- Poids total. 

- Mesure de taille (chaque espèce et chaque catégorie commerciales) : prendre un échantillon 

de 30 à 50 individus, les mesurer : indiquer le poids de lô®chantillon et le nombre de poisson 

par taille sur la fiche mensuration. 

- pour les espèces non mesurées : 

- Poids total (nombre de caisses de 25kg + caisse non remplie) ; 

- Dénombrement (nombre dôindividus): si quantité trop importante, prendre un échantillon (30 

¨ 50 individus) : indiquer poids et nombre dôindividus de lô®chantillon. 

 
LA PARTIE REJET 

Les observateurs finissent de trier les rejets ǇŀǊ ŜǎǇŝŎŜΦ tǳƛǎ ŎΩŜǎǘ ƭŀ ƳşƳŜ ŘŞƳŀǊŎƘŜ ǉǳŜ ǇƻǳǊ ƭŀ 

débarque décrite ci-dessus. 

Attention : 

- le poids moyen de la caisse remplie doit être connu pour pouvoir estimer la totalité du 

rejet : le peser une fois au départ rempli (généralement caisse rouge = 25kg). 

- pour prendre un échantillon, ne pas utiliser ses mains mais déverser le poisson dans une 

autre caisse. 
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- la mesure des poissons se fait au cm inférieur, la tête collée à la butée et la nageoire 

caudale rabattue. 

- toutes les espèces de la débarque et du rejet sont au minimum pesées et dénombrées. 

Quand une espèce est mesurée, elƭŜ ƭΩŜǎǘ Řŀƴǎ ƭŀ ŘŞōŀǊǉǳŜ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭŜ ǊŜƧŜǘΦ 

- ǳƴ ŜŦŦƻǊǘ Ł ŦŀƛǊŜ ǎǳǊ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ : raies, grondins, tacauds (norvégien ou 

commun) 

 

оϲύ ! ƭŀ Ŧƛƴ ŘŜ ƭΩht : 

1. Ranger les paniers sur le pont.  

2. {Ωƛƭ ǊŜǎǘŜ ŘŜǎ caisses non pleines de poissons triés par les marins, poser des caisses vides 

dessus pour le prochain trait de chalut (pour ne pas comptabiliser deux fois les même 

poissons sur deux traits différents). 

3. Reprendre les fiches : 

Fiche « opération de pêche » :  

Vérifier que tout est rempli. Ne pas ouōƭƛŜǊ ŘΩŀƧƻǳǘŜǊ ǎǳǊ ŎŜǘǘŜ ŦƛŎƘŜ : 

- la capture totale estimée par le patron 

- les mesures de jauge (si réalisées pour ce trait) 

- ƭŜǎ ŎƻƳƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭŜǎ ŀǾŀǊƛŜǎΧ Ŝǘ ƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴǎ Řǳ ǇŀǘǊƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ 

Fiche « mensuration » : 

- vérifier que tout Ŝǎǘ ǊŜƳǇƭƛ Ŝǘ ƭŜ ƴǳƳŞǊƻ ŘΩht 

- pour chaque espèce, faire la somme des « petits bâtons » par taille puis la somme totale 

Fiche « partie retenue/partie non retenue » : 

- ǾŞǊƛŦƛŜǊ ŎŜ ǉǳƛ ŀ ŞǘŞ ǊŜƳǇƭƛ όƭŀ ƭƛǎƛōƛƭƛǘŞύ Ŝǘ ƭŜ ƴǳƳŞǊƻ ŘΩht 

- calculer et indiquer le poids total de la partie non retenue = rejet (=nb caisses*25kg) 

- pour les espèces non mesurées, faire une règle de trois pour déterminer le nombre total 

ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ǎƛ ōŜǎƻƛƴ 

- pour les espèces mesurées, faire le lien avec la fiche « mensuration » et remplir le poids et 

ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴΦ CŀƛǊŜ ǳƴŜ ǊŝƎƭŜ ŘŜ ǘǊƻƛǎ ǇƻǳǊ ŘŞǘŜǊƳƛƴŜǊ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ǘƻǘŀƭ 

ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎΦ 

- ŎŀƭŎǳƭŜǊ ƭŜ ǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ǊŜǘŜƴǳŜ όҐŘŞōŀǊǉǳŜύ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ƴƻƴ 

retenue. Reporter les chiffres dans les cases. 

4. Contacter Yohan par VHF pour toute question 

5. Chaque observateur remplit la feuille de pointage des heures travaillées. 

 

5. A LA FIN DE LA MAREE  

C) wŞŎǳǇŞǊŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŦƛŎƘŜǎ Ŝǘ Řǳ ƳŀǘŞǊƛŜƭΣ ǾŞǊƛŦƛŜǊ ǉǳŜ ƭŀ ǇƻŎƘŜǘǘŜ Ŝǎǘ ŎƻƳǇƭŝǘŜΦ 

D) Nettoyer si besoin la jauge et vérifier que la valise jaune est complète ; 

E) Nettoyer son équipement (vêtements, bottes, gants, VFI) et le regrouper dans un sac ; 
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F) Nettoyer les paniers et les règles butées ; 

G) Débarquer tout ce matériel. 
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Liste de matériel 

 
Matériel pour les essais, par navire : 

- 1 ichtyomètres (100cm) ; 

- 1 seau noir 10-15L ; 

- photocopies des fiches OP ; 

- photocopies des Fiches PR/PNR 

- photocopies des fiches Mensuration 

- 2 supports de prise de notes plastiques ; 

- crayons et gomme ; 

- calculatrice de poche ; 

- un mètre ; 

- une petite règle ; 

- un appareil photo : 

- une jauge oméga. 
 
Vêtements pour chaque observateur : 

- 1 pantalon à bretelle ; 

- 1 tablier ; 

- 1 paire de gants ; 

- 1 VFI ; 

- 1 paire de bottes ; 

- 1 veste (pas indispensable) ; 

- 1 paire de manchettes (pas indispensable). 
 

Documents administratifs 

- permis de navigation modifié. 

- un exemplaire de la déclaration de transport de passagers spéciaux 

- un exemplaire de la convention cosignée 

- ǳƴ ŜȄŜƳǇƭŀƛǊŜ ŘŜ ƭΩŀǳǘƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ǇşŎƘŜ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜ ό5ta! et/ou DIRM) 
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Guide pour la mesure des poissons, mollusques et crustacés 
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Annexe 2: Tailles de capture pour les principales espèces capturées par les chalutiers artisanaux du 

nord de la France. 
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ANNEXE 3 Interprétation ACP, CCA et GLM 

 

But et méthode utilisé pour les analyses : 

tƻǳǊ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘŜ ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ǎŞƭŜŎǘƛŦǎ ǘŜǎǘŞǎΣ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ƻƴǘ 

été menées. Lors des campagnes, pour chaque trait de chalut des données sur les facteurs 

environnementaux ont été récoltéesΦ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ : 

¶ Force et direction du vent 

¶ Etat de la mer 

¶ Distance chalutée 

¶ Jour/nuit 

¶ Profondeur 

¶ Type de substrat 

¶ tƻǳǊ ƭΩ!/t Ŝǘ ƭŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ D[a ǇŀǊ ŜǎǇŝŎŜΣ ƴƻǳǎ ŀǾƻƴǎ ǇǊƛǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ƭŜ ŦŀŎǘŜǳǊ ζ poids de la 

capture totale du trait de chalut ηΦ/Ŝ ŦŀŎǘŜǳǊ ƴΩŜǎ Ǉŀǎ ǳǘƛƭƛǎŞ ǇƻǳǊ ƭŀ //!Φ 

Dans un premier temps, à titre exploratoire, nous avons réalisé des ACP sur la composition spécifique 

de chaque trait en projetant les variables environnementales. Nous avons utilisé pour ça les données 

de capture (en poids) par espèce et pour chaque trait. Pour certaines espèces dont les tailles avaient 

été mesurées, nous avons séparés les traits comportant plutôt des petits individus de ceux 

comportant des grands en calculant le moule du trait (ref.) et en le comparant au moule médian de la 

campagne.  

[Ŝ ƳƻǳƭŜ a ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ ŘƻƴƴŞŜ ǇƻǳǊ ǳƴ ǘǊŀƛǘ ŘŜ ŎƘŀƭǳǘ ŘƻƴƴŞ ǎŜ ŎŀƭŎǳƭe ainsi : 

 

Avec N Υ ƴƻƳōǊŜ ǘƻǘŀƭ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ŎŀǇǘǳǊŞǎ Ŝǘ . : poids total capturé. 

/ŜǘǘŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ƴƻǳǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ǊŜƎǊƻǳǇŜǊ ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ŎŜǊǘaines espèces et de voir si elles 

pourraient être reliées à un paramètre environnemental particulier par exemple une forte 

abondance de merlan lorsque la profondeur serait grande.  

[ŀ //! ǊŞŀƭƛǎŞŜ ŜƴǎǳƛǘŜ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŜȄǇƭƻǊŜǊ ƭŜǎ possibles relations entre les ŀǎǎŜƳōƭŀƎŜǎ ŘΩŜspèces 

dans la capture de chaque trait de chalut et les différents facteurs environnementaux, en estimant 

notamment la part de variance des assemblages spécifiques contrainte par divers facteurs 

environnementaux. Elle ne permet pas néanmoinǎ ŘΩŞǘŀōƭƛǊ ŘŜ ǊŜƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŀǳǎŜ Ł ŜŦŦŜǘǎΦ 

9ƴŦƛƴ ƻƴ ǘŜǎǘŜ ǇŀǊ ƭŜ ōƛŀƛǎ ŘΩǳƴ D[a όƳƻŘŝƭŜ ƭƛƴŞŀƛǊŜ ƎŞƴŞǊŀƭƛǎŞύ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ŎŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ 

ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǎǳǊ ƭŀ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ ŎŀǇǘǳǊŞǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǘŜǎǘ 

par rapport à la somme des captures des deux chaluts pour cette espèce. Cette proportion P se 

définit pour un trait donné et une espèce donnée : 



P a g e | 88 

 

SELECFISH                                                                                                                                                                                                          avril 2014 

 

Avec N Υ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ŎŀǇǘǳǊŞǎ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŎƭŀǎǎŜ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ Řŀƴǎ ǳƴ ŎƘŀƭǳǘ ŘƻƴƴŞΦ 

On teste la normalité de la réparǘƛǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎŜ ǇǳƛǎΣ a posteriori, la distribution des 

ǊŞǎƛŘǳǎ όŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭŀ ƭƻƛ ƴƻǊƳŀƭŜΣ ƘƻƳƻǎŎŜŘŀǎǘƛŎƛǘŞΧύΦ hƴ ŎƻƴǎŜǊǾŜ ƭŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ 

ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎ ŀǾŜŎ ƭŀ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜ ǎǘŜǇ!L/ όŎǊƛǘŝǊŜ ŘΩ!ƪŀƛƪŜύ ƳƻƴǘŀƴǘŜ Ŝǘ 

descendante. Un pair plot général de tous les facteurs environnementaux a permis de mettre en 

évidence la colinéarité des facteurs « état de la mer » et « force du vent ». Ils sont néanmoins gardés 

tous les deux dans les analyses glm, la procédure de sélection de modèle se chargeant de retenir les 

facteurs qui offrent le meilleur compromis entre explication de la variance et parcimonie du modèle. 

 

1. Cylindre 80mm2m >18m 

Pour ce dispositif, deux semaines de mer ont été réalisées dans des zones différentes (une semaine 

en IVc et une semaine en VIId pour totaliser une quarantaine de traits de chalut validés. Les tailles de 

Ǉƻƛǎǎƻƴ ǊŜƴŎƻƴǘǊŞŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ȊƻƴŜǎ ŞǘŀƛŜƴǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎΦ [ƻǊǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŀǾŜŎ ƭŜ 

D[aΣ ƻƴ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎƛŜǊŀ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ǎŜƳŀƛƴŜǎ ŘΩŜǎǎŀƛs en introduisant le facteur zone (VIId ou IVc). 

wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩ!/t 
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[Ω!/t ƳƻƴǘǊŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ Ł Ǉƭǳǎ ŦƻǊǘŜ ŀōƻƴŘŀƴŎŜǎ ŘŜ ƎǊƻǎǎŜ ǇƭƛŜ Ŝǘ ŘŜ ƎǊƻǎ ƳŜǊƭŀƴ ǎƻƴǘ ŘŜǎ ǘǊŀƛǘǎ 

ƻǴ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ Ŝǎǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜΦ tƻǳǊ ƭŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ ƛƭ ǎŜƳōƭŜ ǉǳŜ ŎŜ ǎƻƛǘ ƭΩƛƴǾŜrse. Il peut 

ǎΩŀƎƛǊ ƛŎƛ ŘΩǳƴ ŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘŜ ǇşŎƘŜ : les essais en VIId se sont déroulés dans des zones peu 

ǇǊƻŦƻƴŘŜǎ ŀǾŜŎ Řǳ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ Ǉƭǳǎ ǇŜǘƛǘ ŀƭƻǊǎ ǉǳΩŜƴ aŜǊ Řǳ bƻǊŘ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ Şǘŀƛǘ Ǉƭǳǎ 

ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ Ŝǘ ƭŜǎ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳȄ Ǉƭǳǎ ƎǊƻǎΦ /ΩŜǎǘ ǇŜǳǘ şǘǊŜ également la raison pour laquelle les traits 

où la mer et le vent étaient fort sont opposés aux traits à forte profondeur (sur le premier axe 

factoriel, Dim1ύ ŎŀǊ ƭƻǊǎ ŘŜǎ Ŝǎǎŀƛǎ Ŝƴ ±LLŘ ƴƻǳǎ ŀǾƻƴǎ ǎǳōƛǎ ǳƴ ŎƻǳǇ ŘŜ ǾŜƴǘ ŀƭƻǊǎ ǉǳΩŜƴ ƳŜǊ Řǳ ƴƻǊŘΣ 

le temps étŀƛǘ ŎŀƭƳŜΦ [Ŝ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ǝƭƻōŀƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ şǘǊŜ ǊŜƭƛŞ Ł ǳƴŜ ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴ 

ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜΦ 5Ŝ ƳşƳŜ ƛƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ ŘΩŜŦŦŜǘ Řǳ ƧƻǳǊ ƻǳ ŘŜ ƭŀ ƴǳƛǘΣ ƴƛ ŘŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ 

sédiment sur la composition des captures. 

Résultats CCA 

 

 

La CCA est significative P(>F)=0.005 et explique 32% de la variabilité. 
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[ŀ //! ŎƻƴŦƛǊƳŜ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ƻōǎŜǊǾŞǎ Řŀƴǎ ƭΩ!/t Υ ƭΩƻǇǇƻǎƛǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ Ł ŦƻǊǘŜ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ όŜƴ 

IVc) et les traits avec beaucoup de vent et de mer (en VIId) où les abondances en seiche, hareng, 

chinchard et petite plie semblent plus importantes. Ce ne sont donc pas forcément des effets 

environnementaux qui sont en cause,  des effets liés aux zones où se sont déroulés les essais pouvant 

également intervenir. On ne peut pas discerner les effets environnementaux des effets 

zones/semaine des tests. On ne peut par exemple pas dire si cΩŜǎǘ ƭΩŜŦŦŜǘ ǾŜƴǘ ƻǳ celui de la 

profondeur qui prime,  Ŝƴ Ǌŀƛǎƻƴ ŘΩǳƴ échantillonnage non équilibré (une semaine de chaque pour 

chaque niveau de facteur environnemental). 

Résulta ts des GLM 

  

Ces graphiques présentent la répartition des conditions de profondeur, de vent et des poids totaux 

ŘŜ ŎŀǇǘǳǊŜ όǇŀǊ ǘǊŀƛǘ ŘŜ ŎƘŀƭǳǘύ ǊŜƴŎƻƴǘǊŞǎ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ ŘŜǳȄ ǎŜƳŀƛƴŜǎ ŘΩŜǎǎŀƛǎ Řǳ ŎȅƭƛƴŘǊŜ Ŝƴ 

80mm2m sur les  <18m. Ces graphiques en boite à moustache auraient également pu être réalisés en 

ƴŜ ǎŞƭŜŎǘƛƻƴƴŀƴǘ ǉǳŜ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ ŘŜ ŎƘŀƭǳǘ ƻǴ Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭΩŜǎǇŝŎŜ ŀƴŀƭȅǎŞŜ όŎŦ Ŏƛ-dessous). Les essais 

réalisés la deuxième semaine (en IVc) ont couvert une plus large gamme de profondeurs (notamment 

plus de grandes profondeurs. Les captures réalisées par trait de chalut en IVc sont plus importantes 

ǉǳΩŜƴ ±LLŘΦ 

Résultats pour le merlan : 

Coefficients:  
                    Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)         0.699543    0.066072  10.588  < 2e - 16 ***  
mer                 0.027076   0.016918   1.600 0.110223     
vent               - 0.012755   0.003399  - 3.753 0.000198 ***  
trait_jour_nuitn   - 0.090456   0.026136  - 3.461 0.000591 ***  
SedimentsCS, FS    - 0.231488   0.077452  - 2.989 0.002957 **  
SedimentsCS, FS, G  0.035530   0.077275   0.460 0.645895     
SedimentsCS, G, P  - 0.023446   0.090649  - 0.259 0.796033     
SedimentsFS        - 0.039888   0.060288  - 0.662 0.508557     
SedimentsFS, G      0.146825   0.113301   1.296 0.19 5693     
SedimentsFS, P     - 0.078928   0.084720  - 0.932 0.352032     
SedimentsG         - 0.057594   0.058511  - 0.984 0.325492     
SedimentsG, P      - 0.070476   0.070377  - 1.001 0.317178     
---  
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Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.04546125)  
 
    Null deviance: 22.909  on 453  degrees of freedom  
Residual deviance: 20.094  on 442  degrees of freedom  
AIC: - 101.03  

On a donc 12% de la variance qui est expliquée par le modèle. 

On conclue donc que ni la taille ni le poids total capturé ni la zone ne semblent être des facteurs 

explicatifs de la proportion de merlan retenue dans le chalut test. La force du vent et certains types 

de sédiments semblent également avoir une influence sur la proportion retenue dans le chalut test 

(plus le vent est fort, plus le chalut test semble efficace). Mais ces effets peuvent masquer des effets 

confondus entre les facteurs « mer », « vent » (facteurs très fortement corrélés) et « zone ηΦ /ΩŜǎǘ 

pour cela que nous avons réalisé les autres analyses séparément pour chaque semaine. Enfin la nuit, 

le chalut test est également plus efficace pour le merlan que le jour. 

Résultats pour le Maquereau : 

Les boxplot profondeur~zone et vent~zone pour les traits où des captures de maquereaux ont été 

faites confirment ce qui était pressenti par les ACP et CCA : on a des profondeurs moyennes bien 

supérieurs et du vent moins fort pour les traits à Maquereaux en IVc par rapport aux zones chalutées 

en VIId.  

  

On a une ŦǊŞǉǳŜƴŎŜ ŘŜ  ƎǊŀƴŘŜǎ ǘŀƛƭƭŜǎ ŘŜ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ Ŝƴ L±Ŏ ǉǳΩŜƴ ±LLŘΦ 

 
Coefficients:  
                   Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)       5.993e - 01  2.387e - 01   2.511 0.012601 *   
taille            9.068e - 03  3.325e - 03   2 .727 0.006780 **  
zoneVIId          1.382e - 01  9.618e - 02   1.437 0.151894     
dist              6.727e - 06  4.562e - 06   1.475 0.141418     
prof             - 1.054e - 02  2.980e - 03  - 3.536 0.000474 ***  
vent             - 8.418e - 03  2.149e - 03  - 3.917 0.000112 ** *  
poidstot         - 7.567e - 05  1.567e - 05  - 4.830 2.23e - 06 ***  
trait_jour_nuitn  9.198e - 02  3.009e - 02   3.056 0.002451 **  
SedimentsFS       3.121e - 01  9.553e - 02   3.267 0.001219 **  
SedimentsFS, P    5.169e - 01  1.242e - 01   4.162 4.17e - 05 ***  
SedimentsG        2.804e - 02  6.092e - 02   0.460 0.645628     
SedimentsG, P     1.970e - 01  7.581e - 02   2.599 0.009827 **  
---  
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Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.04713417)  
 
    Null devian ce: 17.195  on 298  degrees of freedom  
Residual deviance: 13.528  on 287  degrees of freedom  
AIC: - 51.095  

On a donc 21% de la variance de la proportion de capture qui est expliquée par le modèle. 

Pour le maquereau les facteurs influant sur la proportion retenue dans le chalut test sont la taille, la 

profondeur,  le vent, le poids total capturé et certains types de sédiments. Plus la taille augmente, 

plus la proportion retenue dans le chalut test augmente : le dispositif sélectif ne laisse pas échapper 

les mŀǉǳŜǊŜŀǳȄ ŘŜ ƎǊŀƴŘŜ ǘŀƛƭƭŜΦ [ΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ ƳƻƴǘǊŜ ǳƴŜ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ǊŜǘŜƴǳŜ Ǉƭǳǎ 

importante dans les faibles profondeurs que dans les fortes (mais au vu du boxplot profondeur~zone 

cela peut être un effet zone ou capture totale car les tailles sont pƭǳǎ ƎǊŀƴŘŜǎ Ŝƴ L±Ŏ ǉǳΩŜƴ ±LLŘ ). 

[ƻǊǎǉǳΩƛƭ ȅ ŀ Řǳ ǾŜƴǘ (ou que la mer est agitée, les deux facteurs étant fortement corrélés) le 

ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ ǎŜƳōƭŜ ǇƻǳǾƻƛǊ ƳƛŜǳȄ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ : la proportion retenue dans le chalut test diminue 

ŀǾŜŎ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊΦ 9ƴŦƛƴ ŎŜǊǘains substrats semblent permettre un meilleur échappement que 

ŘΩŀǳǘǊŜǎ όƛƭ ŦŀǳŘǊŀƛǘ ǇƻǳǾƻƛǊ ŀǇǇǊƻŦƻƴŘƛǊ ŎŜǎ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜȊ ǇƻǳǊ ŜǎǎŀȅŜǊ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ƭΩŜŦŦŜǘ 

ŘΩǳƴ ŦŀŎǘŜǳǊ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŀǳǘǊŜύΦ [ΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊ-nuit est également significatif, on observe un 

échappement supplémentaire le jour (on peut penser que le dispositif est plus visible et donc la 

ƭǳƳƛŝǊŜ ŦŀŎƛƭƛǘŜ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘύΦ 

Résultats pour la Limande 

 

 
Les captures totales sont plus importantes et les traits couvrent une plus grande distance en IVc 

ǉǳΩŜƴ ±LLŘ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ ƻǴ ŘŜ ƭŀ ƭƛƳŀƴŘŜ ŀ ŞǘŞ ŎŀǇǘǳǊŞŜΦ  

 
Coefficients:  
                     Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)         5.200e - 01  1.666e - 01   3.122 0.002080 **  
dist                3.732e - 05  6.595e - 06   5.658 5 .59e - 08 ***  
prof               - 1.334e - 02  2.659e - 03  - 5.019 1.20e - 06 ***  
mer                - 1.104e - 01  2.543e - 02  - 4.342 2.30e - 05 ***  
vent                2.910e - 02  6.586e - 03   4.419 1.67e - 05 ***  
poidstot            3.986e - 05  1.443e - 05   2.762 0.006308 **  
trait_jour_nuitn   - 2.145e - 01  5.248e - 02  - 4.088 6.44e - 05 ***  
SedimentsCS, FS    - 4.034e - 01  9.570e - 02  - 4.215 3.86e - 05 ***  



P a g e | 93 

 

SELECFISH                                                                                                                                                                                                          avril 2014 

SedimentsCS, FS, G - 2.913e - 03  9.976e - 02  - 0.029 0.976738     
SedimentsFS        - 6.445e - 02  7.771e - 02  - 0.829 0.407954     
Sedi mentsFS, G      2.043e - 01  1.162e - 01   1.758 0.080288 .   
SedimentsFS, P     - 2.843e - 01  1.118e - 01  - 2.542 0.011833 *   
SedimentsG          2.951e - 01  7.890e - 02   3.740 0.000244 ***  
SedimentsG, P      - 8.682e - 02  8.977e - 02  - 0.967 0.334713     
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.04231827)  
 
    Null deviance: 14.5544  on 202  degrees of freedom  
Residual deviance:  7.9982  on 189  degrees of freedom  
AIC: - 50.412  

On a donc 45% de la variance qui est expliquée par le modèle. 

tƭǳǎ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ ŎƘŀƭǳǘŞŜ Ŝǎǘ ƎǊŀƴŘŜ Ƴƻƛƴǎ ƛƭ ȅ ŀ ŘŜ ƭƛƳŀƴŘŜǎ ǉǳƛ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜƴǘΦ hƴ ƴΩƻōǎŜǊǾŜ Ǉŀǎ 

ŘΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ǎǳǊ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ƭƛƳŀƴŘŜǎΦ 9ǘƻƴƴŀƳƳŜƴǘΣ ƭŜ ǾŜƴǘ Ŝǘ ƭŀ ƳŜǊ ƻƴǘ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘǎ 

opposés (ƛƭ ǎΩŀƎƛǊ ǇǊƻōŀōƭŜƳŜƴǘ ŘΩŜŦŦŜǘǎ ŘŜ ǎƛǘŜǎ Ǉƭǳǎ ƻǳ Ƴƻƛƴǎ ŀǳ ƭŀǊƎŜΣ ǎƻǳƳƛǎ Ł ŘŜ ƭŀ ƘƻǳƭŜ ƻǳ ƴƻƴύΦ 

tƭǳǎ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ Ƴƻƛƴǎ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǎŜ Ŧŀƛǘ ǎŜƴǘƛǊΣ ƭŀ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ 

retenue dans le chalut test augmentant avec la capture tƻǘŀƭŜΦ [ΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ƳŜƛƭƭŜǳǊ ƭŀ ƴǳƛǘΦ Lƭ 

ǎŜǊŀƛǘ ƭŁ ŜƴŎƻǊŜ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ŘŜ ǇƻǳǾƻƛǊ ǇƻǳǊǎǳƛǾǊŜ ƭŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ŀŦƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘŜ ŎƘŀŎǳƴ ŘŜǎ 

facteurs séparément : il y a surement de possibles effets confondus de la zone, de la capture totale et 

de la distance chalutée. 

 

Au vues des différences liées aux deux zones (notamment quantité capturées et profondeur 

rencontrées) dans lesquelles se sont déroulés les essais de ce dispositif, nous avons décidé de 

mener les autres analyses pour chaque zone séparément. 

 

 

 

2. Cylindre 80mm1m >18m 
 

wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩ!/t 
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[Ω!/t ƳƻƴǘǊŜ ǳƴŜ ƻǇǇƻǎƛǘƛƻƴ ŘŜ ǘǊŀƛǘǎ Ł ŦƻǊǘŜ ŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ǇƭƛŜΣ ƭƛƳŀƴŘŜ Ŝǘ ƎǊƻƴŘƛƴ ŀǳȄ ǘǊŀƛǘǎ Ł 

forte abondance de petits maquereaux, petits merlan, chinchard et petit hareng. Les premiers étant 

plutôt réalisés dans des conditions de mer plus forte que les autres (qui sont plus représentés dans 

les traits à forte capture). On ne distingue pas de différence entre le jour et la nuit ni entre les 

différents types de sédiments. 

 

Résultats CCA 

La CCA est significative P(>F)=0.005 et explique 38% de la variabilité ŘŜǎ ŀǎǎŜƳōƭŀƎŜǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ Řŀƴǎ 

la capture. 

La CCA  met en évidence que les traits à forte abondance de poisson plutôt benthiques (limande, plie, 

grondin) sont réalisés de nuit. Les traits à forte capture de petits merlans et hareng et de chinchard, 

ǎƻƴǘ ǊŞŀƭƛǎŞǎ Ǉƭǳǘƾǘ ŘŜ ƧƻǳǊΦ hƴ ƴŜ ǇŜǳǘ ƳŀƭƘŜǳǊŜǳǎŜƳŜƴǘ Ǉŀǎ ŦŀƛǊŜ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ŎŜǘǘŜ 

analyse.  
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Résultats GLM 

Les traits réalisés la nuit sont ceux qui ont une capture totale 

moins importante. 

 

 

 

 

 

 

 

 

GLM Merlan 
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Entre 19 et 39cm 

 

Coefficients:  
                       Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)          - 4.233e+00  4.522e+00  - 0.936 0.350058     
taille                8.026e - 03  2.402e - 03   3.341 0.000964 ***  
dist                  5.572e - 05  2.594e - 05   2.148 0.032701 *   
prof                  6.026e - 02  6.554e - 02   0.919 0.358754     
mer                  - 1.506e - 01  3.764e - 01  - 0.400 0.689453     
vent                  2.551e - 02  9.469e - 02   0.269 0.787801     
poidstot              1.244e - 03  9.864e - 04   1.261 0.208429     
trait_jour_nuitn     - 1.414e - 02  7.893e - 02  - 0.179 0.857991     
SedimentsCS, FS      - 8.643e - 01  5.292e - 01  - 1.633 0.103713     
SedimentsCS, FS, Mud  6.264e - 01  5.364e - 01   1.168 0.243938     
SedimentsFS            5.400e - 01  8.911e - 01   0.606 0.545047     
SedimentsFS, G        7.726e - 01  8.226e - 01   0.939 0.348535     
SedimentsFS, G, P     5.917e - 01  7.936e - 01   0.746 0.456627     
SedimentsFS, P        1.397e - 01  5.015e - 01   0.279 0.780771     
SedimentsP            9.519e - 01  1.022e+00   0.931 0.352747     
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03772793)  
 
    Null deviance: 12.1475  on 262  degrees of freedom  
Residual devi ance:  9.3565  on 248  degrees of freedom  
AIC: - 99.027  

On a donc 23% de la variance expliqué par le modèle. 

{Ŝǳƭ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ Ŝǘ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ ŎƘŀƭǳǘŞŜ ǎƻƴǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŜȄǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ǊŜǘŜƴǳŜΦ 

Plus la taille des merlans augmente, moins il semble y avoir ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ƭƛŞ Ł ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ du 

cylindre dans le chalut test. De même, plus la distance chalutée est grande, moins le dispositif semble 

efficace. 

 

GLM Limande 

Entre 14 et 23cm 

Coefficients:  
                       Estimate Std. Error t  value Pr(>|t|)     
(Intercept)          - 1.425e+02  2.986e+01  - 4.772 1.10e - 05 ***  
dist                  3.110e - 03  6.625e - 04   4.694 1.46e - 05 ***  
prof                  1.657e+00  3.417e - 01   4.850 8.26e - 06 ***  
mer                   1.145e+01  2.370e+00   4.829 8.89e - 06 ***  
SedimentsCS, FS      - 1.624e+01  3.352e+00  - 4.845 8.41e - 06 ***  
SedimentsCS, FS, Mud - 1.520e+00  2.312e - 01  - 6.573 1.04e - 08 ***  
SedimentsFS           1.860e+01  3.873e+00   4.803 9.80e - 06 ***  
SedimentsFS, G       - 1.775e+01  3.606e+00  - 4.922 6.32e - 06 ***  
SedimentsFS, P       - 2.167e+00  4.604e - 01  - 4.707 1.39e - 05 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02399069)  
 
    Null deviance: 3.2218  on 72  deg rees of freedom  
Residual deviance: 1.5354  on 64  degrees of freedom  
AIC: - 54.737  
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On a donc 52% de la variance expliquée par le modèle. La taille ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǊŜǘŜƴǳŜ ƛŎƛ ǇŀǊ ƭŀ 

procédure de sélection de modèle. Cela ne constitue pas pour autant une preuve de la non 

ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾƛǘŞ ŘŜ ŎŜ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜΣ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ǎƛ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŎƻƴŦƻƴŘǳǎ ŀǾŜŎ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŜȄƛǎǘŜƴǘΦ 

Pƭǳǎ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ ŎƘŀƭǳǘŞŜΣ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΣ Ŝǘ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ ŀǳƎƳŜƴǘŜƴǘΣ Ƴƻƛƴǎ ƭŜ ŎȅƭƛƴŘǊŜ ǎΩŀǾŝǊŜ 

efficace. Les facteurs jour/nuit et quantité totale capturée ne sont pas conservés par la sélection de 

modèle). 

GLM Plie 

Entre 18 et 32 cm 

Coefficients:  
                       Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)   
(Intercept)          - 1.022e - 01  2.480e - 01  - 0.412   0.6813   
dist                  3.2 15e - 05  1.533e - 05   2.097   0.0393 *  
SedimentsCS, FS       9.481e - 02  9.370e - 02   1.012   0.3148   
SedimentsCS, FS, Mud  1.683e - 01  8.817e - 02   1.909   0.0600 .  
SedimentsFS          - 6.119e - 02  7.288e - 02  - 0.840   0.4037   
SedimentsFS, G       - 9.326e - 02  8.247e - 02  - 1.131   0.2616   
SedimentsFS, P        3.785e - 02  8.250e - 02   0.459   0.6477   
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02668444)  
 
    Null deviance: 3.1738  on 83  degrees of freedom  
Residual deviance: 2.0547  on 77  degrees of freedom  
AIC: - 57.316  

On a donc 35% de la variance expliquée par le modèle 

Seule la distance chalutée est significative : plus la distance chalutée est grande, moins le dispositif 

ǎΩŀǾŝǊŜ ŜŦŦƛŎŀŎŜ ǎǳǊ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ǇƭƛŜΦ [Ŝǎ graphiques en boite à moustache et pair-plots réalisés 

avec les autres variables explicatives ƴŜ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ ǎƻǳǇœƻƴƴŜǊ ŘΩŜŦŦŜǘǎ ŎƻƴŦƻƴŘǳǎ ŘŜǎ ŀǳǘǊŜǎ 

facteurs entre eux. 

 

3. Cylindre 100mm2m & FMC >18m 

Résultats ACP 
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LΩ!/t ƳƻƴǘǊŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ŘŜ ƎǊƻǎ ƳŜǊƭŀƴΣ ƎǊƻǎ ƳŀǉǳŜǊŜŀǳ Ŝǘ ƎǊƻǎǎŜǎ ƭƛƳŀƴŘŜ ǎŜ 

font préférentiellement lors de traits où la profondeur est importante et lorsque la météo est plus 

forte (vent et mer). Ce sont également ces traits dans lesquels on trouve les plus grandes captures. Il 

ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ ŘΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘΦ [ΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ǊŜƭƛŞ Ł ǳƴŜ ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴ 

spécifique particulière.  

 

Résultats CCA 
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La CCA est significative P(>F)=0.025 et explique 24% de la variabilité. 

Les fortes captures de gros maquereau se font plutôt de jour alors que celles de petit maquereau, de 

tacaud et de gros chinchard se feraient plutôt de nuit. La présence du dispositif sélectif ne semble 

pas être corrélée à une composition de capture particulière. On retrouve les traits à forte abondance 

de gros merlan, limande et plie plutôt lorsque les conditions de mer et de vent sont fortes. 

Résultat GLM 

GLM merlan 

Entre 23 et 35cm 

Coefficients:  
                     Estimate Std. Error t value Pr(>|t |)     
(Intercept)         1.674e+00  6.304e - 01   2.656 0.008703 **  
taille              1.159e - 02  4.163e - 03   2.783 0.006026 **  
dist               - 4.169e - 05  2.594e - 05  - 1.607 0.110030     
prof               - 3.754e - 02  6.678e - 03  - 5.622 8.07e - 08 ***  
mer                - 5.037e - 01  6.858e - 02  - 7.345 9.50e - 12 ***  
vent                9.297e - 02  1.235e - 02   7.528 3.38e - 12 ***  
poidstot            3.675e - 04  8.670e - 05   4.238 3.77e - 05 ***  
trait_jour_nuitn   - 2.830e - 01  5.770e - 02  - 4.905 2.26e - 06 ***  
Sediments CS, FS     5.054e - 01  1.208e - 01   4.183 4.71e - 05 ***  
SedimentsCS, FS, G  7.348e - 01  1.477e - 01   4.974 1.66e - 06 ***  
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SedimentsCS, G      3.416e - 02  6.598e - 02   0.518 0.605328     
SedimentsFS         3.180e - 01  8.723e - 02   3.646 0.000358 ***  
SedimentsFS, G      8.457e - 01  1.543e - 01   5.481 1.60e - 07 ***  
SedimentsG          5.879e - 01  9.915e - 02   5.930 1.78e - 08 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03530765)  
 
    Null devia nce: 9.3125  on 175  degrees of freedom  
Residual deviance: 5.7198  on 162  degrees of freedom  
AIC: - 73.605  

On explique donc 38% de la variance avec ce modèle 

[ŀ ǘŀƛƭƭŜ Ŝǘ ƭŜǎ ǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ ŎŀǇǘǳǊŞǎ ǎƻƴǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎΦ [ΩŜŦŦŜǘ ǘŀƛƭƭŜ Ŝǎǘ ŎƭŀǎǎƛǉǳŜ : la proportion retenue 

Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƭǳǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ŀǳƎƳŜƴǘŜ ŀǾŜŎ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ŘŜǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳǎΦ [ΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŜƳōƭŜ ǎΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ 

avec la profondeur et diminuer lorsque la capture totale est très importante. Il ne semble pas y avoir 

ŘΩŜŦŦŜǘǎ ŎƻƴŦƻƴŘǳǎ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊκǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ ŎŀǇǘǳǊŞΦ Lƭ ǇŀǊŀƞǘ ƛƴŎƻƘŞǊŜƴǘ ǉǳŜ ƭŜ ǾŜƴǘ Ŝǘ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ 

aient des effets opposés. Certain types de sédiments ont également des effets significatifs. 

GLM Limande 

Entre 17 et 31cm 

Coefficients:  
                     Estimate Std. Error t value Pr( >|t|)     
(Intercept)         5.912e - 01  2.596e - 01   2.277 0.023619 *   
taille              6.194e - 03  3.383e - 03   1.831 0.068290 .   
dist               - 1.762e - 05  1.208e - 05  - 1.459 0.145878     
prof                4.869e - 03  3.038e - 03   1.603 0.110227     
mer                 1.124e - 01  3.672e - 02   3.060 0.002450 **  
vent               - 2.361e - 02  7.051e - 03  - 3.349 0.000937 ***  
poidstot           - 1.565e - 04  5.867e - 05  - 2.667 0.008153 **  
trait_jour_nuitn    6.978e - 02  3.959e - 02   1.762 0.079225 .   
Sedime ntsCS, FS    - 1.339e - 01  7.920e - 02  - 1.691 0.092091 .   
SedimentsCS, FS, G  3.817e - 02  9.141e - 02   0.418 0.676662     
SedimentsCS, G      1.537e - 02  5.903e - 02   0.260 0.794756     
SedimentsCS, P     - 1.336e - 01  8.836e - 02  - 1.512 0.131888     
SedimentsFS         2.685e - 02  6.097e - 02   0.440 0.659967     
SedimentsFS, G     - 4.406e - 01  1.131e - 01  - 3.896 0.000125 ***  
SedimentsG         - 1.365e - 01  6.526e - 02  - 2.092 0.037402 *   
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion para meter for gaussian family taken to be 0.04267527)  
 
    Null deviance: 12.402  on 265  degrees of freedom  
Residual deviance: 10.711  on 251  degrees of freedom  
AIC: - 67.564  
 
Number of Fisher Scoring iterations: 2  

On explique donc 14% de la variance avec ce modèle, ce qui est assez faible! 

[ΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊΣ Řǳ ǾŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ ǎƻƴǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎΦ tƭǳǎ ƛƭ ȅ ŀ Řǳ ǾŜƴǘ Ŝǘ ǳƴŜ ŎŀǇǘǳǊŜ 

importante, plus le dispositif sélectif semble efficace sur la limande. En revanche une mer forte a 

ƭΩŜŦŦŜǘ ƛƴǾŜǊǎŜ όce qui est étonnant car le vent et la mer semblent corrélés). 

GLM Chinchard 

De 18 à 25cm 
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Coefficients:  
                     Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)        - 1.258e - 01  1.539e - 01  - 0.818 0.415366     
prof                6.474e - 03  3.757e - 03   1.723 0.087710 .   
vent                6.232e - 03  3.274e - 03   1.903 0.059590 .   
poidstot            2.234e - 04  8.275e - 05   2.700 0.008039 **  
trait_jour_nuitn    1.236e - 01  4.817e - 02   2.565 0.011653 *   
SedimentsCS, FS    - 1.727e - 01  8.493e - 02  - 2.033 0.044469 *   
SedimentsCS, FS, G - 5.466e - 02  8.671e - 02  - 0.630 0.529729     
SedimentsCS, G     - 1.970e - 01  7.560e - 02  - 2.606 0.010435 *   
SedimentsCS, P     - 9.219e - 02  9.053e - 02  - 1.018 0.310785     
SedimentsFS        - 2.164e - 01  8.529e - 02  - 2. 537 0.012568 *   
SedimentsFS, G      2.873e - 01  1.137e - 01   2.528 0.012883 *   
SedimentsG         - 2.379e - 01  6.754e - 02  - 3.523 0.000623 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken  to be 0.03333839)  
 
    Null deviance: 5.5228  on 121  degrees of freedom  
Residual deviance: 3.6672  on 110  degrees of freedom  
AIC: - 55.339  
 
Number of Fisher Scoring iterations: 2  

Le modèle explique 33% de la variance 

La taille ne fait pas partie des facteurs retenus, probablement car toutes les tailles de chinchard 

ǊŜƴŎƻƴǘǊŞŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ Ł ǘǊŀǾŜǊǎ ƭŜǎ ƳŀƛƭƭŜǎ Řǳ ŎȅƭƛƴŘǊŜΦ tƭǳǎ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜΣ 

moins le dispositif sélectif semble efficace, de même il est moins efficace la nuit que le jour (effet 

visibilité du dispositif). 

 

4. Cylindre en 115mm2m >18m 

Résultats ACP 
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[Ω!/t ƳŜǘ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘǎ Ł ŦƻǊǘŜ ŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ǇŜǘƛǘŜ ǇƭƛŜǎκƭƛƳŀƴŘŜǎΣ ŘŜ ŎƘƛƴŎƘŀǊŘΣ 

ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘ Ŝǘ ŘŜ ǎŜƛŎƘŜ ǎƻƴǘ ŘŜǎ ǘǊŀƛǘǎ ƻǴ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ Ŝǘ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ Ŝǎǘ Ǉlutôt faible. Ces 

traits correspondent surement à ceux réalisés au large de Dunkerque, dans le sud de la zone IVc. Les 

traits à forte abondance de gros Merlan/petit Maquereau et gros Maquereau/petit merlan sont 

opposé sur la dimension 1. Il semble ne pas y avoir de relation entre le jour et la nuit et les 

compostions de capture. Le faible nombre de traits réalisés est handicapant pour évaluer les effets 

potentiels des sédiments sur la composition de capture. 

Résultats CCA 

[ŀ //! ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ : P(>F)=0.085 ce qui est supérieur à 5%. On ne la conserve donc pas 

(probablement du au trop faible nombre de traits réalisés). 

Résultats GLM 

Glm Merlan 

Entre 23 et 40cm 

Coefficients:  
              Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept) - 1.621e - 01  1.445e - 01  - 1.122 0.263405     
taille       1.259e - 02  3.467e - 03   3.630 0.000376 ***  
vent         4.811e - 02  1.177e - 02   4.086 6.78e - 05 ***  
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poidstot    - 6.444e - 05  2.590e - 05  - 2.488 0.013825 *   
SedimentsFS  1.486e - 01  9.330e - 02   1.593 0.113043     
SedimentsG  - 9.462e - 02  1.106e - 01  - 0.856 0.393323     
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.04844449)  
 
    Null deviance: 10.0149  on 173  degrees of freedom  
Residual devi ance:  8.1387  on 168  degrees of freedom  
AIC: - 25.072  

Le modèle explique 19% de la variance. 

 

La taille, la capture totale et la force du vent sont les facteurs significatifs. La taille et le vent ont un 

effet similaire Υ Ŝƴ ŀǳƎƳŜƴǘŀƴǘΣ ƛƭǎ ŘƛƳƛƴǳŜƴǘ ƭΩŜfficacité du dispositif sélectif. En revanche, plus la 

ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜΣ Ǉƭǳǎ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŜƳōƭŜ ŜŦŦƛŎŀŎŜΣ ƭŜǎ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ ǎŜ Ǝşƴŀƴǘ Ŝǘ ŀȅŀƴǘ 

ŀƭƻǊǎ ǘŜƴŘŀƴŎŜ Ł ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ Ǉƭǳǎ ŦŀŎƛƭŜƳŜƴǘΦ 

GLM Maquereau 

tŀǎ ŀǎǎŜȊ ŘŜ ǾŀƭŜǳǊǎΣ ǇǊƻōƭŝƳŜ ƭƛŞ Ł ΨŎƻƴǘǊŀǎǘǎΩ 

> glm3 < -  glm(prop ~ .,  
+             ## weights=Data$nbtot, ## apply(cbind(Data$nbtest, 
Data$nbtot - Data$nbtest), 1, min), ##[Data$no_trait %in% 1:26],  
+             data=Data[ , c("prop",  
+                            "taille", "dist", "prof","vent ","poidstot",  
+                           "Sediments"  
+             )],  
+             ##contrast.arg= NULL,  
+             family= gaussian)  
Error in `contrasts< - `(`*tmp*`, value = contr.funs[1 + isOF[nn]]) :  
  les contrastes ne peuvent être appliqués qu'a ux facteurs ayant au moins 
deux niveaux  

 

GLM Limande 

Entre 15 et 30cm 

Coefficients:  
                   Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)        0.213774   0.122439   1.746  0.08371 .   
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taille             0.013250   0.004413   3.003  0.00 334 **  
vent              - 0.072160   0.013520  - 5.337 5.41e - 07 ***  
trait_jour_nuitn  - 0.307932   0.047735  - 6.451 3.40e - 09 ***  
SedimentsCS, G, P  0.558444   0.105053   5.316 5.93e - 07 ***  
SedimentsFS        0.366020   0.086734   4.220 5.17e - 05 ***  
Sediment sG         0.669618   0.105934   6.321 6.27e - 09 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03103203)  
 
    Null deviance: 6.1586  on 112  degrees of freedom  
Residual devian ce: 3.2894  on 106  degrees of freedom  
AIC: - 62.965  

Le modèle explique 46% de la variance 

 

La taille Ŝǎǘ ǳƴ ŦŀŎǘŜǳǊ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦΣ Ǉƭǳǎ ŜƭƭŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜΣ Ƴƻƛƴǎ ƭΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǎŜ Ŧŀƛǘ ǎŜƴǘƛǊΦ [Ŝ ǾŜƴǘ Ŝǘ ƭŀ 

nuit semble améliorer les performances de sélectivité. En revanche certains types de sédiments 

semblent plutôt avoir un effet inverse Υ ƛƭǎ ŘƛƳƛƴǳŜƴǘ ƭΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎǳǊ ƭŀ ƭƛƳŀƴŘŜΦ 

 

5. Grille & Cylindre 80mm2m >18m 

Résultats ACP 
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[Ω!/t ƴƻǳǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜǊ ŘŜǎ ǘǊŀƛǘǎ Ł Ǉƭǳǎ ŦƻǊǘŜ ŀōƻƴŘŀƴŎe de gros merlan/plie/limande qui 

se réalisent plutôt lors de fortes conditions de vent et de mer. Et des traits à forte abondance de 

petits maquereau/merlan/plie et chinchards qui sont également ceux à forte capture totale et où on 

observe de forts échappements (« Echaptot »). On ne distingue pas vraiment de différence entre les 

traits de jour et ceux réalisés la nuit. 

Résultats CCA 

La CCA est significative P(>F)=0.005 et explique 28% de la variabilité. 

La CCA montre que les traits à gros individus (limande, plie et dans une moindre mesure maquereau 

et merlan) se sont faits dans des profondeurs relativement plus faibles. Les traits à forte abondance 

de petits individus (merlan, chinchard, plie, limande maquereau) ont été plutôt faits de nuit. Le fait 

ŘΩŀǾƻƛr le dispositif sélectif dans un des chaluts ne semble pas affecter la composition spécifique. 
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Résultats GLM 

GLM merlan 

 

Entre 23 et 35cm 

Coefficients:  
                   Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
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(Intercept)       1.696e+00  3.632e - 01   4.668 9.85e - 06 ***  
taille            8.722e - 03  5.391e - 03   1.618 0.108965     
dist             - 6.501e - 05  1.322e - 05  - 4.918 3.61e - 06 ***  
mer              - 1.994e - 01  4.970e - 02  - 4.012 0.000119 ***  
vent              4.661e - 02  9.291e - 03   5.017 2.41e - 06 * **  
poidstot         - 5.387e - 04  1.401e - 04  - 3.844 0.000218 ***  
trait_jour_nuitn - 1.485e - 01  4.259e - 02  - 3.486 0.000741 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02645187)  
 
    Null deviance: 3.5974  on 102  degrees of freedom  
Residual deviance: 2.5394  on  96  degrees of freedom  
AIC: - 73.088  

On a donc 30% de la variance expliquée par le modèle. 

Etonnamment (au vu du boxplot), la taille ne semble pas être un facteur retenu ! La mer et le vent 

ont des effets opposés (ce qui est surprenant au vu des ACP et CCA ci-dessus où ces deux facteurs 

semblent corrélés très fortement). Plus la distance parcourue et la quantité totale capturée sont 

importantes plus le chalut sélectif est efficace sur le merlan. De même, la nuit, les merlans semblent  

ƳƛŜǳȄ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊΦ 

GLM chinchard 

Entre 18 et 24cm 

Coefficients:  
              Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)  8.928e - 01  3.001e - 01   2.975  0.00365 **  
taille      - 1.383e - 02  8.692e - 03  - 1.591  0.11462     
dist         5.405e - 05  8.303e - 06   6.510 2.86e - 09 ***  
prof        - 8.769e - 03  3.288e - 03  - 2.667  0.00890 **  
vent        - 1.301e - 02  3.970e - 03  - 3.277  0.00143 **  
poidstot    - 6.234e - 04  9.760e - 05  - 6.388 5.08e - 09 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02961996)  
 
    Null deviance: 6.2460  on 107  degrees of freedom  
Residual deviance: 3.0212  on 102  degrees of freedom  
AIC: - 65.768  
 
Number of Fisher Scoring iterations: 2  

On a 51% de la variance expliquée par ce modèle. 

Pour le chinchard, ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ǎŞƭŜŎǘƛǾŜ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŀǳƎƳŜƴǘŜ ŀǾŜŎ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΣ ƭŜ ǾŜƴǘ Ŝǘ ƭŜ ǇƻƛŘǎ 

total capturé. On peut penser que plus il y a de poissons dans le chalut plus la pression interne est 

ŦƻǊǘŜΣ ŦŀǾƻǊƛǎŀƴǘ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘΦ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǳƴ ŦŀŎǘŜǳǊ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ Ŝǘ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ 

ŎƘŀƭǳǘŞŜ Ŧŀƛǘ ǇŜǊŘǊŜ ŘŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ǎŞƭŜŎǘƛǾŜ ŀǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ όŦŀǘƛƎǳŜ ŘŜǎ Ǉƻƛǎǎƻƴǎ ?). 

GLM Limande 

Entre 20 et 31 cm 

Coefficients:  
                   Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)       5.877e - 01  4.783e - 02  12.287  < 2e - 16 ***  
poidstot         - 1.597e - 04  7.715e - 05  - 2.070 0.039949 *   
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trait_jour_nuitn - 9.838e - 02  2.836e - 02  - 3.469 0.000661 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03347192)  
 
    Null deviance: 6.2204  on 172  degrees of freedom  
Residual deviance: 5.6902  on 170  degrees of freedom  
AIC: - 91. 763  

On explique que 8% de la variance avec le modèle. 

{Ŝǳƭǎ ƭŜ ǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ ŎŀǇǘǳǊŞ Ŝǘ ƭΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘ ǎƻƴǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎ. Plus la quantité 

ǘƻǘŀƭŜ ŎŀǇǘǳǊŞŜ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ Ǉƭǳǎ ƭŀ ƭƛƳŀƴŘŜ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜ Řǳ ŎƘŀƭǳǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Ŝǘ ƛƭ 

en est de même la nuit : les limŀƴŘŜǎ ǎΩŞŎƘŀǇǇŜƴǘ ǇǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ ƭŀ ƴǳƛǘΦ 

 

 

 

 

6. Cylindre 80mm2m <18m 

Résultats ACP 

hƴ ǊŜƳŀǊǉǳŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ŦƻǊǘǎ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǎƻƴǘ ǎƻǳǾŜƴǘ ǊŜƭƛŞǎ Ł ŘŜǎ ǘǊŀƛǘǎ ŘŜ ŦƻǊǘŜ ŎŀǇǘǳǊŜ 

totale et à de fortes abondances de petit maquereau, petit merlan (au moins sur la dimension 2). Les 

ŦƻǊǘŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘΣ ǎŜƛŎƘŜΣ ŎƘƛƴŎƘŀǊŘ Ŝǘ ƘŀǊŜƴƎ ƛƴǘŜǊǾƛŜƴŘǊŀƛŜƴǘ Ǉƭǳǘƾǘ Řŀƴǎ ŘŜǎ ȊƻƴŜǎ Ǉƭǳǎ 

ǇǊƻŦƻƴŘŜǎΦ Lƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ ŘΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘΣ ƴƛ ǇǊŞǎŜƴŎŜκŀōǎŜƴŎŜ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦΦ 
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Résultats CCA 

La CCA est significative P(>F)=0.026 et explique 29% de la variabilité. 

La CCA montre que les traits à forte abondance de petit maquereau se sont fait dans les zones les 

moins profondes. On retrouve les assemblages de hareng, chinchard, seiche et encornet dans les 

zones plus profondes. 
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Résultats GLM 

GLM Merlan 

Réalisé entre 19 et 38cm. Le pair-plot indique de possibles effets confondus vent/poids total capturé. 

Les boxplots ci-ŘŜǎǎƻǳǎ ƭŀƛǎǎŜƴǘ ǇǊŞǎŀƎŜǊ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘŜ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ ǇŀǊ ƭŜ ōƛŀƛǎ ŘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ 

jour/nuit et ǳƴ ŜŦŦŜǘ ǘŀƛƭƭŜ ǎǳǊ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘΦ 
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Coefficients:  
              Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept) - 2.637e - 01  1.320e - 01  - 1.998 0.046945 *   
taille       1.667e - 02  2.906e - 03   5.735 3.23e - 08 ***  
dist         2.148e - 05  6.155e - 06   3 .490 0.000585 ***  
mer          5.746e - 02  2.368e - 02   2.426 0.016063 *   
poidstot    - 4.959e - 04  9.469e - 05  - 5.237 3.84e - 07 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.0527 7377)  
 
    Null deviance: 15.133  on 222  degrees of freedom  
Residual deviance: 11.505  on 218  degrees of freedom  
AIC: - 16.219  

Le modèle retenu explique donc 24% de la variance. 

[Ŝǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŜȄǇƭƛŎŀǘƛŦǎ ǊŜǘŜƴǳǎ ǎƻƴǘ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜΣ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ ŎƘŀƭǳǘŞŜΣ ƭΩŞǘŀǘ de la mer et le poids total 

ŎŀǇǘǳǊŞΦ [ƻǊǎǉǳŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜΣ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ŘƛƳƛƴǳŜΦ Lƭ Ŝƴ Ŝǎǘ ŘŜ ƳşƳŜ ƭƻǊǎǉǳŜ 

ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ ƎǊƻǎǎƛǘ ƻǳ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ ŎƘŀƭǳǘŞŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜ όŦŀǘƛƎǳŜ Řǳ Ǉƻƛǎǎƻƴ dans le chalut?). 

Plus la capture totale est importante plus le dispositif sélectif est efficace (pression interne au chalut 

Ǉƻǳǎǎŀƴǘ ƭŜǎ ƳŜǊƭŀƴǎ Ł ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ?). 

GLM Limande 

Entre 19 et 31 cm. 

Coefficients:  
                  Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)      6.399e - 01  1.570e - 01   4.076 7.49e - 05 ***  
taille           1.103e - 02  4.710e - 03   2.342  0.02055 *   
dist            - 2.471e - 05  6.580e - 06  - 3.755  0.00025 ***  
poidstot        - 1.962e - 04  6.909e - 05  - 2.840  0.00516 **  
SedimentsCS, FS  1.625e - 01  3.976e - 02   4.086 7 .21e - 05 ***  
SedimentsFS      1.705e - 01  5.404e - 02   3.155  0.00195 **  
---  
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Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03720973)  
 
    Null deviance: 7.5630  on 151  degrees of free dom 
Residual deviance: 5.4326  on 146  degrees of freedom  
AIC: - 61.024  

Le modèle retenu explique 28% de la variance. 

Les facteurs explicatifs retenus sont la taille, la distance chalutée, le poids total capturé. Et deux 

types de sédiments. Lorsque la taillŜ ŀǳƎƳŜƴǘŜΣ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ŘƛƳƛƴǳŜΦ Lƭ Ŝƴ Ŝǎǘ ŘŜ 

même lorsque le trait de chalut a été réalisé sur les fonds avec du sable fin. En revanche, plus la 

capture totale et la distance chalutée sont importantes plus le dispositif sélectif est efficace (pression 

ƛƴǘŜǊƴŜ ŀǳ ŎƘŀƭǳǘ Ǉƻǳǎǎŀƴǘ ƭŜǎ ƭƛƳŀƴŘŜǎ Ł ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ?). 

 

GLM Plie 

Entre 21 et 39cm. 

Coefficients:  
                  Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)      6.004e - 01  1.420e - 01   4.227 3.49e - 05 ***  
taille           7.772e - 03  2.697e - 03   2.882 0.004352 **  
dist            - 1.223e - 05  5.946e - 06  - 2.056 0.040944 *   
prof            - 1.497e - 02  5.018e - 03  - 2.983 0.003181 **  
mer             - 1.077e - 01  2.475e - 02  - 4.354 2.06e - 05 ***  
vent             2.342e - 02  5.700e - 03   4.1 10 5.62e - 05 ***  
poidstot         3.439e - 04  8.899e - 05   3.864 0.000147 ***  
SedimentsCS, FS - 2.570e - 02  6.267e - 02  - 0.410 0.682201     
SedimentsCS, G   2.033e - 01  6.826e - 02   2.978 0.003228 **  
SedimentsFS     - 3.757e - 02  8.513e - 02  - 0.441 0.659417     
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03657635)  
 
    Null deviance: 10.0287  on 226  degrees of freedom  
Residual deviance:  7.9371  on 217  degrees of freedom  
AIC: - 95.025  

Le modèle retenu explique 21% de la variance. 

Les facteurs explicatifs retenus sont la taille, la distance chalutée, la profondeur, le poids total 

ŎŀǇǘǳǊŞΣ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ Ŝǘ ƭŀ ŦƻǊŎŜ Řǳ ǾŜƴǘ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ŎŜǊǘŀƛƴǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ ǎŞŘƛƳŜƴǘǎΦ [ƻǊǎǉǳŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ 

augmenteΣ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ŘƛƳƛƴǳŜ όŜŦŦŜǘ ŎƭŀǎǎƛǉǳŜύΦ 5Ŝ ƳşƳŜΣ Ǉƭǳǎ ƭŀ ŎŀǇǘǳǊŜ ǘƻǘŀƭŜ Ŝǘ ƭŜ 

vent sont importantes moins le dispositif sélectif est efficace (pression interne au chalut poussant les 

ǇƭƛŜ Ł ǎΩŞŎƘŀǇǇŜǊ ?). 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ŎΩŜǎǘ ƭΩƛƴǾŜǊǎŜ ŀǾŜŎ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊΣ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ Ŝǘ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ 

ŎƘŀƭǳǘŞŜ ǉǳƛ ŀƳŞƭƛƻǊŜ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŀƴ ŀǳƎƳŜƴǘŀƴǘΦ Lƭ Ŝƴ Ŝǎǘ ŘŜ ƳşƳŜ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜ ǘǊŀƛǘ ŘŜ ŎƘŀƭǳǘ 

ŀ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞ ǎǳǊ ƭŜǎ ŦƻƴŘǎ ŀǾŜŎ Řǳ ǎŀōƭŜ ŦƛƴΦ [Ŝ Ŧŀƛǘ ǉǳŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ Ŝǘ ƭŜ ǾŜƴǘ ŀƛŜƴǘ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘs 

opposés peut paraître aberrant au vu des pairs plots montrant une certaine colinéarité entre eux 

Ƴŀƛǎ ƛƭ ǎŜ ǇŜǳǘ ǉǳŜ ŎŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ƻǇǇƻǎŞǎ ƴŜ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŜƴǘ Ŝƴ ǊŞŀƭƛǘŞ ǉǳΩŁ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘŜ ǎƛǘŜǎ 

particuliers. 
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7. Grille & Cylindre 80mm2m <18m 

Résultats ACP 

Une certaine gradation apparaît entre la finesse des sédiments : les sédiments plus grossiers 

ǎŜƳōƭŜƴǘ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘǊŜ ŀǳȄ ǘǊŀƛǘǎ Ł Ǉƭǳǎ ŦƻǊǘŜ ŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ǎŜƛŎƘŜ Ŝǘ ŘΩŜƴŎƻǊƴŜǘ όǉǳƛ ǎƻƴǘ ŀǳǎǎƛ ŘŜǎ 

traits où la profondeur est plus importante). On retrouve des ensembles de compositions spécifique 

avec des traits à plutôt gros individus (plie, merlan tacaud) qui sont des traits à forte capture totale et 

des traits à petits individus (plie merlan). Les autres paramètre environnementaux ne semblent pas 

être corrélés au ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭΦ 

 

Résultats CCA 

Le maquereau est le chinchard sont capturés plutôt de jour. Le vent et la mer semblent très corrélés 

ŎŜ ǉǳƛ ǎŜƳōƭŜ ǘƻǳǘ Ł Ŧŀƛǘ ƭƻƎƛǉǳŜΣ ƭΩǳƴ ŀƎƛǎǎŀƴǘ ǎǳǊ ƭΩŀǳǘǊŜΦ !ǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ƻƴ 

constate que les captures de hareng sont faites préférentiellement lorsque le chalut ne contient pas 

ce dispositif : effet sélectif sur cette espèce ? 
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Résultats GLM 

GLM Merlan 

Entre 20 et 38 cm 
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On pǊŜǎǎŜƴǘ ƭΩŜŦŦŜǘ ǘŀƛƭƭŜ ǘǊŝǎ ŦƻǊǘŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ŎŜǎ ōƻȄǇƭƻǘǎΣ ǘƻǳǘ ŎƻƳƳŜ ƭΩŜŦŦŜǘ ƧƻǳǊκƴǳƛǘ Ŝǘ ƻǳ ŎŀǇǘǳǊŜ 

totale. 

Coefficients:  
                   Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)       9.624e - 01  2.196e - 01   4.382 1.72e - 05 ***  
taille            3.071e - 02  2.116e - 03  14.510  < 2e - 16 ***  
dist             - 8.324e - 05  1.198e - 05  - 6.946 3.12e - 11 ***  
prof              7.922e - 03  3.480e - 03   2.276 0.023647 *   
mer               1.021e - 01  2.114e - 02   4.828 2.38e - 06 ***  
vent             - 4.311e - 02  7.123e - 03  - 6.052 5.07e - 09 ***  
poidstot         - 2.552e - 04  6.860e - 05  - 3.720 0.000245 ***  
trait_jour_nuitn - 1.749e - 01  2.671e - 02  - 6.549 3.18e - 10 ***  
SedimentsCS, FS   1.732e - 01  3.851e - 02   4.498 1.04e - 05 ***  
SedimentsCS, G   - 5.094e - 01  9.672e - 02  - 5.266 2.96e - 07 ***  
---  
Signif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02781375)  
 
    Null deviance: 16.2956  on 264  degrees of freedom  
Residual deviance:  7.0925  on 255  degrees of freedom  
AIC: - 185.45  

On a donc un modèle qui explique 56% de la variance de départ. 

¢ƻǳǎ ƭŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ǎƻƴǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎ Ŝǘ ǊŜǘŜƴǳǎ ǇŀǊ ƭŜ ƳƻŘŝƭŜΦ [ΩŜŦŦŜǘ ŘƛǎǘŀƴŎŜ Ŝǎǘ Ł ǎƻǳƭƛƎƴŜǊ : plus la 

distance chalutée est grande, plus le dispositif est efficace (effet de bouchage de la grille entrainant 

un échappement plus important par le cylindre situé en avant de celle-ci ? Si oui, alors ça pourait être 

Ŝƴ ŎƻƴǘǊŀŘƛŎǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜǎ ƎǊƻǎǎŜǎ ŎŀǇǘǳǊŜǎ ǉǳƛ ŦŀǾƻǊƛǎŜƴǘ ǳƴ ƳŜƛƭƭŜǳǊ ǘŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘύΦ 

[ΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǘŀƛƭƭŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ όŜŦŦŜǘǎ ŎƻǊǊŞƭŞǎ Řǳ Ł ƭŀ Řistribution des gros merlans 

dans des zones plus profondes Κύ ƻƴǘ ǇƻǳǊ ŜŦŦŜǘ ŘŜ ŘƛƳƛƴǳŜǊ ƭΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦΦ 

GLM plie 

Entre 22 et 41cm 

Coefficients:  
                   Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)     
(Intercept)       4.945e - 01  1.163e - 01   4.250 2.74e - 05 ***  
taille            4.957e - 03  1.938e - 03   2.557  0.01097 *   
dist             - 7.831e - 06  5.303e - 06  - 1.477  0.14063     
mer               6.133e - 02  1.459e - 02   4.204 3.33e - 05 ***  
vent             - 2.159e - 02  4.795e - 03  - 4.503 9.10 e- 06 ***  
poidstot         - 1.977e - 04  6.261e - 05  - 3.157  0.00173 **  
trait_jour_nuitn  1.308e - 01  2.540e - 02   5.150 4.33e - 07 ***  
SedimentsCS, FS   4.954e - 02  3.314e - 02   1.495  0.13586     
SedimentsCS, G   - 9.179e - 02  3.265e - 02  - 2.811  0.00521 **  
---  
Sig nif. codes:  0 ô***õ 0.001 ô**õ 0.01 ô*õ 0.05 ô.õ 0.1 ô õ 1 
 
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03607131)  
 
    Null deviance: 15.257  on 361  degrees of freedom  
Residual deviance: 12.733  on 353  degrees of freedom  
AIC: - 164.46  

Le modèle explique donc 17% de la variance de départ 

Le ǾŜƴǘ Ŝǘ ƭŀ ƳŜǊ ƻƴǘ ŘŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ƻǇǇƻǎŞǎ Ƴŀƛǎ ƭŜ ǾŜƴǘ Ŝǎǘ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ όƛƭ Ŝǎǘ ŜȄǇǊƛƳŞ Ŝƴ ƴǆǳŘǎ 

ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ƳŜǊ Ŝǎǘ ǎǳǊ ǳƴŜ ŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ м Ł рύΣ ƛƭ ŀǳƎƳŜƴǘŜ ƭΩŜŦŦŜǘ Řǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ǎŞƭŜŎǘƛŦ ǎǳǊ ƭŀ 

plieΦ [ŀ ǘŀƛƭƭŜ ƧƻǳŜ ǳƴ ǊƾƭŜ ǳǎǳŜƭ Ŝƴ ƭƛƳƛǘŀƴǘ ƭΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ƎǊŀƴŘŜǎ ǇƭƛŜǎΦ tƭǳǎ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ 
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ǇŀǊŎƻǳǊǳŜ Ŝǘ ƭŜ ǇƻƛŘǎ ǘƻǘŀƭ ŎŀǇǘǳǊŞ ǎƻƴǘ ƎǊŀƴŘǎΣ Ǉƭǳǎ ƭΩŜŦŦŜǘ ǎŞƭŜŎǘƛŦ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΦ [ΩŞŎƘŀǇǇŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ 

également meilleur de jour que de nuit. 

 




