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RESUME

Le projet SELECFISH avait pour objectif de tester et mettre au point des dispositifs gEectits
flottille des chalutiersartisansfrancaisde la facade Manche estMer du Nord.[ Q 2 0 208réuiviAétait de)
LISNYSGGUNB dzyS NBRdAzOGA2y RS& NB2Sia 2LISNBa LI N O0SiGaGS
azdzyaasSa t tQ2o0tA3dlLGA2Y RS RSO6IFNJjdzSSYSyid Ayadl dzNBS LI |
des dispositifs testésnt donc été évalués sur le merlan, la plie, le chinchard, le hareng (espéces soumises a
fQ20t A3 A2y RS RSOIFNJdzZSYSYy(d F2NISYSyd NB2SisSSa LI NI C
YIjdzZSNBIFdz SGi £S O 6Af fmmezialedpdur td8e@PEchericR QA YLI2Z NI I yOS 02

Le projet a permis de tester des cylindres en mailles carrées (CMC) de différents maillages (80, 100 et
MMPYY 2Fdz3S0 SG RS RAFFSNBy(iSa t2y3dzSdzZNE 6m S HYO O
griles sélex @Sa | S3IFESYSyid SGS (SaitdsSSe / KFIjdzS§ RAALRAAGAT
moins 5jours a bord de bateaux de péches de professionnels. La méthode utilisée pour réaliser les essais est
celle des traits parallélesdeux chalutiers pgc¢ Sy i Ot (S t ORAFIIREAdIA FTSIA@RA 9D IRES
filent et virent en méme temps et chalutent en parallele de fagon a pouvoir comparer les captures des deux
RAALRAAGATAD 5SdzE 20 & SN (1 SdzNB & Alohider 1& Capturdslj dzSa & dzNJ OK |

Les dispositifs testés ont permis la réduction des quantités globales rejetées de 20 a 78% selon les
RAALIAAGATAD [ SdzNJ dzi At A&l GA2Y yQSad LI & alya 2001 aizy
S op: R dffai® Ke\ldF rmaNBLesBMC ontdes effets intéressants sur le merlails permetient une
réduction des quantités rejetéeisnportantes (de 35 a 60%) tout en maintenant voir méme augmentant les
capturescommercialisablesCes CMC sont également trés éffi©S LJ2 dzNJ £ F A 34 SNJ A QSOKI LILISN
(chinchard, hareng, maquereaux). Leurs effets sur les poissons plats ne sont pas tres intéressants (sauf pour es
LY dza 3INF yR& YIFAtfFI3Sa0 OFNJAfta I AaaSy Tialisabl&squelddI IS NI | d
captures rejetées.

[ sbcdation du CMC en 80mm de 2m de long avec les grilles sélectives a donné des résultats variés
mais pas forcément beaucoup plus intéressant gu€MC seul. Avec la grille semi rigide SELECMER a barreaux
espacéRS HoYYX fSa& NBadz GFda &dz2NJ €S YSNILFY az2yid airYAftl A
meilleur échappement des poissons plats. Avec la grille rigide SAUPLIMOR & deux volets les rejets sont
diminués de prés de 80%.es pertes commercialessaxiées sont néanmoins trés importantes (notamment a
Ol dzaS RS& ljdZ yiaidsa RS aSAOKS Si RQSyO2NySa OF LJidzNB a

Les essais de ces dispositifs ont permis de mettre en évidence une fois de plus toute la complexité de
f QF YSt A 2aN@leitivigd gourR&te pécherie tant elle est multispécifiques dispositifs testés sont donc
auhf AaAaSNJ RFrya RSa OFa LI NIAOdzZ ASNER LJ32dz2NJ RSa SaLls oSa
comme un dispositif sélectif unique.
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ABSTRACT

Project SELECFISH aimed to test and to develop selective devitesFoench artisanatawlersfleet
frome eastern Channel anttie North Sea. The pursued goal was to allow a reductiowistardsoperated by
this fishery, and more particularly ofthe speciessubmitted to the landing obligation founded by the new
Common Bhely Policy. Bfects of tested devices were thus evaluated on whiting, plait®rse mackerel
herring (species subjected to thandingobligationand stongly rejected by thi§ishery) and squid, cuttlefish,
red mullet, mackerel and cod (commercial species of importance for these fisheries).

The projectallowed a test of square mesh cylindé®/C) of variousizes(80, 100 and 115mm gauge)
and various lengths (1 and 2m). Theaxsation of SMC in 80mm of 2m length with selective grids was also
tested. Each device wasalled at sea br at least5 dayson boardof professionafishing vessels. The method
used to carry out the tests ihe oneof parallelhauls two trawlers fishside by side, one equipped with the
selective device, the other not, thdyegin to fish and haul the trawl at the same time amavil with parallel
routesin order to be able to comparthe catchesof the two devices.

Two observers are embarked dioard each ship in order to sample theatches Tested devices
allowed a reduction ofdiscardsfrom 20 to 78% according to the devices. Their use is not without causing
immediate commercial losses which vary between 0 and 35% of the &ales week of trial SMC have
interesting effects on whiting: they allow large reduction of discardedquantities (from 35 to 60%) while
maintainingor even increas the marketable ceches TheseSMIC are also very effective to let escape small
pelagicspecieghorse mackerelherring, mackere). Their effects on flat fishes are not very interesting (except
for the biggest mesh sizpasthey let escape as mucBdmetimeeven more) marketable ¢tehesas discarded
ones

The association of theMC in 80mm of 2m length with selectivgrids gave varied results not
inevitably much more interesting thawhen the SMCis used on its ownWith SELECMER semi rigidds of
23mm spaced verticdlars the results on whiting are similar that with tr®vC alone On the othemwith this
device wehave a better escapement @t fishes. WithSAUPLIMORyid griddiscards arelecreasedyy almost
80%! Associated commercial losses are nevertheless very important (in particular becagsétlefish and
squidcatchesare divided by tw

These tests lghlight onceagain all the complexity ofselectivity improvement for these fisheries

characterized bynultispecifism Testeddevicesare thus to use ispecificcasesfor targeted specigdbut could
not be appropriate for a dl year roundsingle selectie device.
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Introduction

La derniére réforme de la Politique Commune des Péches (PCP) dont le reglement de base a été publié
le 28 décembre 2013 instaure par le bais de son articleurte obligation de débarquement des espéces sous
jd2 G &a® [bidieud & Sdhé eFureledotammentR QA Y OAGSNI £ Sa LIl OKSdzNE t  OF
tailles supérieures et ainsi permettre une amélioration des stazkpoissonglus rapide[ QI dzi NS 206 2S00 A
cette obligation de débarquement est de répondre a urenéinde éthique de la population face au gachis que
NBLINBaSYiGdSNrASyid OSa NB2SiGa RS Lk2Aaazya Y2NIla NBYAA G

Les chalutiersqui péchenten Manche est et Mer du Nord opérent une pécherie multi spécifiqgue et

capturent diverss espéceslis ciblent au coit RS f QFyySS S Y S NImaglcteau le LI A SZ
KFNBy3 2dz SyO2NB f I SAOKSI tQSyO2NySié SG S NRdzaSH
O02YYS SttSa yo2yid LI G2dziSa tI YsYSmméidsaliic2ifeatIA S y A
RAFFAOAES RQI@2ANI dzy YIFAEfF3AS LINFFIAGSYSYyd FRFLWGS | dz
aFAG LI & GNBa LINBOAASYSYyd t fQF@Fy0OS OS ljmp8uisen2y NBY:
donc des rejets etl@daptation & cette nouvelle contrainte réglementairg QSa i LJ & alya LJ2aSN\
problémes(rentabilité, manutention a bord, etc.)

a
a

'y RSa YvYz2eéeSya R fAYAGSNI £t Sa NBa2Sia Sad RS GNRASNI S
sontabordd / QSald Sy GNI@FAftryld adzNJ £ Sa Syaiaya RS Ll OKSa
S3L80Sa S RS OSNIFAySa GFAattSao / QSaid tQ202S00GAF Rdz

« Travailler sur la sélectivité des chaluts pour réduire les rejets des chalutietisans de manche est et
Mer du Nord»

Ce projet est le fruit de la volonté des pécheurs artisamdadfacade Manche egMer du Nordqui ont
voulu mettre au point des outils leur permettant de faire face plus facilement a la prochaine interdiction de
reiSGSNI Lf aQSaid NBIf Aa$tgraeasoltieh finakciBlds FfandeIFilicte P&Be lad QL F N
RégionNordPade/ | £  Aa S{ .fe@Oétdi B AT REFFBNSYy G1a RAALRAAGATFA |
sélectivité des chaluts ilisés par la flottille de chalutiers francais de moins de 24m. Chaque dispositif a été
testé au moins une semaine en mer sur des chalutiers professiodadl520m et/ou 2024m.

Ce rapport rend compte du travail qui a été mené au cours de ce projet déyutévrier 2013. |l présente
dans une premiére partie le contexte réglementaire et les caractéristiques de la flottille ciblée. Dans un second
temps, nous expliqueronda méthodologie utilisée a la fois sur le terrain pour les essais mais aussi lors des
analyses des données récoltées. Ensuite les résultats de chacun des dispositifs testés seront présentés. Enfin,
dans une derniére partjg/ 2 dza RA & Odzi SNRPya RS O0Sa NBadzZ GdF-da Si RS tQ

1 Reg. UE 1380/2013 (http://edex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L.:2013:354:0022:0061:FR:PDF)
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|. Contexte reglementaire et caractéristiques de la
pécherie.

A. Contexte reglementair@utour des rejets

1) Les rejets explication

Les rejets sont des organismes marins non consentgord pour étre débarque Il existe plusieurs
causes de rejets

i. w83AfSYSYUllANBE of 2NRI dzQdzy | = individuR Qaptyirés ers & LIS OS
supplément ne peuvent étre débarqués et sont rejetés a la mer, ou encore, selon le maillage
RS FAESO dziatAras Sid 1 1 2¢dard@sMBdidddSinfase8es I 02
des pourcentages

i.  Economique les espéce ou les tailles mal valorisées commercialement peuvent ne pas étre
conservées.

iii. Sélectivité des engins de péchesu sein des pécheries multi spécifiques, une action de péche
LISNXSG fF OFLIidz2NBE RQS&aLIBOSa RS RATnmgMBey §Sa Y2
O2YYSNOAFt A&l GAR2Y o6¢a/ 0d LEf Said Ft2NBR RATFTTFAOAC
capturées en méme temps. Par exempieA f Q2 y LJs O RMC =Bsdm)jd mérlant I dzZR o
(TMC = 27cmket du maquereau (TMC = 20cm en Manche estinéme temps il difficile de
yS LI a OFLWGdNBNI RS YSNIly Si RS OFroAfftldzR RS |
veut avoir une chance de ne pas laisser échapper tout le maquereau commercialiséb.4 (i
sur cette troisieme cause de rejet qtravaille le projet SELECFISH.

2) Le contexte réglementaire

L'un des principaux objectifs de kouvellet / t F FFAOKS LI NJ £ Q! yA2y SdzNP LIS S
LINPINBaaAGSYSyld fSa NBa2Sdia RIya aebligatiénade dédrguerndptO K S NRA S a
Cette mesure, trés controversée au seirsg#cheurgprofessiomels vise a "garantir une meilleure utilisation
des ressources disponibles”, tout en répondant dquestionnement éthique du grand public lié au gachis que
pourrait représenter es rejets.

[ Q206f A3 GA2Yy RS RSO IjiMdiggeSneérBparies articl&silS et A6ydidNEnBAVE) S
n°1380/2013du Parlement européen et du Conseil dudécembre 2013 relatif &alpolitique commune de la
péche[ QA y (i NB R dzO (i A®diyemeéntSde Z085NU2019INE 3 NB

2Reg. UE 850/18(http://eur -lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:1998R0850:2006011);:FR:PDF

Reglement (CE) n° 2056/2001 de la Commission du 19 o6brkinstituant des mesures techniques supplémentaires
visant & reconstituer les stocks de cabillaudenndrdo 2 NR S t f Q2dz28aiG RS fQ902aa8:

Reglement (CE) n° 1342/2008 du Conseil du 18 décembre 2008 établissant un plan a long terme pour les stulthkadle ca
et les pécheries exploitant ces stocks et abrogeant le reglement (CE) n° 423/2004.

SELECFISH avril 2014
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a) Au P janvier 2015eront concernéeslespécheriesde petitspélagiques (ciblant maquereau, hareng,
chinchard, merlan bleu, sanglier, anchois, atge sardine, sprat) les pécheries de grands
pélagiques (ciblant thon rougesspadon, germon, thon obése, makaire bleu, makaire blane$ ;
pécheries a des fins industrielles (ciblant dape langon, tacaud norvégien) et Ipécheries ciblant le
saumon en mer Baltique.

b) Au ¥'janvier 2016seront concernéetesespéces qui défissent l'activité de péchpour les pécheries
suivantesY Sy Y SNJ Rdz cablla® églefin, ndeah, il HaitaRgbusting sole commune
et plie ; merlu ; crevette nordique dansles eaux occidentales nordl £ & Qdatlaud, édketin,
merlan, lieu noir ; langoustine; sole commune et plie ; medansles eaux occidentales Sudf & QI 3 A G
de lalangoustine ; sole commune et plie, merlules autres pécheries ciblant des espéces faisant
I'objet de limites de capture.

c) Au P janvier 2017 pour les especes qui définissent l'activité de péche dans les pécheries non
couvertes par le point a), en mer Méditerranée, en mer Noire, dans toutes les autres eaux de I'Union
et ailleurs.

d) Au P janvier 2019 pour toutes les autres especes soumisagpiata dans les pécheries couvertes par
les points b) et c).

I f QKSdz2NBE | O dzSt €S2 RS y2Yo NS dza Spratiqueds cette ingsyréd. ER S Y S dzNB
effet, celleci LJ2 dzZNNJ 06 SYSTAOASNI RQSESYLIi A2y & LI dod cEEineE | Ay Sa
pécheries«lorsque des preuves scientifiques indiquent qu'il ®ét difficile d'améliorer la sélectivité ou
«F FAY RQSOAGSNI RSan O2AHfIEA FRdk alLONIPALIRS\NYIS\2(ly yis%a OF LJGi dzZNBa A
péche pourlesquels la proportion des rejets par rapport aux captures totales ne dépasse pas un certain
pourcentage). Ces exemptions ne pourront pas concerner plus de 5% du total des captures annuelles de toutes
fSa SalLk’oSa az2dzyrriasSa t PR des kespécésisdumiseR & I'oRiGaddn Ni§ dzS Y Sy
débarquement les captures inférieures a la taille minimale de référence de conservédigunivalent de la
TMC)ne pourront pas étre destinées la «consommation humaine directe. Elles pourront par contre étre
dzi At A&4SSa LIRdzNJ £ Sa FINAYySa RS Ll2rAaazys fUKdzAtS RS Lk
produits pharmaceutiques et les cosmétiques.

Il est donc indispensable, en amont du traitement a bord et des nouvelles voies de valorigatiserpnt
RS G(G2dziSa fSa Tloe2ya t RS& LINAE o6l & Lldikedd) deQimigeii SNRA G
ces captures indésirables en ayant des chaluts plus sélectifs.

B. Présentation de la pécheriet données de rejets

Dansles régions d BasseNormandie, HautéNormandie et NorePasde-CalaigPicardie 322 navires
pratiquent le chalut de fond en memdNord et/ou en Manche en A0 (mais aussi en mer Celtigualont 97
sont des chalutiers exclusifs essentiellement basés en Béssaandieet en NordPasde-Calais(Tableau 1)
Lta OAofSyid tSa SaL130Sa RSYSNEIESa SiG LISt IxgmdzSa G2 dz
Les 225 chalutiers non exclusifs pratiquesoiuvent2 a 3 métiers (drague a Coquilles Sdiatqueschalu
démersa) chalut pélagiqueQ K I f dzi t LISNOKS Y2 RC#& doft patirda plOpast defvieeSy & 2 f
inférieurs a 16 m.
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Tableaul : Nombre de chalutiers exclusifs mbn exclusifs par région en 20{3ource Ifremer¢{ € a8 YSa RQ
Halieutiques).

Chalutiers exclusifs Chalutiers non exclusifs Total
BasseNormandie 32 133 165
Haute-Normandie 15 52 67
Nord-Pasde-Calais 50 40 90
Total 97 225 322

Parmi ces 322 navireson peut distinguer deux meétiers jpcipaux: i) les chalutiers a especes
démersales de plus de 18m @) les chalutiers a espéces démersales de moins de 1&mprogramme
h.{a9w LAf23GS LI N £t QLFNBYSNI S S LINR2SG /I NwSa2Si
produitspar ces chalutiers en Manclestet enMer du Nord

1) Les chalutiers de + de 18m
58 navirescapturent 21500t/an dans les zones CIEM VIid etphifcipalement, et en rejettent

autour de 87001(soit 40%) lls péchent au 80mm avec un panneau a mailtesées obligatoire en IMVaitilisé
de maniére volontaire également en VIld par certains navitesy figures elessous proviennent du rapport

2 )

du projet OBSMER 2013, réalisé a partir des données de terrain datant d&@ pO@S F F 2 Nlide BeS LJs OK S

naviresen Manche est et Mer du Nord est représenté figure 1

iih Effinrt dféchantBionnans

Effort de péchie (2012] en jour| 2012 en nb d'0P chservess

O 5<F 530 « 1<=325

O 530== 1085 # 25<=40 "
) =t 5 ® 40:=T74

@ 1361 °I=21§ @ T4==08 5

w2106 <=2 BB ==123

W 2831 <= 357 123 <= 147 R

W 3157 <= 3682 147 <= 172

T T T

-10 0 5

Figurel Répartition géographique de l'effort de péchee chalutiers artisanaux de plus de 18m en Manche
est et Mer du Nord, €n jours de mer, Obsmer 23}

3 http://archimer.ifremer.fr/doc/00167/27787/25978.pdf
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Cidessous, la lure 2 présente les compositions des captures, débarquements et rejets. On obsende bien

caractére multi spécifique de cette pécherie avec le grand nonid®@ S & IdiféeeBtésvendues. Les rejets se
composent principalement de merlan, hareng, chinchdirdande et plie.

Composition des captures

Chinchard d'Europe(11%) —
‘n,‘(Menan(Z'/%)

Hareng de I'Atlantique(10%)

A

Maguereau commun(8%)

Li de(7% “autres(13%)
mande( ) Morue de IAtIanllque(3%)
Tacaud commun(G%z orade gnise(3% I))
Encornet(5%) ; iche commune(4%)
Plie d'Europe(5%)

Composition des débarquements Composition des rejets

Hareng de I'Atlantique(19%)

Maquereau commun(10%) i TR > Merlan{30%)

W Merlan(23%)

Chinchard d'Europe{9%)
Chinchard d'Europe(14%)

Encornet(8%) autres(7%)
Seich o A\ Grondin rou ﬁ“o//a
eiche commune(7% I e (g . g
Tacaud comriwunt)s%) . e “se( Limande(14%) 0 tacea%d(z
" " 0
Hareng de I'Atlantique(4%) Monﬁ’g%g %aggg}g a%) Plie dEurope(6%) 1, Maguereau nc%r;;lmun(‘t %)

Figure2 Composition des captures, débarquements et rejets de cette flottille (Obsmer 2013).

CiRS&daz2dzi y2dza LINBaSyidz2ya tSa RA&AGNAROdziAzya Sy
améiorations de sélectivité peuvent permettre de limiter les rejets.

al

Merlam
M=118350 indmdus capiurés

sur 103 opérations de péche en 2012

B P non eetenie
= O Paths rakeris
o I

FECERE2REANE FEARREAZSAEEREAS TR Y

Hombre

a5
46
47
48

Taile imi

67% des rejets en nombre de merlan sont en dessous de la taille légale de débarquement (27cm)

Chinchard d'Europe
N=T0418 individus capturés

sur 80 opératons de péche en 2012

2 8 Patenonrsisne
— I O Pathe rekaris

RHEA A AEREBERBEEAIBEE RS S

Taie jom)

Hombne

E- L - ]
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Hareng
N=58181 individus capturés
g - sur 72 opérations de péche en 2012 H
£
3%
M __—_-.I.i' iiIIIIH.__I
1"',':?2@9?7@93&5\1&5:&3“&“- E.h."'-‘“‘S _Eﬁgi
. = e w R L i
|I|’ om|

29

=5

des rejets en nombre de hareng sont en dessous de la taille légale de débarquement (20cm )

Maguereau e
N=38334 indiidus capturés
sur BS apératons de péche &n 2012

000

& Panenone llvu;'
o Path

L
4000

_-llllnu____u ~

EZRARHNRBREAERERRE-HARABERERS R G

Ta e jomi

0% des rejets en nombre de maquereau sont en dessous de la taille légale de débarquement (20cm)

Limiande
N=61471 individus capiuras

sur 106 opérations de péche en 2012

B pPatis non etz
= O Parke ek
£
R &

" B & 8 5 8 8

Mombre

Bl

Tadedami

67% des rejets en nombre de limande sont en dessous de la taille légale de débarquement (22cm par RTP)
Figure3 Distribution en taille des captures (Obsmer 2013).

Pouraidercette flottillet.  + 6 2 NRSNJ £ Q2 6 f A 3 Il dstinecyssaiReSdeoRcgriréridklietlaBsYds y (i =
sélectivité sur les captures indésirées de

1 Merlan, rejeté a 394 principalement les tailles inférieures a la TM&Zdm) Une baisse de rejets par
amélioration de la sélectivité est donc possible pour cette espéce.

1 Ghinchard rejeté a52%et donttoutes les taillesontconcernées par ces rejets. Un dispositif qui laisse

A0SOKFLIISNI OSG (S SaL80OS ASNIAG R2yO AYGSNBAALY(H ®

f Hareng rejeté a75% par manque de marché dequotad L OA | dzZaaA dzy RA&ALR A
toutes les tailles ddareng serait intéressant pour cette flottille.

1 Maqguereay rejeté a20%par manque de quota eTMC trop importanteen Mer du Nord (30cn). Un

RAALIRZAAGAT flFAaalyd aQSOKFLILISNI £ Sa LI dza LISGAGSa
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f Pie, rejetée a54%LJ2 dzZNJ RSa NI Aaz2ya RS ¢a/ LINAYyOAL} tSYSyidsz f
étant importantes. La aussi des efforts de sélectivité pourraient permettre une réduction de ces rejets.

1 Limande(sous quota en I\faejetée a74% par manque de marclof acause de tailles trop petites.

2) Les chalutiers de de 18m

150 navirescapturent 11000t/an dans les zones CIEM VIId et IVc et en rejettent autour de(6810t
60%./ S YSGUASNI Said (GNBa&a &a2dzSyd LINYlaldvdpuzS cdilieé sabe Y LI SYS
21 OljdzSa 2dz £S OKLF fdzii LISt I 3A [pdBDdm dut7@mmlaged pabngau e £ QI A
mailles carréegautorisé en Baie de Seine)
On peut distinguer deux métiers principaux
1 Le premier surtout pratiqué en Baie de Seingl les ravires ciblentla sole (avec deshaluts a
petites ouvertures verticales)
1 Le second ou ils ciblent plutdt diversespeces démersaleavec des chaluts alus grande
ouverture verticaleéquipés de rock hopper). QS &G 0SS 3 A PrgcRe d¥ Seliop&BeNJ
par les +18mgui a étéplus particulierement ciblé dans le projet SELECFISH

8 h Efort de piche (2012} en jour
0O 19<==758
O 758 <= 1407
N O 1487 <= 2238
ﬁ O 2236 <= 2075
= 5 B 2875 <= 3714
w W 3714 <= 4453
Via B 4453 ==5182
b ==
- " 5/
w7 e
o W ¢
A
TEY

Efinrt d'échantilinnnage
2012 en nb d'OP observées R

-4 -2 0 2 4
Figure4 Répartition géographique de l'effort de péche (en jours de mer, Obsmer 2013)

LOA ldzaaAx fI Ll OKSNAS R § différddiedd@uraddy OrarddanguR qué2 Y 6 NB
YIEf3INB dzy GFdzE RS NB2SO AYLRNIFYyds dzyS 3INI yRS LI NI AS
de débarguement vanneaulimande tacaud, étrille.
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Composition des captures

Vanneau(13%)

Plie d’'Europe(26%)

Sole commune(10%)

Limande(6%)

Tacaud commun(5%) \ autres(18%)
Seiche commune(5%) / N
Chinchard dEurope e(# g G l\rn‘glr:‘apch%)
e

| boucl 3
ite rousse’ "/%L Coquille St- Jaoques( %)

trille commune(

Composition des débarquements Composition des rejets

Sole commune(14%)

Plie dEurope(32%)

Seiche commune(13%)
Plie d'Europe(17%) Vanneau(20%)

Petite roussette(7%)

Raie bouclée(5%)

autres(12%) Limande(8%) * autres(13%)

Tacaud commun(4%) y f
Emissole tachetee{4% ) ) OG(L%ndm perlon %) Sole commune(7%) * Araignée européenne(3%)
'&g{ea,fgsg;‘4 " Mor %Ia(n%'g le3%) Tacaud commun(6%) Coquille St-Jacques(3%)
(3%) Grong%uregLenSe(gg Leld Chinchard d! urope(A%) Etrille commune(4%)

Figure5 Composition sgcifique des captures, débarquements et rejets.

La structure des captures en taille (figuren@et en évidence les captures importantes de plie, sole et limande
de taillesinférieures a la TMQAUne amélioration de la sélectivité orientée vers les poisgdats semble donc
une piste intéressante a explorpour réduire les rejets de cette flottille

Plie d*Eurape MN=15629 individus caplurés

sur 66 opérations de péche en 2012

1500

Padrmibee
1000

W Pame non relene
O Patie elsmnue
- allaial hJ:u

T OO DO e TR e
- —

e
o= g L R R Lo U f = bt b R LT
S e E R s s R

Taibe {omr)

76% des rejets en nombre de plie d'Europe sont en dessous de la taille légale de déebarquement (27cm)

Sole

11100 incividus capiunes
SUr B7 cpbralions de péche en 2012

2
g
=
=
e B
& - e non e
5 = Parbe ratenus
24
z
O ‘ H
8
7
= _--I-__-hIII Hmﬂﬂﬁnn N
SnOrMoTLoEEROENAE L ERODNOIELCROTNgYCREDD
__________ B EEEREREE g Rk g ]

Taibe (i}
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Li d
imande W=8863 individus capturés

800

]

L=

o o

-0 oo w o m D@ = ) o )
s " B 88 2238

_________ ]

Taibe (o)

sur 49 opérations de péche en 2012

W Farfie on releous

Partie ielere

g

_l I i |

) I-II ihDJEZZ______
NRERES g5 :

Figure6 Distribution en taille des captures pour les espéeces principales

Pour cette flottille les captures les plus concerngablJotligationde débarquement et sur lesquellesest

nécessaire deoncentrer les efforts de sélectivigbntdonc cellesle:

1 Plie rejetée a 76%pour cause de taille inférieure a la TMC<R7cn) de marché (lespetites tailles

commercialsables sont pu valorisées économiquement

1 Solerejetée a44%J2 dzNJ RS& NI A &2y a RS OkrlielirsaNdSTRICQ®R®AA Y RA A Rdza RS
 Merlan, rejeté a2 28%[.J2 dzZNJ RSa N} Aaz2ya RS Ol LJidzZNBa <<Ruew)Skieltd Rdza RS

espece un effdrde sélectivité peut étre réalisé pour faire baisser ces rejets.

l.-’:l

1 Chinchard rejeté a 884 et dont toutes les taillessont concernées par ces rejets. Un dispositif qui laisse

AAAAA

ASNI Al R2yO AyidiSNBaalyido®

1 Limande rejetée a 81% par mangude marchéet capture detailles trop petites,cette espéce est sous quota

en IVc mais pas Viid.

Il apparait donc que la flottille de chalutiers artisanaux du nord de la Frartcanesflottille trés
hétérogéne tant en termes de longueur des navires, deones de péche fréquentéesouvent plusieurs zones

pour unseul bateaujueR S
fonction des zonedde la saisoret des année® L f

L2feglrfSyoSo !

OS¢t I
& Qcorapieel Q IR §{OA 2 NBéNlkstchaluti@rs £ S O

artisanaux sur une flottille aussi diversifiée. Ce probléme avait déja été évoqué lors de précédentes études
menées sur la sélectivides engins de péchdans la région.

Que ce soit pour répondre a un changement de la réglementddi@nY Y dzy I dzii I A NS 2dz t

professionnels, plusieurs études ont déja été réalisées par le Comité Local des Péches MariBoe®giee
surMer et le Comité Régnal des Péches Maritimes NoRasde-CalaigPicardie, en coopération avec
f QL F XN&BN SandBliorer la sélectivité des engins de péche des chalutiers boulonnais.

C. tNBOSRSyila

LINP2SGa

Ri@ He¥ chalusaian 14 égioyf R S

1) SAUPLIMORSAUvegarde des juvéniles de PLle et de MORue dans le détroit du Pas de Calais

(Mortreux et al., 2001)

En 1999 et 2000, les marins pécheduravaillant sur des chalutiers artisanaux en Manche orientale et

en mer du Nord ont participé & QS @ dzR S
(Mortreux et al., 200L [ Q206 2SOGA T

SELECFISH

Sl Al

RE!FThAahwAi ORYESNIRIQMZY St Addd £ S
RS fAYAGSNI £Sa OF LI dzNB &

avril 2014
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présents sur les zones de nourriceries au niveau du détroit du Pas de Calais, ou les pécheurs sont autorisés a
LJs OKSNJ Rdz KF NBy3 Sié Rdz YI4 dzZSNBIFdz OSNIiFAya Y2Aa RS fQl

[ QSGdzRS | @F A LR2dzNJ 202SOGAT RS (SaiSNJ dzy RA&ALIZAAL
g2t Sias RQSEALIODVEUTIRS #Ha YTl NNBI dzEX RQdzy +éauh £ S RS
Si RQdzyS NI ff2y3S diSté walisés enldéux étapes. Danp B Pprendiel t@rhps, dleux séries
RQSaalAa Sy olaairy Si Sy YSNI 2yG SiS YSysa Sy |t dSNy
testées. La seconde phasedz LINR 2SS | @GA4S  Q2QiiMWARBGEFy Rdz @A & 4K
LINBOSRSYGS LI NJ dzyS aSNARS RQSaalira Sy olaaiy o6YSadaNB
RQS&aalAa Sy YSNI 620aSNBIGA2Y @GARS2 Rdz RAALRAAGAT Sy
chalutstandard et un chalut équipé du dispositif sélectif).

voile de guidage  grille A terme, le dispositif retenu es
| h = & NP ,
\i =i %%’%% OSft dzA gHI@ day $ volets, barreau:

T Za verticaux, espacement de 2Bu 30 mm,

I ! ! ! ~" inclinaison de 45°, situés dans le bas de
i rallonge | | rallonge ! cul E raHOHQE(FIgUI’e 7
L5000 100 L 30 | 50 |

-

o théorique = 45° ; grille 2 volets ; espacement entre barres = 25 mm.

Figure7:5Aa L2 aA0AF 4SSt SOGATF NB@MEyedzetatzZ200PF + f QS dzRS

Ce dispositif présente les résultatgivantpar especes

O Plie: échappement de 26 a 35 % du nombre de juvéniles. Perte commerciale de 4 ou 5%.

O Morue: échapement de 24% du nombre de juvéniles (mais tendance pas aussi nette que pour la
plie). Perte commerciale nulle.

O Merlan: échappement de 588 % du nombre de juvéniles. Perte commerciale de 34%.

O Sole: échappement de®a %6 % du nombre de juvéniles. Auaigonséquence économique

5 QI dzii Né& praféissidinels ont noté unergliorationtrés nettede la qualité du poisson

[ QS dzRS &S 02y Omdiser I8 kit erddkEpladant la grile eR&minium par une grille
en matériau composite5 Qfredpart, il est souligné que les résultats intéressasits le merlan pourraient
ASNIANI RS LRAyidia RS RSLINI Sy OFra RQSGdzRS OAG6f SS &dzNJ

2) 9aal Aa RQdignét@ & mdilldsicarriée@rbn@rdu Nord (Brabant et al., 2001)

Fin 200, la Commission européenne a prism certain nombre de mesusel TAYy RQI ARSNJ t
NBO2yaildAaldziaAzy Rdz d8G201 RS OFoAtftldzR Sy YSNI Rdz b2 NF
sélectivité des engins de péche afin de réduire les captures de jegétit en augmentant le maillagsoit en
rendant obligatoire un dispositif sélectif de tygenétre a mailles carréeslLes professionnels concernés,
2LI12asSa t (2dziS FdAYSyidlGdAz2y RS YFAtftF3IS Ylsdlaté LX dza Tl
par le biais du Comité Régional des Péches Maritimes-Rasde-CalaisPicardief QL FNBYSNJ | FAY RQ21
deréaliserdeSaal Ada GSOKyAljdzSaz fQ202SOGAF SlGlyd RS OSNAFAS
f QSOKI LILISYYM SRV dBO RS 2dz8SyAf Sa RS OFoAffldzR G2dzi Sy LIS

Deux campagnes ont été effectuédans lesud de lamer du Nord en 2001 afin de testene fenétre a

mailles carrées de @ de long, disposée dans la partie supérede la rallonge, du méme maillage que celle
ci. Trois configurationsnt étéretenues:

4 Arrétés préfectoraux n°47/95 du 4 octobre 1995 et n°61/96 du 8 juillet 1996
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1 fenétre placéd.  f Qde@lrajffainge, 120 mailles de périmeétre
1 fenétre placéeau milieude la rallonge, 120 mailles de périmétre
1 pas de fenétre mais cul ddalut en double 6 mm, 150 mailles de périmétre.

Les ésultats par espécesont les suivants

 Cabillaudy GNB& LISdz RQSOKI LIISYSy (i LI2 dedinsiide2 @26 Balur lek Sa O2y
tailles marchandes);

1 Merlan: échappement systématique maistie pour les individus de taille marchande (15%). De bons
résultats sur les juvéniles dans la configuratidierétre au miliew (55%);

1 Rouget barbet échappement faiblé10%);

f MaguereatY SOKI LILISYSyYy G AYLRNII Yyl RQAYRAQGARIzZA K2NE G A

Les estimations de pertes économiques varient de 3.7 a 121286 €es résultats sont le reflet de la
situation du marché a deux périodes de temps données).

Il faut cependant préciser que compte tenu de la décision dédmmissiorsur ces mesures et lesir
mises en application du manque de visibilité et des conséquences probables sur la profession,
f Q&imédtation sur leterrainadgd G NB 2 NHI yAaSS RIya RS&a RStlAa GNB& O
donc effectuéR | y & f @udeNdHré&eyd®B S E LIS N YaX)Biikéé A @eyx périodes de 5 joufdont
une avec des conditions métémogiquesdéfavorables). De plude cabillauda été rencontré en trés faible
guantité.

3) SELECMERmélioration de la sélectivité des chalutiersPécheries mulpécifiques- Manche
¢ Mer du Nord,(Leonardi et al., 2009)

{dzAGS t f1F @2t2yiS RS {RXIYIk 2YWR2ARGERLIE BeflghSouRIE RA YA
GFATES O2YYSNBAI &S t RQdAH2S 2h0G1$1i RSa LINR TSadehrgefighSt & RQI
RQL dzi N CdniitéNBégional des Péshéaritimes NorePasde-CalaisPicardie, en partenariat avec
f OL T R ISNEdeSELECMER [ Q2 0 2 Saddidrer lasléctiviéidu dhaut de fond utilisé par les
chalutiers du nord deal Franceafin de diminuer les rejets des individus hdeadlles, en particulier pour le
merlan, tout en limitant les pertes commerciales immédiates.

58dzE G(é&LIS&8 RQSYy3IAya & SdeSténétrest & mables (carrépet Sles RO St 2 LILIS &
sélectives (Figure §. Ces dispositifs ont été réalisés en concertation entre les professionnels, les scientifiques
RS fQLFTNBYSNI SiG tSa !ishiquesdésymdlesart &tdh définigsSdpartir fleS @sulats il O G S NJ
SAUPLIMOR.es différents dispdtfs retenusont RQ I 0R2INR (1 Sa i SES A%y A@l 2N W IRRQS DI
efficacitélors de campagnesie péches a bord de navires professionn@lsampagnes réalisées en toubes
différentes configurations testées sont les suivantes

ESSAIS DERETRE A MAILLES CARREE! ESSAIS DE GRILLES
-94al Aad RQdJzZFMC ehJi2BInnetR - Deux configurations
RQI dzi NB detontde FMEEndalisSde OEspacement de barreaux de 20 mm et ang|
celle réglementaire) eB0 mmet de 2mx3m, RQAY Of Ayocazy RS npc
dans le petit dos. OEspacement des barreaux de 23 mm et an
- Plusieurs configurationsestées: RQAY Ot AyB3razy RS onc
OFMGMH AN YY LJX I 0SS t f
position arriére (6 m du raban du cuyl)
OFMGMH AN YY LJX I 0SS t f
position avant (10.50m du raban du cul)
OFMG80 mm a 21.30 m du cul du chalut
OFMG80 mm a 18.30 m du cul du chalut.
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La fenétre a mailles carrées erl20 mm engendre des pertes commerciales immédiates
importantesmaisf $ G dzE RQSOKI LHaASKISH it SFBS OYSNEINB/ mo S nmxzr0 vy
suffisant par rapport a la demande minimale de la Commission européenne de[3%.2 2 dzi RQdzyS as$
fenétre a mailles carréemn 80 mm dans le petit dos ne permet pas de diminuer davantage les rejetgdzn
hors taille.ll apparait donc quéa seule position efficace de fanétre a mailles carréesst dans la rallongde
maillage @vants 1 NB O2YLINA & SydNB yn YY SiG mnn YY YIFEAYdzYo t
merlan horstaille il semblerda  dzi At S RQI dzZAYSYyGSNJ £ adz2NFIF OS RS I cCal
fenétre).Cette idée sera reprise dans la définition des engins a tester pour le projet SELECFISH.

Les résultats degrillesa 2 y i L2 aA (A Fa
La dminution des rejets de merlan infériesa 22 cm
estde 16 a 30% en abondancat,y Q Sy (i Nlde
pertes commerciales immédiates. Il y a cependant
probléme de colmatage de la grillea dminution des
rejets de ples horstailles est de prés de 50% el
abondane. 9y NBGZlI yOKS Af e
conclue ljdzl yi t f QAYLI OG a
f QSyO2NySiGo

Figure8Y 9aalAa Sy o6laaiy RQ
sélectives retenus lors de SELECME#d(ardi et al., 2000

PTAY RQIFYSEAANB S dz8S RA & Y12 GRIANATF Sa/dzNINT § OB NXVB YSy G
I ¥ AéliminerQe colmatage en jouant sur la forme des barreaux et/ou en ajoutant une fenétre & mailles
carrées sur la partie supérieure de la rallen@gevant la grille)Ré&valuer la viabilité économique &é&yaluer
son efficacité sur des chalutiers de puissance et de taille inférieures.

Chaque Etat membre était invité & mettre en place ses propres essais et a présenter les résultats
obtenus. i ralJLI2 NIi O2YYdzy FlLAatyd SdFd RS QI @FryOosSWi,lBSa (NI ¢
Danemark et la Francednc été rédigé etransmisa la Commission Européenne en aolt 2008 et aolt 2009.

On peut noter que @mme lors des essais de fenétremailles carrées réalis&en 2001, ce mjet a été
long et difficile a mettre en place, non compatible dans le contexte actuel ou les professionnels sont soumis
chaque année& de nouvelles réglementations.

4) SELECCARmélioration de la sélectivité des chaiers artisanaux travaillant en Manche Mer
du Nord de fagon a limiter les captures de cabillaQdiera A. et al 2010).

p—— Le projet SELECCAB visait a tester sur
Maillages pécheries artisanales du nord de la France
chalut a grandes mailles (figure 9) pose
LI NJ f Q! yA2Yy 9dz2NRLISS
de réduire fortement les captures d
cabillaud en cas de dépassement de 90 %
jdz201 | dz mp y208SYoN

Figure9 Schéma de chalut a grandes mailles
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[ QI dijebtibétaR de développer et de proposer un dispositif alternatif ayant les mémes résultats
que le chalut a grandes mailles. Ce deuxieme point prenait également en compte les résulfaidiz
antérieure sur la sélectivité des merlans htasile, SEECMER, et intégrait cette problématique a celle de la
réduction des captures de cabillaud. Deux dispositifs de sélectivité, associant des grilles sélectives et une
fenétre a mailles carréeffigure 10) ont donc été mis au point, testés en bassin et endition de péche
O2YYSNOALFtSd [ SdzNJ 202SOGAF Sl Al R2dzof S AabdekcitedzQAf O2 )
flrAaalyid aQSOKIFLIISNI £t S& L)X dza 3INR& Ol oAffl dzRaod

Double grille: Fenétre a mailles carrées , 80 Figure 10
mm jauge. \ / Voile anti-retour. Schéma du
- Grille a cabillaud: e .~ f\ 5 dispositif a
barreaux horizontaux | | \ o e o N AL double grille
espacés de 90 mm. b : AN T e
“‘ | > > TR et ot i
JE | i — "
\‘\ J — S e
| -Grille a merlan: Trappe d’évacuation des cabillauds, avec
barreaux  verticaux volet de recouvrement.

espacés de 23 mm.

1. Les essais du chalut a grasdmailles sur des navires artisans de220m et de 1680 m ont montré
que cet engirréduit de prés de 80 % les captures de cabillmais occasionne pour les deux types
de navires desLJSNIIS&8 O2YYSNOALF £ S& A YL OGS IpeftésScancednS Q2 NR
quasiment toutes les espéces et, pour le merlan et la plie & bord des navireszer@ptoutes les
3 YYSa RS GlrAttSad {SdzZ Sa tSa O LidzNBa RQSyO2NyS
les navires de 220 m, sont plus importantes dare chalut a grandes mailles que dans le chalut de
NEFTSNByOSod alra £S& (ldzE RQSOKILIWISYSyid O2yOSNY!I y
émissole, roussette, grondin, raie) sont bien trop élevés pour que cet engin soit un dispositif adapté
a la pécherie chalutiére multispécifique du nord de la France.

2 Sa SaalAa RSa RAalLRaAAGATA RS INREftSa astSOGAGSa
cabillaud faute de présence de gros cabillauds dans les captures réalisées. kdifdiafen place
consistant a réduire les captures de gros cabillauds (en se basant sur leur morphologie), les
OroAfftlrdzRa RS GFAffS AYFSNASAINBE t nn OY ljdza O2ya
La réduction des captures de cabilla®lS f Q2 N&NSestRISrs mlus faibipie celle observée
F 9SO €S OKIFfdzi £ 3INIYRSEA YIFAffSad 5QF dzi N LI NI ;
cabillauds testés généerent dertes pertes commerciales (entre 30 et 60 %) en, @i baudroiest
probablement en Saint Pierre. De plus, malgré les faibles captures de cabillaud, il est possible de
O2y Of dzNB 1jdz§ f QSaLl OSYSyid RS& o6l NNBIFdzE RS f1 3INA
retrouvant dans le cul du chalut.

3. Concernant ladectivité sur les merlande taille inférieure a la TMde dispositif reprenant la grille a
merlan 23 mm utilisée lors du projet SELECMER associée a une fenétre a mailles carrées donne des
résultats plus satisfaisants que la grille mixte qui ne permét paf QS OK I LIISYSy &4 RSa LIS
Cependant le maillage en 80 mm de la fenétre a mailles carrées testée a bord des naviresida 20
est i NBL) AYLRNILFy(G Sdes nietahside Saillei @@roekciale3896 Nd pertes
commercialeslLors des essai bord des navires de -P® m, le maillage avait été réduit a 60 mm et
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de fortes pertes commerciales (50 % des captures débarquées) avaient également été
constatéesgmais il est difficile de conclure si cet échappement est di essentiellement au maidage d

la fenétre & mailles carrées ou a la puissance plus faible des navirestda 16Y @ v dz2 A |j dzQA £ S
apparait intéressant de poursuivre les études de sélectivité sur le meddaille inférieure a la TMC

SY YIAYGSylyld QI ¥XE§RDRAYIRSYHBQUZYSSHANRDHUzE J¢ FSy s (i NX
maillage serait a redéfinir (idée reprise dans le cadre de SELECFISH).

/ QS&ad Sy OFLMAGlIEA&l Yyl adNJ £t QSELISNASY OS | OOdzydz SS |
ROQ2LIVAYAASNIRASILFAXoNGE A R8Saisa 9SO tQSy@St 2LIIS odzR3
{9[ 9/ CL{Il ® [ RAFIAFOISBNF {t Sl NB2B8a RSa SalLksO0Sa BLdzYraSa
plus fortement rejetées par les chalutiers de la régiorLes essaisnt donc ciblé les rejets dmerlan, plie,
hareng, maquereaux, chinchard et limandé. QS & i | dz 02 dzZNE RS oRsipioDelss &tés2 y &4 | 0S
technologisteR S & LJs Qffe®er qur Bs disisitifs a tester dans le cadre de SELECFISH ont €ié tihoi
aQl 3raalAld RQI Y $ebtdspaNi® prdjets précédenfsIeh/adaieir SLedbonsrésultats. Cela
passait donc par tester

f £t QldAYSyYyill A2y feieBesdn imail@sizhiféeés OF3C)Rpérades cylindres en mailles
carrées (C\2) de différentes logueurs et différents maillages,

£ QF LILINRT2YRA&aSYSy (i SERECMERarredu2 vedidayk lespacesye Zivd) f £ S
FMC (avec différents maillages

Initialement, il avait donc été décidé de tester

- le cylindre en mailles ceées de 80mm de 2m de long

- le cylindre en mailles carrées de 80mm de 1m de long

- le cylindre en mailles carrées de 60mm de 2m de long

- le cylindre en mailles carrées de 60mm de 1m de long

- le kit FMC de 1x1m en 60mm et grille sélective SELECMER (barrdmaxixerspacés de 23mm)
- le kit FMC de 1x1m en 50mm et grille sélective SELECMER

/ S& RAaALRaAAGATA 2yi SGS LINBaSyi®aCcHbdadwva RSa . 2202 INSS
samedi 9 mars 2013.
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lI. Méthodologie
A. [ QI OlidAardazy RSa R2yysSa

I YSGK2RS dzli Af A &S Ses didrzits diSpositifs ¥ékdtifs fedshrYagecOdiie et
celle destraits paralleles(Wileman et al., 1996 Cette méthode nécessite deux navires aux caractéristiques
techniques pocheset disposant chacun 8 SdzNJ 6 2 NR RQdzy OKLIl fdzi GSad S RQdzy
navires,fd®/ SljdzA LIS Rdz OKIl fdzi RS NBFSNBYyOS:s f QI dziNB Rdz OKI
méme moment, parallélement. En comparant les rejets et les débarquements deiehwyire, il est ainsi
L23daAofS RQSOIfdzSNI AYRANBOGSYSyid fQSOKIFLIISYSyd RSa A\
inversé tous les deux traitsu toutes les 24 heures suivant le dispositif test&f Ay RS NBRdzANBE f QS
cestaRANB t QSTFFSi RSa RAFTFSNByOSa tASSa& FdzE ol (St dzE & dzN

[ F aSt SOGAZ2Y R&pgar tisagedah BOBLAN NavQAS afGS aF IYAIGGA NB A &8 y i NJ
candidature, en sélectionnant des pas de navires aux caractéristiques techniques laingis (longueur,
puissance, habitude de travailler ensemble).

Le protocoleR Q S OK | vy (irdafisé uylg5ld&us bateaux, au cours des différentes campagnes, est
identique et basé sur Iprotocole ObsMerutilisé par Ifremerdans le cadrelu programmedQ 2 6 8 SN G A2y a
mer. Deux observateurs sont embarqués sur chaque bateau et vont reclasililonnées environnementales
6SilrGd RS tF YSNE T2NOS Rdz @Sy LINBPF2YyRSdINX0OXZ fSa R2
poids) ainsi que les dmées de mensuration pour les espéedes plus rejetées edyant un intérét commercial
(le merlan, le cabillaud, le chinchard, le maquereau, la [idimande,le rouget barbet(détail du protocole
présenté enAnnexel). Chaque dispositif est testé en msur les navires professionnels pendant au moins 5
22dzNB RS Y S Nffisaniiny de R&its @har édaluedl dvec des méthodéatistiques appropriées
f Q SdesFdBpiositifs testés.

B. Le traitement des données

La finalité de ces analyses estde m®B Sy SOARSYyO0S t QSEA&GSYyO0S 2dz y2y
péche entre les deux chaluts, et de déterminer quelles espéces et quelles gammes de tailles sont concernées.
[ QF y I f & &S s&fsit®en tiRid §fapedS a

1) Sélection et validation des dorges

{Sdf S5 azy
L

G NB
Js OKS

Sy dzS LJ2 dzNJ f QS (i dzR &s darf des gohdGidhk (G A 2 v &
i F S

a a

S R2yid fI YAa Sy dz2dz&NB Rdz LINRG2 02
Les abondances et biomasses observées pour chaque dispositif ne peueeob@parées a partir de

R2yySSa oNdziSad Lf O2y@ASyid RS adFyRINRAASNI f QSyasSyc«

moyenne des opérations.

2) Etude des facteurs pouvant avoir une influence sur les captures

[ QF t G SNY I y OSs tésydilesBavifesSdaréféfandd deds but de minimiser la variabilité
SYGNB t8a (NIAGA RdSSE # Qf GFIBHS RICH Gt mydnKE0RI NI
Y2YGNB [dzS fF aStSOUAGAGS RQdzy Ys YS daiWEDy [BS INd QRS yE
variabilité ne sont pas claires mais elles peuvent étre dues aux changements de variables environnementales
comme la force et la direction du vent, la profondeur ou la composgjoécifique Yileman et al., 1996 llest
doncnécessaire, avant de commencer les analyses sur la sélectivité, de vérifier si les différentes opérations de
péche ont bien été réaliséalansles mémes conditions.
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t 2dz2NJ SGdzZRASNI § QAYFf dzSy O0OS RS 0OSa& G NRI s, Saus Sy JA NP
 d2ya dziAfAasS RSa GSOKyAldzSa RQlFylfeéeasSa YdzZ GAQBFNASSaA
existe des compositions spécifiques particulieres et des parameétres environnementaux qui auraient pu
influencer les captures des deuxgns.

Lors des campagnes, pour chaque trait de chales données sur les facteurs environnementaux ont été
NBO2ft GSS&ad Lf aQl3aird RS

La brce et direction du vent

[ @atde la mer

La dstance chalutée

La luminosité Jour/nuit)

La pofondeur

Les ypesde substrat

Le wids de la capture totale du trait de chajut

=A =4 =4 -4 -4 -4 A

Dans un premier temps, a titre exploratoire, nous avons réaliséAthedyses en Composante Principale
(ACP sur la composition spécifique de chaque trait en projetant les variables environnelagnhous avons
utilisé pour cela les données de capture (en poids) par espéce et pour chaque trait. Pour certaines espéces dont
les tailles avaient été mesuréesous avons séparés les tragsmportant plutdt des petits individus de ceux
comportant des gands, en calculant le moule du trait et en le comparant au moule médian de la campagne.
[ S Y2dz S a RQdzyS S&aLl 0O0S R2yySSean##dzNJ dzy GNI Ad RS OKLI fd
N
M=g
AvecNY y2YONB G201 f RQpoidRdtgboaRwiea O LII dzNBa Si

Cette analyS§ y2dza LISNX¥YSG RS NBINRAzZLISNI f QF 62y RIFyOS RS
pourraient étre reliées a un parametre environnemental particulier, par exemple une forte abondance de
merlan lorsque la profondeur serait grande.

[ QFy It &84S Ol g¢spofidalicdtSCA RSB I fORNNS Sy adzh S LISN¥YSiG RQS
NBflFdAaAzya SyiaNB fSa |aasSvyofl3Sa RQSaLiksoOSa Rlya I OF
environnementaux, en estimant notamment la part de variance des assemblageiqgpEs contrainte par

RADSNE FLOGSdINA SYBANRYYSYSyidldzEd 9ffS yS LISNY¥SG LI &

OYTFAYS FTFAY RQSOIftdzSNI f QAYLI OG RS& FIFOGSdz2NBE Sy gda
mailles par rapport au chalute référence, un modele linéaire généralisé (GLMjéutilisé McCullagh, P. &
Nelder, J.A., 19891l décrii  f | NB LiayablSdégemddaie Suantitativk Qdzy S S$aL8 O0S Sy F2y
conditions environnementales. La variable dépendante quantatvNB G Sy dz§ Said ¢t QAYyRAOF (S
j dzZA LISNX SO RQSOIt dzSNI Sy GSN¥YSa RS asStSOGAGAGS € QdziAft A
indicateur estt I LINR LI2 NI A2y Rdz Yy2YONB RQAYRAQOARdza peady S SaLJs
somme des captures des deux chaluts pour cette espece. Cette proportion P se définit pour un trait donné et
une espéce donnéet pour chaque classe de taitle

Ntest
" Ntest + Nréférence

AvecNY Yy 2Y0oNB RQAY R AugeciRssede tille ldzinsizNEBhalut doardzNI

[QlylfeasS Sald O2yRdzAGS adzNJ f | IJFrYYS RS GFAttS L
mensuratonhy GSadsS f1 y2NXNIfAGS RS f | apNsetdyMIdigtribkiényfesRS f QS ¢
résidus (distribution par rapport & la loi normMe&S X K2Y2aOSRIaGAOAGSXvd hy O
SYGANRYYSYSyilGl dzE aA3IYyAFAOLGATA | SO I LINRBOSRAzNB aidSlI

plot général de tous les facteurs environnementaux a permis de mettre en évidence la colinéarfectburs

«état de la mew et «force du vent». lls sont néanmoins gardés tous les deux dans les analyses glm, la
procédure de sélection de modeéle se chargeant de retenir les facteurs qui offrent le meilleur compromis entre
explication de la varianoet parcimonie du modele.
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Grace aux histogrammegef I RAAGNRAROdziA2Y RSa GFAffSa apait £ £ QS0
FILAG £ Q20 2SS étleRGmes gedalmslpauilesylelles un échappement est observé dans le chalut
test par rapportau chalut de référence sont identificef.QSy aSY ot S RE@BCPOAE etlGYM)in@ & S &
seront pas développées dans le corps de ce rapport mais sont détaill@gsNBEXE.3

I LILIS Y S ¢tiestimdtioNHeS & LIS OS

3) aAaS Sy S@ARSyYyOS Rdey SOK
RA & aA aSt SOGAT adzNJ £ Sa OF LI da

f QAYLI Ol Rdz LJ2 QAT

Afin de comparer les données de capture entre le chalut test et le chalut de référence, nous utilisons
une méthode basée sur des modeles mixtes linéaires généralisés (GLMM) développisdestent pourla
comparaison des captures entre deux engins de pé&etats R., Revill A., 2009)ette méthode permet une
comparaison des captures par taille entre les deux dispositifs testés grace a une courbe continue. Il est ainsi
facile de détermier pour quells tailes2y 20 & SNBBS dzy SOKI LIISUrSiptaivalR e f QS a LIS
confiance @ 95: Sad S3AIESYSyd SadAays Sié LISNXYSG RS 02y Of dz2NB
AYRAQGARdIza @ [ QAapRgodidn @iSinieNarécamnterit.a S Sa d

Parallélement,pour chaque campagne et espéces principalgsy’ O f Odztf S dzy G} dzE RQ
Y28Sy LRYRSNB LI NJ fl 0 ACR pandétiodintdrdieciiBéne RS dohr@rSraplls O S

RS LI2ARA& | dzE (NI ARS26Q88ARIBIOSISHa/pRIOB DR A Ok BRIF AZNB & Rl ya
RQSOKIF LIISYSy(d OFf OdztS aSN}AG | f 2NBha o5Mmdthdr deeslaaNdi | y i S @
RQS OK | Lihd§eWsSeyt également calculé. Cet intervalle de confiance est génératestus large pour les
S3aL80Sa t O2YLRNISYSyid 3INBIAFANB o6GeL) YIj:dzSNEBFdzod [ S

T.= Ber- Bet

Ber

2G ¢S Y ¢!l dzE F“ms()r(lu LISYSy G L3RdzNJ £ QS & LIssDBerShiomas&s G Y 6.
RS f 0SaL}ls O0S $§ Fya €S OKFfdzi RS NBFSNByOSo®

En raison de la grande variabilité entre les opérations de péche pour cet indicateur, on a aussi calculé
dzy Gl dzE RQSOKI LIISYSyid t LI NIANI RS I st eefindibaear O LI dzN
yQSaild LINBaSyasS 1jdzS t2NA RS OlFa LI NGAOdzZ ASNA 2G fSa
échappement total. Il est présenté aussi de maniére globale (toutes espéeces confondues) pour chaque
dispositif testé

CestabRQSOKI LIISYSy i &az2ydG OFf Odzf Sa &dzNJ £ LI NIAS NB2¢
S4L1BOS LINAYOALN £ S /St yz2dza LISNXYSG RQlI g2AN RSa I dzE
chalut «test » (équipé du dispositif) et le chalde référence.

Enfin, dans un dernier tempg,2 dza | g2y a $@Ft dzs f QAYLI Ol $O02y2 YAl dzS
SO fdzr GA2y LINBaASyidsS tSa (ldzE RS GFENAFGAZY Rdz OKATTNE
rapport au CA qui serait faavec le chalut de référence. Pour cefeus avons utilisé les données gex
moyen de vente de la criée de Boulogne sur mer (moyenne 2011/2012) sauf pplie,lda limande, le
maquereau et le merlan ou nous avons utilisé les prix moyens de venteapégorie commerciale (etpq)
F2dzNyAa LI NI £l /22LISNF G§ABS al NAGAYS 9ilLIX2AaS8S 6/ a90
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lIl. Essais sur les chalutiers artisanaux de plus de 18m de
long

A. Essais du Cylindre en Madi€arrées (CMC)Ye 80mm de2m de long

1) Mise au point du dispositif et essais en bassin

Lors du dép6t du projet pour obtenir son financement, un certain nombre de dispositif avaient été psoposé

pour étre testés. Principalement les CMC et le kit grille SELECMER + FMC. Des essaiswedispositifs ont

SiS NBIftAASa | dz oldaairy RQSaalA RS ft QLFTNBYSNJI RS . 2dz 2:
présenter les dispositifs aux professionneBNB 4 Sy id Si RQSFFSOGdzSNI f SiedtA NI 3S |
lesessais parmi ceux quidsS { Fpartd gaddidats.

Figurell Essais au bassin d'essai Ifremer le 9 mars 2@dizavec le kit grille + FMC)

Le montage des dispositifs a été réalisé daes dallonges et cul de chalut utilisé généralement par les
chaluters artisanaux étaplois. Ce sont des rallonges de 120 mailles de tod2ndale longueur(plan des

chaluts étaplois types elANNEXE). Le cylindre en mailles carréest inséré juste en arriere de la fenétre a

maille carrée obligatoire en zone CIEM.IVcS / a/ Said 02YL2aS RS R&dAB Y2 NDSIH
montést Qdzy & dzNJ réalskrazicyNdsre il faugcdriater 1 & 1,26tés de mailleour deux mailles de la

rallonge.

Exemple pour un cylindre en méme maillage que la rallosgéarallonge fait 120 mailles de tour, il faudra
O2 YLIi SNJ RSdzE Y 2 NI3S5 totzde Ralles (GpattSs) dR Ergeopaur dhaque face du cylindre.
(Schéma de montage du cylindre en mailles carege&nnexe 5.

Le cylindre testé ici mesure 45 c6tés deiles de longueur et a une circonférence de 60 cotés de mailles (deux
Y2NDSI dzE RQIFf84&S RS o HesOsnio$é&parRi€ux linduést(FES6mI) ilacdaizyi lad
jonction des deux aléses dans le sens de la traction en action de péche.

Lors di premier comité de pilotage, il a été décidé de commencer les essais par les dispositifs théoriguement
les plus sélectifs parmi ceux de la liséaliséepour le montage du projet afin de pouvo& QF R LJG SNJ f 2 NA
prochaines campagnes en mer prévuesCIMC en 80mm de 2m a donc été le premier dispositif testé.
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2) Déroulement des essais en mer

Les ssais sesont déroulés dul5 au 19 avril et du 10 au 14 juin 2013 sur les navires professionnels Le Saint
Nicolas et le Sauveur ddonde (figurel2)

Navire Le Saint Nicolas Le Sauveur du Monde
Immatriculation BL 788028 BL 735032

Longueur 22.5 m(LHT) 24. m (LHT)
Puissance 368 kW 526 kW

Jauge brute 101.36 JB. 101.26 JB

t 2 NI R QI Boulognesur-Mer Boulognesur-Mer

Figurel2: Navires de plus de 18m ayaparticipé aux essais du CMC en 80mm de 2m de long (Sau@iRPMEM
Nord pas de Calais/Picardie).

Les ravires utilisent leurs chaluts, qui sont identiques (figuBeel Annexe 4. Les rallonges du chaluttest »
sont celles équipées du CMC monté eniaag de la FMC obligatoire en mer du nord mais utilisée
régulierement de maniére volontaire en VIld (Manche est). Les rallonges du chadutrétérence» sont
simplement équipées de la FMC obligatoire (fenétre en 80mm jauge, de 3x1m placée juste goreeiesur
le dos de la rallonge). Les navires chalutent en paralléle, filent et virent en méme te@uizy | SO
St tQldziNB | gSO €S OKLI f dzjils Ri®rneNBeFrgeNdd yect Ridde @rdnde eh
changeant de chatien méme temps de maniére a limiter le potentiel effdbateau et «jour/nuit.

S O
Sa

Chalut de référence
¢&L)S RQSY3IAyYy  Chalut étaplois
Dimension du chalut complet 3250 m

Poids du chalut complet 16001 800 kg
Ouvertureverticale 3.8m

Vitesse de chatage odn ydzdzRa
Taille des mailles du cul 80 mm

Type de bourrelet Cascadeur

Figurel3 Tableau présentant les caractéristiques du chalut type étaplois

Initialement S / a/ yS RSOFAG siNB GSads 1jdzQdzyS aS@hid aSYl A,
LINBYASNB @dzS yS aSvyoftlASyid LI aet diNfhieSnérabEeNde R&l&nY LI2 NIi I y

rencontrés lors de cette semaine en Manche est, il a été décidé de tester & nouveau ce dispositif en Mer du
Y2NR® 5AE 22d2NE R@$alEdsAa Sy YSNI 2yid R2y O Si
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Figurel4 lllustration des opérations de péchet de mesuregéalisées avec le CMC en 80mnb@rd des navires artisans dt
plus de 18n (Source CRPMEM NPDC/P).

3) Résultats

a) Données générales

T s/ VB _ Lesl0 jours de mer se sont fait entre Manche
. /R est et la Mer du Nordfigure 15) et ont permis
de valider 41paires deraits de chalits valides.

UNITED KINGDOM

IE - BELGIQUE

Figure 15 Localsation de la zone de péch
fréquentée pendant les essais a bord des artisa
de plus de 18n{Sources CRPMEM NPDC/P).
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La capture totale obtenue avec lehalut
équipé du cylindreest 13.2% plus faibleque celle faite
avec le chalut de référence (Figur@)1

Capture totales par engin en kg
35000,0

30000,0

Les pertes commerciales ne sont que de 6,
alors que le chalut équipé du CMC permet ré€eluire
de 21,6% les quantités totales rejetées

25000,0

20000,0
M rejets

15000,0
B debarquement

10000,0 -

5000,0 -

0,0

test reference

FigurelO Capture totale (en kg) pour les deux engins de péche utilisés (SocuBRRPMEM NPDC/P).

Lf yOQFLLINIFAG LI & RS RAFTFSNBYOS AYLRNII neé & cefleydld NB £ I
chalut équipé du CMigure I7). On peut tout de méme noter la proportion de maquereau légérement plus

faible dans le chalut équipé du cylindre, laissant présager un échappement préférentiel de cette espéce par le
cylindre.

Composition spécifique Composition spécifique
chalut de référence chalut équipé du CMC 80mm 2m - SCOM SCO
A% 2%2%1%
1% B SCOM SCO 4% m MERL MNG

B MERL MNG 4% = LIMA LM

HLIMA LM W EUTR GUR
HPLEU PLA
m CLUP HAR

mTRACTRU

HCLUP HAR
M EUTR GUR

H PLEU PLA
ETRIS LUS

WASPICUC

HTRIS LUS
B TRACTRU

o Autres
W Autres

Figurel7 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (a gauche) et avec le
chalut test (a droite) (Source : CRPMEM NPDC/P).

b) Effets des facteurs environnementaux

Le détail des angses des effets des facteurs environnementaux est présentdmmexe 3 Ces analyses
conduisent a séparer, pour les prochaines analyses, les traits réalisés la premiére semaine en zone VIId et les
traits effectuésla deuxieme semaine en zone CIEM IVc.
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La figure 18résente la répartition
des conditions de profondeur, d
° vent et des poids totaux de captur
i (par trait de chalut) rencontrés a
O2dz2NE RS& RSdzEs
du cylindre en 80mm 2m de lonc
i Les essais réalisés la deuxier
—_ semaine (en IVc) ont couvert ur
' plus large gamme de profondeul
4 (notamment plus de grande
profondeurs). Les capture
N'fc wlm N'fc wlm réalisée,s par trait de chalut en I\

azyud LX dza AYL2N

Profondeur par zone Poids total par zone

70
1

R
'

50
1

3000 4000 5000 6000

40

1000 2000

0
1

Fgure 18 Profondeur et poids total capturé par trait en fonction de
zones de péche

Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)
L] |
n 1
=+ — ! *
. : ~ '_ !_-:. b, =
= = poTan
= &= 1
[ ™ I
w Li} 1]
@ BT R B = === ==
~ ~
E E o] e
] [ I [ .
i
1
= i
1
i
© i
T f T T
-5 0 5 10
Dim 1{21.59%) Dim 1 {21.59%)

Figure19 Résultats de I'ACPour le CMCen 80mmde 2m de long

[ Q! (figure 19 montre que les traits a plus forsmbondances de grosselies et de gros merlassont des
traits ol la profondeur est également importante. Pour le maquerélasemblelj dzS OS a2 A i
aQF3AANI AOA RQdzy SlastsSidseR\ld selsontidergliBs dRnS debdsoie feu profonde
Rdz YI IjdzZSNB I dz LJ dza LJS (& profdnder Kidit plljsdaipSriinteeeSdsImayderebug bl
g2ad / QS&0 LISdzi sdiNB S3IFtSYSyd I NI AA2 ¥$sohtldpgzsds
aux traits a forte profondeur (sur la Dim1) car lors éesais en Vlld nous avons suhicoup de vent alors
j dzQSy YSNJ Rdz y2QREYSdS [(SYiLIKAdZESIRASOKE LILISYSy G 3
O2YLRAAGAZ2Y &LISOATFAILdzS LI NI AOdzZ ASNB® 5SS YsYS
types de sédiment sur la composition des captures.

Résultats CCA

La CCA est sidiicative P(>F)=0.005 et expliqgue 32% de la variabilaéCCA confirme les effets observés dans
fQIY/ tf Q21LILI2aAdAz2y SYiNB fSa GNIrAGa £ F2NIS LINRT2YRSdzN
VIld) ol les abondances en seiche, harargnchard et petite plie semblent plus importantes. Ce ne sont donc
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pas forcément des effets environnementaux qui sont en cause, des effets liés aux zones ou se sont déroulés les
essais pouvant également intervenir. On ne peut pas discerner les effaisoenementaux des effets
T2ySakasSYlrayS RSa GSaidaod hy yS LSdzi LI N SESYLX S LI a
LINA YS = SYy NIXA&az2y RQdzy SOKIy(GAfft2yylr3aS y2y SldzAif AoNB
environnementd).

Résultds des GLM

On a réalisé des analyses GLM pour les espéces principalement capturées lors de ces cangawgrén, le
YIF1ljdzSNBlFdz SG fF ftAYIYyRS® 9y FT2yOtAzy RS fQSalLls oSz Sa
delapropdéNliA 2y NBGOSydzS RIya S OKIf dziOdiSSaaii @ NRIShaGiteS / LSNERIL
variance des modeles qui réussit a étre expligpar les facteurs retenus13% pour le merlan, 21% pour le

maquereau mais tout de méme 45% pour la liRa® ® 9 off@t Mg [ tailfe e ressort pas comme

significative pour le merland Y Aa Af Sad L2aairofsS 1jdzS Réa@blsSTTFSGa

SYGANRBYYSYSyi(lt8a Sy 42A8yid t tQ2NAIAYSOO

Résultats pour le merlan

Réaliséour les tailles entre 18t 40cm, sulement13% de la variance est expliguée pamledéleretenu. On
ne présentera donc pas les résultats de ce modiéleh y y 2 1 SNI (2 dzii taflén YsXS UPdES S
retenu par la procédure AIC.

Résultats pour le Maguereau

Réalisé ent 25 et 43cm, b a21% de la variance qui est expliguée pamiadele. Pour le maquereaules

facteurs influant sur la proportion retenue dans le chalut tesit la taille, la profondeute vent, le poids total

capturé et certains types de sédimentsu®la taille augmente, plus la proportion retenue dans le chalut test
augmenteY S RA&ALIZAAGAT &aStSOGAT yS tl1A&aasS LIa SOKIFLILIS
profondeur montre une proportion retenue plus importante dans les faibleffgrrdeurs que dans les fortes.

Mais au vu du boxplot profondeur~zoiffigure 18, cela peut étre un effet zone» ou « capture totale» car

les tailles sontLJt dz& 3INI yRSa .$ QS EBUBiuil»dest galement sighificatif, on observe un
échappenent supplémentaire le jour (on peut penser que le dispositif est plus visible et donc la lumiere facilite

f OSOKI LIISYSy G0

Résultats pour la Limande

Réalisé entre 14 et 29cran a 45% de la variance qui est expliquée pandeléle.Plus la distance chalutésst

INF YRS Y2Aya Af & F+ RS tAYlIYRSa ljdzA aQSOKILIWISyiGd hy
fAYFIYRS&d tfdza f1 OF LIWidzNB G20FtS Sad AYLRNIIYy(dS Y2Ay
retenue dans le chaluttest dzZ3YSy G yid @SSO tF OFLIWdz2NBE G2GFftSd [ QSOKI
SYyO2NB AyGSNBaalyd RS LRd@2AN) LIRdz2NEdzZA GNBE fSa |ylfea
séparément il y a surement de possibles effets confondus de leezeinde la capture totale, de la distance

chalutée.

Au vu des différences liées aux deux zones (notamment guantité capturées et profondeur rencontrées) dans
lesquelles se sont déroulés les essais de ce dispositif, nous avons décidé de mener les autyeesupaur
chague zone séparément.
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C) Efficacité du dispositif

i) Résultats sur IMERLAN

9y T2y Ol A2y Rlemdranies yesdifféreneSquantids de merlan rencontrées par taille ne
sont pas similaires en Manche est (VIid) et en Mer drdNIVc)figures 20 et21).

80mm 2m de long 80mm 2m de 80mm 2m de long
(global) long (VIId) (IVe)

Taux de variations Débarquement +38%(96 ;-20) -2%(25 ;-28) +85%(224 ;-47)
Moyens pondérés
(avec IC a 95%) Rejets -3%(22;-27) -34%(-11 ;-56) +10%(51 ;-31)
Taux de variation en  D€barquement +42% -2% +95%

poidstotaux Rejets -3% -34% +3%

Figure20 Variations moyennes (pondérées) et totales des quantités de merlan selon la zone des essais

Structures en tailles merlan Vild Structures en tailles merlan IVc
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Figure21 Distribution en faille des captures de merlan par zone

Pour B merlan on remarque un échappement sur des gammes de tailles différentes en fonction de la zone.
Malheureusement, aucun modele GMVIne converge(Annexe3). On note que ce dispositif sembéssez
adapté au merla en VIid: il occasionne trés peu de pertes commercisilgsette espéce et permete réduire

les rejets de maniérsubstantielle. En Mer du Noyd favorise une augmentation globatkes captures, plutot

sur la partie commerciale que sur la partie regté ne permet pas de diminuer les rejets de merlan dans cette
zone (a part sur les tailles <22cm)

Ce dispositif semble donc plutdt bien adapté en Manche est pour réduire les rejets de merlan, sans
occasionner de pertes commerciales trop importantes
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i) Resiltats sur le MAQUEREAU

Pour le maquereauon remarqueaussides effets différents selon la zone des essais. La taille minimale de
commercialisation est différentes entre les deux zon89cm en zone IVc contre 20cm en zone VIId, ce qui
peut expliquer unepartie des différencesbservées (baisse des rejets avec le cylindre en Mer du Nagl p
AYLRNIIFYGS 1dzQSy +LLRO® [Sa LISNLSaE adz2NJ £ LI NIGAS
augmentation est observé®. Il faut prendre ces résultats avecépaution au vu des intervalles de confiance

trés importans (figure 2).

-- SOngi)rSa(?)e O, 80mm 2m de londVIIid) | 80mm 2m de londIVc)

S;?

Taux de Débarquement -8%(15 ;-31) +14%(52 ;-22) -16%(20; -50)
variations
BN Rejets 51%(-19; -82) 119%(12 :-32) -70%(8 :-140)
(avec IC a 95%)
Taux de variation Pébarquement -8% +15% -16%
en poidstotaux Rejets 4% 11% P

Figurell2 Variations moyennes (pondérées) et totales des quantitésrdaquereauselon la zone des essai
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Figure123 Distribution en taille des captures de maquereau par zone.

La modélisation de la proportion retenue dans le chalut équipé du CMC par GLMM montre bien les différences
entre les dex zones en Manche estt QA Yy (G SNt S RS O2yFAlIyOS AYyGdSNRAID

f QSOKF LIISYSyi® 9y aSNJ RS b2NRX [ S OKIFfdzi SIldzALJS Rdz R
AA3AYATFAOI G A eSrej@gda inatpitealem sodt Yeduits, mais la partie débarquée aussi (figure 24).

SELECFISH avril 2014



Page| 28

24 26 28 30 22 24 36 26 28 20 3z 34 35 kL3 40
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1.0 1.0 7
MAQUEREAUX
0.8 0.8
=]
05 - 08 - o 5 °
(=] =]
=]
044 04+
=]
0.2 0.2 1
0.0 0.0 4
T T T T T T T T T T T T T T T
24 28 28 0 2 s b 26 28 30 32 34 36 3@ 40
Résultats GLMM pour le maguereau ‘éid Résultats GLMM pour le maguereau léfc

Figure24 Modélisation de la proportion par GLMM avec intervafiele confiance a 95% par zone.

Le CMC perntede réduire de maniere importante les rejets de maquereau. Il ne faut néanmoins pas oublier

gue pour cette espéce, les captures de tailles inférieures a la taille de commercialisation sont trés faibles. Un
abaissement de cette taille minimum de capturerait trés probablement des effets plus importants sur la

réduction des rejets de maquereaux. Ldk NIIAS O2YYSNOAFIftAaloftS ljdzA &QSOKI
négligeable en IVc. On note également que les échappements sont plus importants de jour quie aen

cette espece.

iii) Résultats globaux

80mm 2m de long| 80mm 2m de 80mm 2m de
(total) long Vlid long IVc

Echappements Débarquement 10%(-5,6 ; 26) 11 %-10; 32) 14%(-7;34)
Moyens pondérés
(avec IC & 95%) Rejets 22%(5,5; 37) 17%(-8;41) 24%(1,46)
Tableau2 Echappements moyens pondérés par zone pour le CMC en 80mm de 2m de long
5S YIYyASNBS 3If20l 8> 2y 20aSNBS dzyS NBRdAzOGAZ2Y RS |jd
O2YYSNOAL S (REW2BPA BBY O8r12 Ay i RS @dzz 2y yQ20aSNBS LI

les deux zones. Les effets du CMC sur la limande et la(fiilere 5) ne sont pas trés intéressantsls

occasionnent une baisse importante des quantités commercialisables yraidiminution assez faible des

quantités rejetées. En revanché QST FSG &adzNJ £ S&a LISGAGa LISt 3AdzSa o 0K
NBRdzOGA2Y RQSY@ANRBY nmx: RS fI  OF LJi dz2NB @
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Variation partie Variation partie . Im!)act
commerciale (en poids) | rejetée (en poids) SEUL Ml
de CA des ventes)
Limande -30% -17% --
Plie -41% -7% —
Hareng -- -39% -
Chinchard -- -40% --
EnIVc
Merlan -50% -58% +35%
Maquereau -16% -70% -27%
EnVIid
Merlan +2% -34% -23%
Maquereau +14% -11% +2%
TOTAL
(toutes zones et -10% -22% -16%
espéces)

Figure25 Variations des captures (moyennes pondérées) et impact écorgumipour les
principales especes.

4) Discussion

Globalementle CMC de 80mm de 2m de long ne semble pas adapté aux poisson&platiganche

pour les petits pélagiquetes résultats sont intéressants avec environ 40% de captures en moins. Les
résultats 2 dzZNJ OS RAALRAAGAT a2yl RAFTFSNByGardaRdr® y I dzS
pour le merlan et le maquereau

En Manche este CMC est relativement bien adapté permet une réduction des rejets de merlan
de 34% et de maquereau de 11% pdespertes commercialeglobales sur toute la maréémitées
ay:: Rdz OKATFNB RQlFFFFANB

En Mer du Nordf QST ¥ S ®stzntErésSint SuS|ekftaillgs commerciales (+85% en moyenne)

mais ne permet pas de réduction des rejets (sauf pour les taili@2cm)Sur le naquereay on a

RS&4 SOKFLIISYSyida AYLRNIlIyda SG arayATAOLGATA 2c
importante de la quantité rejetée mais occasiondes pertes commercialeglobalessur toute la

maréeRS HE: Rdz eKAFTFTNB RQl FFI

Ce dispositif semble donc assez adapté a la Mancherne8ime si il aurait été intéressant de le
i1SAGSN) LX dza f2y3GSyYLlA FFAY RS NBRAZANB fSa AyidSN
Si RQIFFAYSNI f£Sa STFFSia RSa FILO0Sdz2NAE SYBANBYYSYS
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B. Esaisdu cylindre a mailles cares de 80mm de 1m de long

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer

Ce dispositif faisait partie de la liste des
dispositifs a tester, inscrit dans le projet a s
lancementt hy f Q200A Sy

2m de long en réduisant de 1mailles en
hautetenbayy 2y T A G dzy

en trop de chaque c6té du cylindre et il y
ainsi 22 mailles de moins en longueur, ce 1

réduit a 23 mailles la longueur totale @
dispositif (figue 26).

Figure26 Essai du CMC de 1m de long en 80mm jauge.

Il a été testé lors de 5 jours de mer du 22 au 27 avril 2013 sur les mémes navires que le dispositif préeédent
Saint Nicolas et le Sauveur du Mor(figure 12)

Les navires utilisent leurs chaluts,igont
identiques (Figure 12 efAnnexe 4. Les
rallonges du chalut test» sont celles
équipées du CMC monté en arriére de
FMC dligatoire en mer du nord mai
utilisée  régulierement de  maniér
volontaire en VIid (Manche est). L
rallonges du chalut de référence» sont
simplement équipées de la FMC obligato
(fenétre en 80mm jauge, de 3x1m plac
juste aprés le gorget sur le dode la
rallonge).

Les navires chalutent en paralléle, filent
GANBY UG Sy YsYS UGSy
iSad Si fQldzinB | @
Tous les deux traifsls alternent le réle de
test et de référence en changeant de cha
Figure137 Zones de péche de la campagne avec le § en méme tempsafin de limiter le potentiel
80mm de 1m de long effet « bateau» et «jour/nuit.

Les essais se sont réalisés en Mer du N
(zone CIEM IVc) et ont permis de valider
paires de traitsle chalut (figure 2).
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Figure214: lllustration des opérations de péche réalisées avec le CMC en 80mm de 1m de long a bord des navires artis
plus de 18m (SourceCRPMEM NPDC/P).

2) Résultats

a) Données générales

9000,0

Captures totales par engin en kg

8000,0
7000,0
6000,0
5000,0
4000,0
3000,0
2000,0
1000,0

0,0

test

M rejets

B debarquement

référence

La capture totale obtenue avec lehalut
équipé du cylindreest 18% plus faibleque celle faite
avec & chalut de référence (Figur®R

Les pertes commerciales ne sont d@%alors
gue le chalut équipé du CMC permet dgluire de 206
les quantités totales rejetéeqsensiblement la mém
LINELR2NIAZ2Y 1jdz®Sy wY RS {

Figure29 Capture totale (en kg) pour les deux engins de
péche utilisés (SourceCRPMEM NPDC/P).

Lt

YQF LILJ NF Ad LI &

RS RAFTFSNBYOS AYLRNIIFIYy(dS SyidiNB

celle du chalut équipé du CM@gure 30). On peuttout de méme noter la proportion denerlanlégérement

plus faible dans le chalut équipé du cylindre, laissant présager un échappement préférentiel de cette espéce
par le cylindreOn note la trés forte prédominance de merlan et la trés faible quantiténdquereaux péchés

dans les captures lors de ces essais

SELECFISH
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Composition spécifique
chalut de référence

B MERL MNG
H LIMA LIM
= EUTR GUR
W PLEUPLA
= CLUP HAR
mSCOM SCO

Autres

Composition spécifique
chalut test

Autres

= MERL MNG
HLIMA LM
= EUTR GUR
m CLUP HAR
W PLEU PLA
= GADU MOR
SCOM SCO

Figure30 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (a gauche) et avec le

chalut test (a droite) (Source : CRPMEM NPDC/P).

b) Effets des facteurs environnementaux

Ledétail des analyses des effets des facteurs environnementaux est préseaténere3.

Poids total par jour_nuit

700
1

600
I

500

300
1

200
I

100
I

Figure 151 poids total capturé en fonction de

la luminosité

SELECFISH

Les traits réalisés la nuit sont ceux qui ont une capt
totale moinsimportante (figure 3b).

[ Q! /t &dzNJ £ S& | o2yRIFIyOSa
une opposition entre les traits a forte abondance de p
limande et grondin et les &its a forte abondance de peti
magquereau, petitmerlan, chinchard et petit harendigure
32). Lespremiers étant plutdt réalisés dans des conditio
de mer fortes, les autres sont également des traits a
forte capture totale. On ne distingue pas de différen
entre le jour et la nuit ni entre les différents types ¢
sédiments.
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Variables factor map (PCA) Individuals facter map (PCA)
B e
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Figurel6 Résultats de 'ACP CMC 80mmn He long

La CCA est significative P(>F)=0.005 et explique 38% de la variabilité. Elle met en évidence que les traits a forte
abondance de poissanplutét benthiques (limande, plie, grondin) sont réalisés wuit. Les traits a forte
capture de petit merlan et hareng et de chinchard, sont réalisés plutét de jour. On ne peut malheureusement

L& FTFEANB RQIdzZiNBA AYGSNLINBGlIGA2ysa RS OSiGdsS ryrteasdSo

Résultats des GLM

GLM Merlan

Cette analyseestréalisée pour les ides entre 19 et 39cmon a 23% de la variance expliqué par le modeéle.

Seule la taille et la distance sont des facteurs significatifs retenus par le modéle. Plus la taille et la distance

OKI t dziSS +FdaAYSydSyd Si Y2AyasS ytiQNsr § (S 58 SR SgH ASTF TR 4R A33CQL
fAYAGS LI2dzNJ LI aaSNJ RFya €S /al/ RQdzyS LI NI SiG RQI dzii NB

RAalGlIyOS ¢S LkAraazy &S FlLGdA3dzS SG yS cyliddeNy A NI LI & F2N
GLM Limande

Cette analyseestréalisée pour les taillesnére 14 et 23cmon a 52% de la varianagui estexpliquée par le
Y2R8tSd [ GFEATES yQSald WIVAAdzy AFI @BS dafdA E Upd2SO QIS T4 28AA
effets @y ¥F2y Rdza |+ SO RQl dziNBa FI OGSdzNE S Frdraviidehgyply I8 y G | dzE
RA&AGFyOS OKIFfdzisSSy fF LINBF2yRSdNE Si fQSdil@np&sS tF+ YS
penser a un effet fatigue du poissqour expliqer celaLf yS aSyYofS LI a @& | @2AN RQ:
guantité totale capturée (ces facteurs ne sont pas conservés par le modele).

c) Efficacité du dispositif

i) Résultats sur le MERLAN
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Figure33 Distribution en taille des captures de merlaat Modélisation de la proportion par GLMM avec

intervalles de confiance a 95%

Pour & merlan on remarque un échappemeri A 3y A FAOF GA T
a Ql @8 NBdeRrgjsgfsCle meklhyll
f Sa

/'S RAALRZAAGAT
AYyGSNBaal yi

minimum de commercialisatioH
Sad RQIFdzil yid LX dza
équipé du dispositiffigure 3).

lj dzS$

Ce dispositif semble donc plutét bien adapté pour réduire les rejets de merf@a#6 en moyenne) sans

occasionner de pertes commerciales

i) Résultats sural LIMANDE

LJ2 dzNX 14 Gibe

O LJG dzNEB &

GFAffS
F R LJIG
LJ2 dzNJ f
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Figure34 Distribution en taille des captures démande et Modélisation de la proportion par GLMM avec

intervalles de confiance a 95%
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La modélisation de la proportiometenue dans le chalut équipé du CMC par GLMM montre pas

ROSOKI LIJISYSYy (i &aA3ayAFTAOFGAT 0f QSTFFSG GFAEES yQIl @F Al |
G§SYRIFIyOS t tQldzAYSyGlidiAz2y RS f QS OKif lethiSH&Figuread& O € | |
Ot AYRNB Sy YIAfttSa OFINNBSa yQSaid R2yO LIl a |RIFILIGS Lkd

iii) Résultats globaux

5S YIFIYyAS§NBE 3JIft20kfS: 2y 20aSNBS dzyS NBRdAzOGA2Y RS
O2YYSNOYBERBRWROQGBH:d / QSad aasST LINRPOKS RSa&a NBadzZ il da
effets du CMC sur le merlan sont tri@séressants ils occasionnent une baisse importante des rejets sans faire
varier la partie commercialisée (figur6)3Sures poissonsplatf S RA &L aAaAGATF yS &asSyoft S LI
il occasionne des pertes aussi importantes sur les plies commerciales que sur celles rejetées et laisse échapper
préférentiellement les limandes de tailmmerciale.

Especes Variation moyenne partie commercialen | Variation moyenne partie rejetéen
P poids, avec IC & 95%) poids, avec IC & 95%)

Merlan +19%(22 ;-19) -28%(-15 ;-41)
Maquereau -54%(9 - 109) -45%(-37 ;-53)
Plie -24%(18 ; 64) -23%(2 ;-47)
Limande -91%(-81 ;-110) -5%(28 ;-38)
Grondin rouge -5%(54 ;-60) -18%(3 ;-38)
TOTAL -12%(5 - 29) -20%(-9 ;-30)

Figure35 Variations des captures (moyennes pondérées pour les principales espéces.

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet déeccdifférence de chiffre
RQFFTFFANB RSa @SyiSaed [ S OKFfdzi (GSad relyd OFLIGdZNB S
de référence, le cylindre en maille carrée permettiddy/ S | dz3YSy i+t A2y RS wmwm3ie Rdz OKA ¥
merlan représentant 70% du poids total capturé). Mais un trait de chalut réalisé avec le chalut de référence a
LISN¥Aa RS OFLIidzNBEN) onnli3 RS 06N St p&asvati SOREHIBONILI
avec le chalut équipé duCMCde s f 2y 3 Sy ynYY | 3ISYSNB dzy OKAFFNB R
chalut de référence (uniquement due a la capture de bar).

On présente ceilessous les détails des analyses par tailles pour le merlan et la limande, les autres espéces
Yy QI & | y lcaphitées erSqiiatités suffisantes pour pouvoireéanalysées plus en profondeur.

d) Discussion

Ce dispositifa été testé uniqguement en Mer du Nord, dans des conditions de fortes captures de
merlan. lla des effets globaux proches de sa version de 2m de:ldrmermet une réduction de 20% de la
guantité rejetée et laisse échapper 12% de la quantité commerciaiBé avére e adapté au merlan en
yQ200laAz2yylyid LI a RS LISNISa O2YYSNOAIFfSa S Sy LISN)S

f vy @e8andhe pas/adapté a la sélectivité sur les poissons plats. On peut déplorer ne pas avoir capturé plus

S LSGAda LIStFIAdzSE 6KFNBy3Ix OKAYOKINRO L}RdzNJ S@I f dz
QAYGSNEBG Rdz O2f AyRINBAASNIIARS Gl LOWINWNBEEGSa LRAINg OSa & 2 dz
S

L
R
f
R £ SdzNJ GFAffSO0Od [Sa AyiSNBIfttSa RS O2y FALFyOS | dzi 2 dzNJ
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aurait fallu augmenter le nombre de traits de chalut mais les contraintes baigétfo/ i 1j dzS OSt |y QF
se faire

C. Essais du cylindre & mailles caesfCMC) del15mm de 2m de long.

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer

Suite aux essais du cylindre en 80mm et
AYLINBaaAz2ya NBOdzalk @A
f QAYLINSaaAz2y 1jdzS fSa
entre le chalut équipé du CMC et celui
référence, il a été décidé de tester un cylindre
maillage plus grand. Les délais étant csul
fQrts8asS RAALRYAOES R
maillage 115mm jauge. Deux cylindres ont dc
été réalisés avec ce maillage. Le cylindre
G2dz22dzNE NBFfAAaS | @S
assemblés avec des ralingues de renfort sul
coté. Le cylindre fait34 cGés de mailles de
longueur et 50mailles de périratre.

Figure36 Montage dans la rallongelu CMC d&m de long enl15mm jauge.

-

7 /SR e ALy B Il a été testé lors de 5 jours de mer du 17 au 21 juin 2013
‘)‘/~ > o ot} - “ les mémes navires que le dispositif péélent: le Saint
RGP /68 2T el e s Nicolas et le Sauveur dvionde (figure 12.

oy : % L ; Les navires utilisent leurs chalutgui sont identiques (Figur
=A NER AN b g 13 et annexed4). Les rallonges du chaluttest» sont celles

Nl 2R A S NS e A -~ | équipées du CMC monté en arriére de la FMC obligatoir¢
) LS o0 S| mer du rord et utilisée régulierement de maniére volontaif
: e ) | en VIld (Manche est). Les rallonges du chaldé «éférence»
OV T S S 0 . 7| sont simplement équipées de la FMC obligatoire (fenétre
e § NI = 1 80mm jauge, de 3x1m placée juste apres le gorget sur le
: e & de la rallonge).

Les ravires chalutent en paralléle, filent et virent en mér
GSyLlazZ fQdzy @S0 S OKIf dg
référence. Tous les deux traitts alternent le rble de test e
de référence en changeant de chalut en méme temps, afif
limiter le potentiel effet «bateau» et «jour/nuit.

Les essais se sont réalisés en Mer du Nord (zone CIEM |
ont permis de validet4 paires de traits dehalut (figure37).

FiguFeS? Zones de béche de la campagne aveq
CMC115mm de2m de long
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Figure37: lllustration des opérations de péche réalisées avec le CMQEsmm de 2m de long & bord des navires artisans ¢
plus de 18m (SourceCRPMEM NPDC/P).

2) Résultats

a) Données générales

La capture totale obtenue avec lehalut
équipé du cylindreest 29.4 % plus faibleque celle
faite avec le chalut de référence (Figi3®).

capture totale par engin en kg
20000

18000

16000
Les pertes commercialesont de 21.6%

12000 alors que le chalut équipé du CMC permetréduire
10000 m somme rejets de 37.1% les quantités totales rejetées

3000 m somme debarquement

14000

6000

4000

2000

0
test reference

Figure38 Capture totale (en kg) pour les deux engins de péche utilisés (SougRPMEM NPDC/P).

On ne retrouve pas exaamnent la méme proportion de maquereau et de merlan entre les deux chalats

chalut test a une part de merlan plus faibledel2 A y G a Sd dzyS LI NI RS YSNI |y | dz3®
au chalut de référence. On peut dés & présent penser que le CMErep YY f I A&44S YASdzE &Q°
YI1ljdzSNBlIdz ljdz§ €S YSNItyd 9y NBGIyYyOKS:I AjfdzQp @D dzIS I a f B
autres especes entre les deux chal(figure 3). Le merlan et le maquereau représentent plus des deux tiers

de toutes les captureson est sur des compositions de captures typiide la mer du nord pour cette flottille

j dzA LJs OK S dzy Sspddindbriariteen Raddieidsis O S
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Composition spécifique Composition spécifique
chalut de référence

chalut test

2%

39 2%2%2%  SCOM SCO 3% 2%
%

W SCOM SCO
3%
u MERL MNG B MERL MNG
W LIMA LIM
HLIMA LIM
H PLEU PLA

W PLEUPLA
B EUTR GUR

= TRACTRU W EUTR GUR

DIVRES = MELA AEG

MELA AEG DIVREJ

SCYLIORX SCYLIORX

Autres Autres

Figure39 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de réfégeda gauche) et avec le
chalut test (a droite) (Source : CRPMEM NPDC/P).

b) Effets des facteurs environnementaux

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est préseaidexes.

Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)

Dim 2 {15.93%)
Dim 2 {15.93%)

-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0 -
Dim 1 {34.53%) Dim 1 (34.53%)

Figure40 Résultats de I'ACP CMC It 2m de long

[Q!'/t YSiG Sy S@OARSYyOS jdzS t£Sa GNIXAGA £ Fs2NIS |06
R QS y G2tNd¢ Seiche sont des traits ou la pfondeur et la capture totale sonplutét faible. Ces traits
correspondent surement a ceux réalisés au ladlgeDunkerque, dans le sud de la zone IVc. Les traits a forte
abondance de gros Merlan/petit Maquereau et gros Maquereau/petit merlan sont omegda dimension 1,
alya 1jdzS tQ2y LldziadasS €S NBftASNI t dzy Lk ihtivseintiele Sy A NP
facteur «jour-nuit » et les compasions de capture. Le faible nombre de traits réalisés est handicapant pour
évaluer les effets potentiels des sédiments sur la composition de capture.

[ /7! yQSaid : PEFF0.085\(Begigh T SAING MBBISNRA SdzNJ £ p20d hy yS f
probablement di au trop faible nombre de traits réalisés.
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GLMMerlan

Le modeéle est appliqué pour les tailles entre 23 et 40cm, il explique 19% de la variance. La taille, la capture
totale et la fore du vent sont les facteurs significatifs. La taille et le vent ont un effet similair@ugmentant,

Afda RAYAYydsSSYyid fQSFFAOIOAGS Rdz RAALRAAGAT astSOGATod 9
dispositif semble efficace, on peut peer que les poissons se génent dans le chalut et ont alors tendance a
AQSOKF LILISNI LI dza FIF OAt SYSyd o

GLM Maquereau
Pas assez de valeurs pour avoir un modele qui converge
GLM Limande

Le modéele est appliqué pour les tailles entre 15 et 30cm, il explique 48&vdeiance. La taille est un facteur
AAIYAFAOLIGATFY LA dza StfS FdAYSY(diS:I Y2Ay atandd@sFRS(G &St S
performances de sélectivité. En revanghertains types de sédiments semblent plutt avoir un effeense:

Afa RAYAYydsSSyid tQSFFSG aSt SOGAT Rdz RAALIRAAGATFT adzNJ €I f

C) Efficacité du dispositif
On présente eflessous les détails des analyses par tailles pour le mddanaquereatet la limande,

fSa |dziNnBa SaL}ls0Sa yQl el ydiffishdtes po pdpvoidatrd BndNdesS @lus &y |j dzi
profondeur, elles seront présentées de maniére globale ensuite.

i) Résultats sur le MERLAN
7000
Distribution en taille des captures de 200 25 w3} 0 s w0
6000 1 1 1 1 1 1 1

5000

4000

3000

2000

1000

2122232425262728293031323334353637383940

B SommeDeTest SommeDeRéférence ' ' ' ' ' T T '

Figure 4 Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec
intervallesde confiance a 95%

Pour & merlan on remarque un échappement significi A ¥ LJ2 dzNJ f S 27ciin.CeldisfoStd 2 dza |j dz
aQF 98§NB R2y O 0ASY FRILIGS t fF RAYAydziaAz2y RSa NBa2SGa |
pour les tailles cmmerciales sont plus importantes avec le chi@quipé du dispositif (figurel.

Ce dispositif semble donc plutd@tes bien adapté pour réduire les rejets de merlgde 35% en moyenne)en
augmentant les captures de taillesommerciales
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i) Résultats sur IMAQUEREAU

Distribution en taille des captures de L ! L !
1.0
maquereaux s

MAQUEREAUX

4500

4000

3500

3000 — 0.6 o

2500 — o

2000 — o

1500

1000

500

24 25 26 27 28 29 30 31 322 33 34 35 36 37 38 39 40

m SommeDeTest SommeDeRéférence

Figure £ Distribution en taille des captures de maquereau et Modélisation de la proportion par GLMM avec
intervalles de confiance a 95%

On observe un échappement sur pratiguement toutes les gammes de tailles capturées (figura 42).
modélsation de la proportion retenue dans le chalut équipé du CMC en 115mm de 2m de long montre un
SOKI LIISYSyid Y2eSy adzNJ G2dzisSa €Sa 3IFyySa RS {GlFAtfSa
aSdz SYSy i 2[d&lj/dayt D\ OMmp YY Y Qidur des Bprgtions délpaches drigdeki S
versle maquereauL f L2 dzZNNJ A G ySIyY2Aya aQlF SNBN) dziatS aix fQz2y
ou le quota serait limitant par exemple).

i) Résultats sural LIMANDE

Distribution en taille des captures de limande

6000 1 | 1 1

5000 LIMANDE

0.8
4000

3000 —1

2000 —————— —1

1000

0
12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33

M SommeDeTest SommeDeRéférence T T T T

Figure43 Distribution en taile des captures de limande et Modélisation de la proportion par GLMM avec
intervalles de confiance a 95%.

La modélisation de la proportion retenue dans le chalut équipé du CMC par GLMM maontre
échappemenie dza |j dzQt f Isigniidatkaf 96% unigu¥ QY Xi 2 dz&E6inuigdre 4)..Ce maillage de
CMC est donc plus adapté pour la sélectivité des petites limandes. Cette espece ne se commercialisant pas
avant 2324cm, les pertes sur la partie commercialisable de cette espéce sont limitées.
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iv) Résultats glbaux

De maniére globalegn observe une réduction de quantités rejetées de prés de 40%. Les échappements de la

partie commerciale sont importantsenviron 22%. Les effets du CMC sur le merlan sont tres intéressénts
occasionnent une baisse importantes rejets sans faire varier la partie commercialisée (figdje Sur le

Maquereau en revanchd JNB 4 RS fF Y2AGAS RS fI OFLIWidz2NE NBIfAA&SS
travers le cylindre (autant sur la partiejetée que commercialisée). Compant les poissons plats, ce dispositif

semble plus efficack Af yQSYy3aISYyRNB 1jdz§ GNB& LISdz RS LISNISa 02VYY.
rejetées de 14 a 35% (respectivement pour la plie et la limande).

Espaces Variation moyenne partie commereie Variation moyenne partie rejetée
P (en poids avec IC a 9506 (en poids avec IC a 95§

Merlan +47%(+112 -15) -35%(-10 ;-59)
Maquereau -49% (-5 ;-90) -54%(-16 ;-119)
Plie +3% (+40;-32) -14%(+25 ;-52)

Limande -3%(+47 ;-49) -35%(-5 ;-63)
Grondin rouge -- -48%(-21 ;-73)
TOTAL -22%(+12 ;-54) -37%(-19 ;-53)

Figure 41 Variations des captures (moyennes pondérées pour les principales espéces.

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de céldulerRA FFSNBy OS R

RSa @SyiSad tvm: Rdz OKAFTFNB RQIFFFIANB NBFIftA&AS 9SO €S
CMC en 115mnproduit un échappement de prés de 50% du maquereau commercialisable, on audenc

perte de chif N R QI T Tavek IN&haluR &uipe ci)>CMCrpapport & celui de référence.

d) Discussion

Ce dispositifpermet une réductionmoyennede 37% de la quantité rejetée et laisse échapp2e% de la

quantité commercialis@, provoquant une baisse de 33% dIKA FFNB. LRQIYRBAANR2Yy O LI & O
f QdzGAf A&aSN) LI2dz2NJ RSa L) OKS A f ORaxxl 128 INBt $ ABlyudpfMBriicee | Ay Y
substantiellement les captures de taillesmmerciales een permettant de réduire de 35 la quatité rejetée.

[ QSTFTFSG &adzNJ f Sa LIRAaarfyallddMSia o&SSoNBSREYISNG aRS y (I dz
limande.

/ S& NBadz Gl ida azyd y Sl yY2 ApféaautionsdtdNtRighRENSTaible@&nibre BeQ A Y LI2 NJi
traits validés lors deces 5 jours de tests et de la taille importante des intervalles de confiance autour des
G dzE RQS OsrbyeiisIS Y Sy (i

On peutla encore regretteme pas avoir capturé plus de petits pélagiques (hareng, chinchard) pour évaluer
f QOAYLI OG0 Rdz RAWALDBA (EF Q2aAxNFONMSNI t QAYGSNEG Rdz Odf AyRN
ces espéeces souvent rejeté@sdépendamment de leur taille)
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D. Essais du cylindre a mailles caesfCMC) de100mm de 2m de lon@gssocié
ala fenétre a mailles carrégreglementaire en IVc (3x1m en 80mm jauge)

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer

Suite aux essais du cylindre en 80muoi
semblait peu efficace et de celui €
MMPYY | dzA piodueids pdrt€s
commerciales importantsil a é& décidé
de tester un cylindre de maillag
intermédiaire Deux cylindres en 100mr
jauge de 2m de long ont donc été réalis
et intégrés dans les rallonges test fourni
aux pécheurs pour les essalse cylindre
est toujours réalisé avec deux morcea
R (Bbef assemblés avec des ralingues
renfort sur le cotéLe cylindre fai8 cbtés
de mailles de longueur et Sailles de
périmeétre (figure 45)

Figure4d5CMC en 100m jaugeet FMC réglementaire en 80mm de 3x1m

Il a été testé lorsde 5joursde mer @l dz mo aSLIISYONBS Hnmo &dzNJ €S {x ONB / dz
chalutiers présentés figure 46

Navire Le Mapauem [ S { I ON&Jésusdzdz
Immatriculation | BL 735985 BL 899838

Longueur 24.9 m(LHT) 22.5. m (LHT)

Puissance 526 kw 404 k W

Jauge brute 126.16 JB 103 JB

t 2 NIi R QI Boulognesur-Mer Boulognesur-Mer

Figure 46: Navires de plus de 18m ayant participé aux essais du KEMC en 100mm de 2m de long & FN
reglementaire de 3x1m en 80mm (Source CRPMEM Nord pas de Calais/Picardie).

SELECFISH avril 2014



Page| 43

7 \C ‘GJ =3 Les navires utilisent leurs chaluts, qui sq
//f/ |/x|% ,>4 /)F '\/;‘f identiques (Figure 12 etannexe4). Les

() /,;//:n 2(/2“«5/‘ rallonges du chalut test» sont celles
£ ;),'//;65’ /) ¥ //\4_ équipées dikit « CMCen 100mm et FM(

G d
ravesen ®
Chathan

/L/ / / %/ en 80mm» le CMQmonté en arriére de |5
n// %“ FMC. Les rallonges du chalut de

référence» ne sont pas équipées de Id
FMC obligatoire qui est présente

)
Ao s . .

il uniguement dans le kit du chalut test. L

e g \_;g WQ;VEQ]“ S ) /”'/ Boulugue résultats seront donc une comparaisq
o e i (2 Al R Q dzy SongeNbans aucun disposit
//‘_\_sg/-/’ 2 B Le Touquet sélectif (de référence) avec une rallon
T I Pointe du Haut Bsnc équipée du kit sélectif présenté-dessus.
. Les navires chalutent en paralléle, filent
GANBYylG Sy YsYS Sy
~ >« | ~ G o< Tve iSad S tQldziNnB @
" Sh// Pointe A S Tous lesleux traits ils alternent le réle de

test et de référence en changeant (

Figure 47 Zones de péche de la campagne avec le CMC 100m chalut en méme temps, afin de limiter
2m de long associé & la FMC réglementaire en 80mm. potentiel effet «bateau» et «jour/nuit.

Les essais se sont réalisésManche est
et ont permis de valide22 paires de traits
de chalut(figure 47).

Figure48: lllustration des opérations depéche réalisées avec le kit&MC en 100mm et FM%a bord des navires artisans d
plus de 18m (SourceCRPMEM NPDC/P).

SELECFISH avril 2014



2) Résultats

a) Données générales

Captures total par engin en kg
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debarquements
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La capture totale obtenue avec lehalut
équipé du cylindreest 37 % plus faibleque celle faite
avec & chalut de référence (Figur@y

Les pertes commercialesont de 39% alors
que le chalut équipé du CMC permet deduire de
36% les quantités totales rejetéesOn a doncune
plus grane proportion de pertes encapture
commerciaés que de diminution de rejetsll faut
IFNRSNJ Sy GsidS jdzS Q2
avecCMG& (i Ca/ t gafhtad@éndicpxit
sélectif,pasmémela FMQreéglementaire en 1\jc

Figure49 Captue totale (en kg) pour les deux engins de péche utilisés (SoucBPMEM NPDC/P).

Les compositions de captures sont sensiblement différentes des essais réalisés en Mer du Nord, on
RA T T S NBe/nieBan daptirge avedSlerdhalij dzS

NB i NB dzg S LJt dza

RQSaL}B’ O0Sa

test. Le kit CMC +FMC semble permettre une réductioncapsuresde merlan.9 y NB @ y OKS >

RAFFSNBYOSa AYLERNIFIYyGSa

divers rejets sont composé de crabes, callionymes, étoiles de met, autres espéces rejetées mais non

StidzZRASSad [2NBR RS OSaGaGS
sur des fonds plus dur que les précédentemrées.

tI

At YO
RIya énitre lesldeNdichajutzdigu@@oredSy & t Sa
ASYHAYS RQSaalra f58a LIGNRYaA

Composition spécifique
chalut de référence

2% 2%
2% 2%

3%
3% 2% m DIVREI

Autres

m MERL MNG
W TRACTRU

= LIMA LIM
W SCYLIORX
mSCOM SCO
™ PLEU PLA
W RAJA CLA
ASPICUC
= TRIS LUS
= LOU VUL
MICR KIT
SEPIOFF

Composition spécifique
chalut test (CMC 100mm)

BTRACTRU
N DIVREJ

B LIMA LIM
W SCYLIORX

B PLEU PLA
mLouvuL

ASPICUC
M SEPIOFF
mTRIS LUS

Autre

B MERL MNG

M SCOM SCO

Figure50 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (a gauche) et avec le

chalut test (a droite) (Source : CRPMEM NPDC/P).

b) Effets des facteurs environnementaux

Le détail des analyses des effets des factearsronnementaux est présenté emnexe3.
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Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)

1
autrgsp

Dim 2 (16.70%)
Dim 2 (16.70%)

Dim 1 (19.69%) Dim 1 (19.69%)
Figure51 Résultats de I'ACP CMC 80mmm He long

[ QI /t Y2YGNB 1jdzS§ tS&a Ol LWidz2NBa AYLRNIIFydiSa RS 3aANRa
préférentiellement lors de traits ou la profondeur est impaonte et lorsque la météo est plus forte (vent et
mer). Ce sont également ces traits dans lesquels on trouve lesrphmstantescaptures. Il ne semble pas y
F@2AN) RQSTFFSG 22dzNkydzh 0 & [nonSplukrelieJaldne Syhiposiiiog 8pdidue yS aSY
particuliere.

La CCA est significative P(>F)=0.025 et explique 24% de la variadslifértes captures de gros maquereau se
font plutdt de jour alors que celles de petit maquereau, de tacaud et de gros chinchard se feraient plutot de
nuit. La préence du dispositif sélectif ne semble pas étre corrélée a une composition de capture particuliére,
ce qui était déja pressenti avec les diagrammes aleposition spécifique (figure 300n retrouve les traits a

forte abondance de gros merlan, limande eegblutét lorsque les conditions de mer et de vent sont fortes.

GLM merlan

Réalisée entre 23 et 35cm, le modeéle retenu explique 38% de la varlamtaille et les poids totaux capturés

sont significatifR I ya f QSELI A OF iA 2y R S clialut testNR[LENTITA Ry (INBAIfSfy31zSS &R(
LINPLER2 NI A2Y NBGSydzS RIya S OKFfdzi aStSOGAF dzaAYSyYyidsS
AQFYSEAZ2NBNI SO I LINRPF2YyRSdzZNJ S RA YA Y dzéniile pad WA |j dzS ¢
F @2ANJ RQSFFSGa O2y T2y Rdzaau MINERSFpRiss RIStslpdlr lcis Xldvud parargefigs O LJIG
LI NI ni AyO2KSNBYG 1ljdzS§ €S @Syl Scélapufd étle dd a BeS effets de Y SNJ | A
sites au large ou pahesde la cote. Certains types de sédiments ont également des effets significatifs.

GLM Limande

Réalis6Sy i NB M1 S omOYZ tS8 Y2R8tS NBDSEFESHQRBLIEA || drS NIEdzR
la capture totale sont significatifs. Plus & yu vent et une capture importante, plus le dispositif sélectif semble

efficace sur la limandéeffet possiblede la densité de poissons dans le chalut qui ireduiune pression
supplémentaireet favoriserailQ S O K | LILEnYeSafiché une mer forte @S FFSG Ay ISNRARS 00S | dz
car le vent et la mer semblent corrélés).

GLM Chinchard

Réaliséentre 18 et 25cm, le modéle retenu explique 33% de la varidre¢aille ne fait pas partie des facteurs
retenus, probablement car toutes les tailles deicff OK NR NBy O2y iNBSa LISdzoSyidi aQso
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du cylindre. Plus la capture totale augmente, moins le dispositif sélectif semble efficace, de méme il est moins
efficace la nuit que le jour (effet visibilité du dispogitifssible.

C) Efficaci& du dispositif

On présente etdessous les détails des analyses par tailles pour le merlahjrehardet la limande, les autres
SaLksoSa yQrelyd LIa SisS OFLXidNBSa Sy ljda yiAdsSa adzFFa
elles seront présntées de maniére globale ensuite.

i) Résultats sur le MERLAN
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B SommeDeTest SommeDeRéférence

Figure 52Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec
intervalles de confiance a 95%

Pour B merlan on remarque un échappement significatitrés importantLJ2 dzNJ f S& (BRomtGn&da 2dzalj c
Sy SF¥FSG SyiNB nn SiG wm: RQSOKILIISYSyd adzllld SYSy Gl ANZ
Cekit Cylindre en mailles carrée en 100mm & FMC emr@&emble donc trop efficace sur le nian : il laisse

& QS OK I LILIS NJre§ ooBrbércialBablés! (figlireda2

Ce dispositif semble donc plutdiien adapté pour réduire les rejets de merlafule prés de 606 en moyenne)
mais occasionneles pertestres importantessurles captures de taillesommerciales(de 50% en moyenne)

i) Résultats sur le CHINCHARD
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8000
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Distribution en taille des captures de chinchard
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B SommeDeTest SommeDeRéférence

Malheureusement pour cette espéce la modélisat
D[ aa y S LISNIX S LJ a RS
AAAYAFAOFIGAGAGS RS fQSTT

retenue par le chalut test peut étrene cause explicative ¢
cela.

Figure 53Distribution en taille des captures dehinchard

On observe un échappement sur toutes les tailles capturées (figR)reCe kit CMC 100mm & FMC en 80mm
permet uneréduction moyenne de pres de 42% des captures denchards. Il est donc bien adapté pour
réduire les captures de cette espéce fortement rejetée et peu valorisée.

iii) Résultats sur la LIMANDE

2500

2000

1500

1000 -

500 +

Distribution en taille des captures de limande

16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32

B SommeDeTest SommeDeRéférence

1.0

0.0

LIMANDE

Figurel7 Distribution en taille des captures de limande et Modélisation de la proportipar GLMM avec

intervalles de confiance a 95%.

La modélisation de la proportion retenue dans le chalut test par GLMM montre un échappement

2dzaljdzQt tI GFAtES HTOYZ

sur&SGGS8S 3JILYYS RS

irAttsS G2y

AAIYATMOPIRSA L hoE BPS QS NG ¥
LI dz&

2dzalj dzQt HmE: LIRdzNJ £ Sa

la sélectivité des petites limandes que le CMC en 80mm. Cette espece ne se commercialisant pas-avant 23
24cm, les pertes sur la partie commeridable de cette espece sont limitées.
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iv) Résultats globaux

De maniére globale, on observe une réductinnyennedes quantités rejetées d86%. Les échappements
de la partie commerciale somincore plusmportants: 40%. Les effets dkit CMCen 100mm associa la FMC
reglementaire sont trop importants sur le merldfigure 55). Le maquereau a été trés peuptaré (4% des
captures, figure 5pmais les rejets de cette espece sont réduits de 88%, les quantités commercialisées étant
également diminuée de 38% ceiigest trés importanH [ QSTFSG adzNJ £ S OKAYOKI NR Saf
réduction de 42% des quantités capturées. Sur la limande (fortement capturées avec 11% des captures), le kit
sélectif permet de diminuer les rejets de prés de 21%. Les captigeplies sont également fortement
NBRdzA G SaoftSa 3INIyRSa (FAffSa LXdza FT2NILSYSyasz OS ljdza vy
Lt yS asSvyoftsS LlIa & | @2AiN Radles captlrés dé stabhiestsétidimduéediddzNSE & R
LINB & ti&tQ @sfte perte pourrait étre dueux petites taillesrencontrées lors de la campagneon
YyQ20aSNWSNY LI & t£Sa YsYSa Gl dzE RQSOKFLIWISYSyid adzNJ t Sa&

| Variation moyennes partie variation moyenne des rejets (en
Especes : . .
commerciales (en poids) poids)

Merlan -50%(-89;-9) -58%(-79;-37)
Maquereau -38%(-74;0) -88%(-109;-65)
Chinchard -- -42%(-55;-27)
Limande -14%(-44:18) -21%(-54:13)

Plie -57%(-84 ;-28) -38%(-63;-11)
Encornet +2%(-15; 20) ==
Seiche -29%(-57; 1) --
TOTAL -40%(-49: -30) -36%0(-46; -25)

Figureb5 Variations des captures (moyennes pondérgg@our les principales espéeces.

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de calculer la différendeT@ &hS R QI F T A
des ventesOn a donccalculédzy S LISNI S RS  OK A avdcNe&halt@guipé datichidpos® &1 0 072
CMCen 100mm et de la FMC en 80npar rapport a celui de référenc€es pertes sont esstiellement dues

au merlan et au maquereaperdus avec le chalut test par fagrt au chalut sélectif.

d) Discussion

Ce dispositifpermet une réduction moyenne d&6% de la quantité rejetée et laisse échappé%
RS fI ljdzr yGAGS O2YYSNDAIFfAASET LINE @2 listlogipeSdnnsilléade A 8 &S R
f Qdz Af A &SNI LI2 dzNY RNEFal yLIs DK StasS OXIolf dzyNB I &P [ QSFFSG & dzNJ
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plus treés efficace. Ce dispositif semble en contradiction avec les résultats des autres CMC sur le merlan qui
permettaient une préservation des captures commerciales de cette espéce. Une explication pourrait résider

Rya tQSEAaGSYyOS RQdzy ST¥FSi O2YoAyS Rdz /a/ Si RS

tlr C

/ S& NBadzZ GFGa az2yd ySIyY2Aya t Lo yenNsSla largeSrQdesR QA Y LI2 |

intervalles de confiance autour des échappements moyens.

E. Essais du kit sélectif grille Selecmer et Cylindre en mailles ozés CMC) en
80mm de 2m de long

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer

Suite aux essaisde la grille semi rigide
SELECMER il avait été observéfqu2 | 2 2 d.
Cal RSOl yG I ANRE
celle-ci ne se bouche avec du merlan broqt
entre les barreaux. Il a donc été décidé
comité de pilotage duprojet SELECFISH
i S a &Saddiktibnde cette grille avec un CM
en 80mmo LJ dza STFAOF OS |
60 ou 50mm tel que prévue initialement)e
cylindre est toujours réalisé aveaeux
Y2NOSI dzE RQlIt8§asS | aa
de renfort sur le co6téll fait 45 cotés de mailles
de longueur et 60mailles de périmétre.La
grille_est placée en arriére du cylindre sur
dos de la rallonge (figuresh.

Figure 56 Kit CMC en 80mm associé grile semi rigide
Selecmer (&0,7m a barreaux verticaux espaces de
23mm).

Il a été testé lors de 5 jos de mer dul6au20a SLII SYONBE Hnanmo adzNJ £ S { I ONB
deux chalutiers présentésgure 46.
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| Les navires utilisent leurs chaluts, qui sq
'identiques (Figure 12t annexed). Les rallonge
Ldy‘w%halut «test» sont celles équipées duit

- é;gdﬂe semirigide a barreaux verticaux espaceés

LONDON ~ L Southend

Greenwich
Qos! ., N
mm, associee a ultMC en 80mm»le CMC
i“monté enavant de la rallongelLesdeux rallonges
(du chalut «de référence» et du chalut équipé du

Brighton
Jortsmouth >

" 2 A

deux chaluts

St sy [ Boutogne kit sélectif) sont équipées de la FM@n 80mm
y 2 ol & p | Cap d’Alprech . . , .
TeorWigh 0 s~ LAY | obligatoire en Mer du Nord Les reésultatsqui
herines Point -/ e = T E / z ouque . v w ~ e .

— o . ‘ i A e suivent sont A & & dede cdm@araisonentre ces
39 " -4/

6 Le Trépon Les navires chalutent en paralléle, filent et virg

' enmémetem@ = f Qdzy | SO €S

FRANCE | avec le chalut de référence. Tous les deux traity

A N Cmmm/} et alternent le role de test et de référence ¢

dembe e changeant de chalut en méme temps, afin
Figure 57 Zones de péche de la campagne aveckit limiter le potentiel effet «bateau» et «jour/nuit.

grille 23mm & CMC en 80mm de 2m de long

nte de_Barfleur [
34

Les essais se sontalésés enManche estet ont

permis de valider20 paires de traits dechalut
(figure57).

Figure 58: lllustration des opérations depéche réalisées avec le kit grille 23mm et CMC en 80mmwa bord
artisans de plus de 18m (Sourc€RPNEM NPDC/P).
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2) Résultats

a) Données générales

La capture totale obtenue avec lehalut
équipé dukit sélectifest 5 % plus faibleque celle
faite avecé chalut de référence (Figur®p

capture totale par engin en kg

12000

10000
Les pertes commercialesont de 1% alors
que le chalut équipé duNIC permet deréduire de

8000

m somme des rejets 8% les quantités totales rejetéed es différences d
6000 guantité capturées entre les deux chaluts sont as

" somme des TLAofSas Af yoQe& | LNBa
4000 ébarquements

commerciales eton obtient une réduction des
guantités rejetée assez f@de. Lors de cette
campagne, le chalut de référence intéegta FMC
(réglementaire en I1Vc) incorporée dans le dos de
test reference ra”onge_

2000

Figure59 Capture totale (en kg) pour les deux engins de péche utilisés (SougRPMEM NPDC/P).

Les compositionspécifiqes des capturesont sensiblement différentes des essais réalisés en Mer du
Nord, @S O dzy S LJ dzia 3 NJ pééhées @l révdarguedpie I& Eh&lut BaRIPESH kit sélectif
capture uneproportion dechinchard et de limandé&gérement plus faible quée chalutde référence Le kit
semblaait permettre une réduction deed  OF LJi dzNBad® 9y NBEJFyOKS>: Af yQe | LI
f 1 LI NI | dzQ2 O O dzLI&nfré lest cépfured deridedx &hald@sa(figd@d $es divers rejets sont
composés de crabes, callionymes, étoiles de mer, et autres espéces rejetées mais non étudiées. Lors de cette
aSYIAYS RQSaalrara t£Sa& LIGNRyad NBOKSNOKIFASY(G LX dzisd £ QS
que les précédentes maréese qui petiexpliquercette quantité plus importantele rejets divers

Composition spécifique Composition spécifique
chalut de référence chalut test (grille & CMC 80mm)

m DIVRE)
B DIVREI
= TRACTRU
B TRACTRU

W MERL MNG

= LUMA UM

W MERL MNG
= LIMA LM

= SCOM SCO
= SCOM SCO

W SEPIOFF

W SEPIOFF

W LouvuL
W LOL VUL
WASPICUC

= TRIS LUS
SCYLIORK

PLEU PLA
= PLEU PLA

® Auties
autres

Figure60 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (a gauche) et avec le
chalut test (& doite) (Source : CRPMEM NPDC/P).

b) Effets des facteurs environnementau

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est préseariaexe3.
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Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)
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Figure61 Résultats de I'ACBur lekit « grille 23mm & CMC 80mmr2 de long»

[ Q! (figure 61)nous permet de distingueR Q dzy’ Sded draitéId plus forte abwlance de gros
merlan/plie/limanderéalisésplutdt lors de fortes conditions de vent et de mer.FEQ | dz{i NB ddslkraitdia 2y |
forte abondance de petits maquereau/merlan/plie et chinchards qui sont également ceux a forte capture totale
et ol on observale forts échappements (Echaptol 0 @ hy LJ2 dzNNF A G R2 Yy Orelati$hy a SNJ t
SYyiGNB dzy F2NI Gl dzE RQSOKI LILIS etoy de cl8ncharti®n ne hisBrgue ya8S RS L
vraiment de différence entre les traits de jour et ceéalisés la nuit.

La CCA est significative P(>F)=0.005 et explique 28% de la variatditéontre que les traits a gros
individus (limande, plie et dans une moindmesure maquereau et merlarspnt faits dans és profondeurs
relativement faibles. Les #its a forte abondance de petits individus (merlan, chinchard, plie, limande
maquereau) ont étééalisésRS ydzA Gd [ S FLFLAG RQIFIG2ANI £ S RA&LIZAAGAT
affecter la composition spécifiqugonfirmés par les diagrammes dengposition spécifiques présentés figure
60).

Proportion en fonction de la taille GLM merlan

Réalisée entre 23 et 35cm, le modéle retenu expli
30% de la variance. Etonnamnt (au vu du boxplo
figure 62, la taille ne semble pas étre un facte
explicatif retenu par le modéle Plus la dtance
AREER parcourue et la quantité totale capturée so
ﬁ 3 importantes plus le chalut sélectif est efficace sur

F-4

merlan. De méme, la nuit, les merlans semblent mi
= L HH ad QS OKI LILIS NI

04

Figure62 Proportion de merlan dans le chalut test e
fonction de la taille

02
I

T 1T 1T T 1T 1 1 T T T 11
23 25 21 29 A 33 35
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GLMchinchard

Réalisée entre 18 et 24, le modele retenu expligu&1% de lavariance.Pour le chinchard,

f QSFFTAOI OAGS a4StSOGADS Rdz RAALRAAGAT FdzAYSY(dS I ¢
peut penser que plus il y a de poissons danshlut plus la pression interne est forte, favorisant

f QSOKI LILISYSy o 9y NBGIFIYyOKSz I GFrAfttS yQSai
LISNRNBE RS f QS T Hposhif (Effetfafgueidsd pSisS8dPh S | dz R

LI &

GLM Limande

Réalisée enmt 20 et 3tm, le modele reteny &Xpligueque 86 de lavariance.Seuls le poids total
OF LIidzNB S f QSFFSO 22dzNkydzA (0 az2yid aA3IyATAOFIGATA
fAYFYRS aQSOKI Llé8et demisité neind denflissainsSdars @ ahald) il en est de
méme la nuity £ S& f A YIULYSRSIE LINBSFGEKNB Y G A St SYSyd f 2 NRA I dzQ]
SYOANRYYSYSyil dzE LISdz@Syid | @2 AN RS anot&himenpace O2 Yo A
que les poissons plats2 Y i ISYSNI f SYSy G OF LJidzNBSa LINBFSNBY (G AS

C) Efficacité du dispositif

On présente eilessous les détails des analyses par tailles pour le merlan, le chincHard et
maquereaX f S& | dzi NB& SalLls 0Sa quaditéssuffsanted fodr poBvidisétred | LIG dzN
analysées plus en profondeur, elles seront présentées de maniére globale ensuite.

i) Résultats sr le MERLAN

1600

1400

1200

1000 —

800 — —

600 -

Distribution en taille des captures de merlan ! ! L L I ! I

Merlan

23

24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36

0.0
SommeDeRéférence T T T T T T T

M SommeDeTest

Figure 63Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec
intervalles de confiance a 95%

LJ2 dzNR28& Sa Gl A

I @S Qlustp&itex&illesiCaxitséléct agiille & dzNJ f S a
At f | A GeasBnticlem&nOléslafgtiids NJ

Pour B merlan on remarque un échappement significaissezA Y LJ2 NI | y {
cm.On2 6 A SNIPS 2RI QEILLIES:S Y i
& OQMIC en 8hm» semble donassez adaptéur le merlany
non commercialisables (figur@3).

SELECFISH avril 2014



Page| 54

Ce dispositif semble donc plutébien adapté pour réduire les rejets de merlafde 34% en moyenne)et ce,
en limitant lespertes de quantitéscommercialessur cette espéce-15% en moyenne).

ii) Résultats sur le CHINCHARD

8000

7000

6000

5000

4000

3000

2000

1000

']

Distirbution en taille des captures de chinchard

17

18 19 20 21 22 23 24 25

26 27

W SommeDeTest SommeDeRéférence

Malheureusement pour cette espéce la modélisat
GLMM neconverge pa® [ QI 6aSyO0S RS
f QSTFSG RS roportidnlrétenide Har R Ichalg
test peut étre une cause explicative de cela.

Figure @&l Distribution en taille des captures dehinchard

On observe un échappement sur toutles tailles capturées (figure f4Ce kit CMC 100mm & FMC en
80mm permet une réuction moyenne de pres de 42% des captures de chinchards. Il est donc bien adapté
pour réduire les captures de cette espece ferhent rejetée et peu valorisée.

iii) Résultats sule Maguereau

1600
1400
1200

1000

25

Distirbution en taille des captures de Maquereau

26 27 28 29 30 31 32 33 34 35

m SommeDeTest SommeDeRéférence

[
36

Figure65 Distribution en taille des captures demaquereauet Modélisation de la proportion par GLMM avec

intervalles de confiance a 95%.
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La modélisation de la proportion retenue dans le chalut test par GLMM montre un échappement
2 dza lj dzQt 7ciin,Isignifit & £ ¥ St 1w pp:z  dzy26dindfi§ureSsy & B Gra lj dzRHzE RQSOKI LILISY
surcetS I+ YYS RS i A0%fpdur l68 plys ipetit@stzill§Edae s lesygammes de taille capturées
seraient commercialisable (taille minimum a 20cm en Manche est) donc ces petites tailleaiguaiuétre
vendues. Elles ne le sont pas systématiquement et on a donc une baisse moyenne de 54% de la quantité de
YIljdzZS§NBI dzE NB2SGisSSd [S& SOKIFLIWSYSyida &dzNdoficPas deLt dza I N
pertes commercialesur cette espce.

iv) Résultats globaux et autres espéces

De maniére globale, on observe une réduction moyenne des quantités rejetéautignent 86. Les
échappements de la partie commerciale s@natiquement nuls 1%. Les effets du kgrille & CMC erBOmm
sontbon su le merlanen réduisant sensiblement les rejets sans provoquer de pertes commer(figia® 66).
hy 20aSNBS S YsYS (& WPNSHRFSTT SildzNa dzhebsaOiKaka asdetiion Sdadi A y
de 16% des quantités capturéesais pasaussiy 4 SNBaal yid |jdzQlF SO S Ot AYRNB &f°¢

Sur la_limende (fortement capturées avec 20 des captures), le kiélectif permet de diminuer
f QSvy a &y oaptGres de prés de 30%es captures de pliese sont pas suffisantes pour pouvoir se
LINRY 2y OSANOD lAaQIANG § OFSdE FRA ALR AAGA TSI 0A Sy :lpldsie rgjetLed moidIBS QA
de quantité commercialisable

{dzNJ £ S& (I dzE RQ ROSIYIOBING Bichieon YEerS 16 &méme type de pattern
j dzQl @SSO S Ot dey ra&ddlenSdgs I6Géres pefited &n s@ich&@tipas de pertes en encanet
noter néanmoins que les captures totales de seiche sont supérieures avec le chalutZéstCette perteen
seichepourrait étre due aux petites tailles rencontrées lors dedmpagneY 2y y Q20 a SNBSNF LI &
i | dziehappengent sur les moins de 18ar la suite.

Espéces Variation moyenne partie Variation moyenne partie rejetée
commerciale (en poids) (en poids)

Merlan +15%(-35; 68) -34%(-56;-10)
Maguereau +9%(-51; 71) -54%(-130,25)
Chinchard -- -16%(-51; 12)
Limande -28% (-70; 16) -27%(-61; 7)

Plie -27%(-68; 15) -39%(-84; 4)
Encornet +159%(-3; 21) --
Seiche -13%(-33;7) --

TOTAL '10/0(-16; 14) '8%(—23; 8)

Figure 66 Variations des captures (m@nnes pondéréesavec intervalle de confiancepour les principales
especes.

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de calculer la différence de chiffre
RQFFTFIANS RSa @S yiieSugwentatign deO KR ZFyF NS Od BeaveEt EScHaltgquiRé du
kit composéde la grille etdu CMCen 8mm par rapport a celui de référenc€ette augmentation de chiffre
RQFFFIANB S&d RdzS FdzE YSAtfSdNBa OF LWdzNBa G2aG1fS8 RQS
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d) Discussion

hy &Ql i (c8 fue Ice\ kit permiette uneneilleure réduction des rejets de poissons plats. Sur la
limande (principale espece de poissons plats capturée), on observe effectivement un échappement plus
AYLRNI I yG | dzQl @8 @lacdmént deald grille $laizé ta partimsse de la rallonge aurait
probablementpu donner de meilleurs résultatdprtreux S. et al, 2001)

Cekit sélectif permet une réduction moyenne d8% delaquaidl A 4 S NB2SGSS Sy yQAYLI Ol
LIa fF ljdzr yGAGS RS OF LIGSHNBRIZNI 2fYSr SINOARAFINB | BOQOSA DI 1 S FS
f SISNBYSyYy (G adzlid SYSyillANBa RQSyO2NySié Si RS aSAO0OKSo

/'S 1TAG F dzy STFSOG LIRAAGAT &adzNJ£S YSNIlFY o6Ytrena LI a L
diminuant de maniére importante lesdgl y i A 1 S& NX2SisSSa Si alya aQl ddl lj dzSN
O2YLX SEAGS RQAYyaSNIAz2y RS fF INREES RIEya S OKIfdzi oc¢
du filage et du virage, méme par plus de 30noeuds de vBnif) f Q IROBFFSIplusiigéreSsani A F

ameénent a penser que son utilisation ne semble pas trés intéressante dans cette pécherie.

/ S& NBadzZ GFGa az2yd ySIyY2Aya t LINSYRNB I 3SO RQAYLRI
intervalles de confiance autour detaux échappements moyens.
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IV.Essais sur les chalutier s artisanaux de moins de 18m de
long

A la suite des essais réalisés sur les chalutiers de plus de 18m, une des ambitions du projet était de tester
sur des navires plus petits et moins puissants deux dispositifs testés leglus convaincantsLe comité de
pilotage du projet a décidé de tester sur ces navires le cylindre en mailles carrées (CMC) de 80mm de 2m de
f2y3 SG tQlFlaaz20ArdA2y RS fF 3INREES dzi Erieffét eBegRle ya S
avait donné de bons résultats sur les esps de poissons plats.

A. Essais du Cylindre en Maille Carrée (CMC) de 80mm de 2m de long

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer

Suite aux essaisle ce CMC sur le
navires de plus de 18m, il a été décic
de le tester égalemensur les-18m. Les
deux bateaux travaillent avec de
chaluts identiques, nous avons doi
uniguement fournis és rallonges Elles
font 100mailles de tour le cylindre
mesure donc 45 cbtés de maillesde
longueur et 54 mailles de périmétre.

(figure 67.

Les chaluts de référence et comporta
S / al yQ2yi L
supplémentaire, ces bateaux n
fQdziAtAalyd LI a R

Figure67 CMC en 80mnde 2m de long monté dans la rallonge

Il a été esté lors de 5 jours de mer diB au 22 novembr@013 sur leJulie Frangois et le Fer de lance, deux
chalutiers de 17m basé&@u Tréport(figure 68).
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Navire
Immatriculation
Longueur
Puissance

t2NI RQl

'j

LeFer de Lance
BL550974
17.5m(LHT)
345kW

Le Téport

Le Julie Frangois
BL 645006
17.44m (LHT)
368k W

Le Tréport

Figure68: Naviresde moinsde 18m ayant participé aux essais @MCen 80mm de 2m delong (Sourcee CRPMEM Norg

pas de Calais/Picardie).

—
e "\ V.

Baie de Seine
—10e

‘\\‘ Cap de la Héve
— 7

Cap d'Antifer
Antifer

Le Havre

Figure69 Zones de péche de la campagne aveq
CMC en 80mm de 2m de long

Les navires utilisent leurs chaluts, qui sg
identiques: maillage de la rallonge et du cul ¢
80mm, mémeouverture verticale et longueurs d
bourrelet et de corde de dosLes rallonges d
chalut «test» sont celles équipées d@MCen
80mm, celuici estmonté enavant de la rallonge
juste apres le gorgete chalut de référence a un
rallonge en 80mm sansuaun dispositif sélectif
[ Sa NBadz G Ga& lj dzA aq
comparaison entre ces deux chaluts.

Les navires chalutent en paralléle, filent et virg
Sy YsYS {(GSyLasz fQdzy I

avec le chalut de référencg. Sa o St
LI & F+Fdzilhyd RQSYNERdz 3d
alternent le rdle de test et de référencen
échangeant de rallonge au bout de 10 traits
chalut (environ 2, 5jours de péchajin de limiter
le potentiel effet «bateau» et «jour/nuit.

Les essais se sontalisés enManche estet ont
permis de validerl?7 paires de traits dechalut
(figure69).
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(Sourcee CRPMEM NPDC/P).

2) Résulats

a) Données générales

La capture totale obtenue avec lehalut
équipé duCMCest 26 % plus faible que celle faite
14000 avec le chalut de référence (Figute).

Capture totale par engin en kg

12000

Lesquantités commercialisées augmenter
R @awalors que le chalut équipé du CMC permet
réduire de 39% les quantités totales rejetéesCe
dispositif présente donc a premiére vue des eff
= somme destejets | ntéressants. Il faut maintenant voir le détail de «
effets par espéce.

10000

8000

W somme des
débarquements

6000

4000

2000

test reference

Figure71 Capture totale (en kg) pour les deux engins de péche utilisés (Sou@iRPNEM NPDC/P).

Les compositions spécifiques des captures smmiformes aux captures réalisées en Manche est lors
RSa RSdzE LINBOSRSythgayase®lfigssa RSOSxyzvsatl LINBaSyOS RS
la au mois de septembre. Le chalut testuit la quantité des rejets diversr@bes, callionymes, étoiles de mer,
et autres espéces rejetées mais non étudiées). De méme le dispositif sélectif semble diminuer la part de merlan
dans les captures totalgmais augmenter fortement les captures darbng(dd a un seul trait de chalut et donc
pas pris en compte dans les analyses qui suivéint) y éegendhlntpas de différences importantes dans la
LI NI lj dzQ2 O O dzLIS y intrefleS deuxi-cllatitsl@gure B2a L8 0Sa S
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Composition spécifique Composition Spécifique
chalut de référence chalut test (CMC 80mm)

% 2% m DIVRES

W DIVREJ
= MERL MNG
m MERL MNG
M PLEU PLA
m PLEU PLA
B LIMA LIM
B CLUP HAR
mLOLIVUL
HLIMA LM
M SCOM SCO
m SEPIOFF
SEPIOFF
Lol vuL
TRIG LUC

SCOM SCo
CLUP HAR

= Autre autres

Figure72 Composition spéifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (a gauche) et avec le
chalut test (a droite) (Source : CRPMEM NPDC/P).

b) Effets des facteurs environnementaux

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est préseariéete 3

Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)

)

[SESN]

5
00

Dim 2 (16.90%)

Dim 1 [.22.29%] Dirn 1 (22.29%)
Figure73 Résultats de I'ACBur leCMC 80mm 2m de long

Résultats ACHigure 69)

hy NBYFNJdzS 1jdz§ S& ¥2 NI &nttekéslz: deR @GO 60l ldapitoeidajedst a2 y i &
importante et & de fortes abondances de petit maquereau, petiértan (au moins sur la dimension 2). Les

F2NISa OF LJWidzNBa RQSYyO2NySiGz aSAOKSI OKAYOKEFENR SiG KI NEF
Lt yS aSvyoftS LIla & | @2AN RQSTTFSG 22daNkydzA (X yA LINBaSy

La CCA est sidicative P(>F)=0.026 et explique 29% de la variabiliite montre que les traits a forte
abondance de petit maquereau se sont §aians les zones les moins profondes. On retrouve les assemblages
de hareng, chinchard, seiche et encornet dans les zonssppbfondes.
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GLM merlan

Les graphiques -ciontre (figure 4) indiquent de
possibles effets confondus jowmuit/poids total
4 — capturé sur la proportion de captures du cha
' —— équipé du cylindre. Les boxplots -d@ssous
: laissent présager des effets de lapture totale
1 | § LI NI €S oAFAa RS tQSTT

Poids total par jour_nuit Proportion en fonction de jour-nui

1000
1.0

0.8

800

Réali¢ entre 19 et 38cm, le modéle reten
expligue 24% de la variance. Les facte
explicatifs retenus sont la taille, la distan
OKIfdzisSs fQsilid RS
capturé. Lorsque la taille &8uY Sy (G S
dispositif sélectif diminue, ce qui est logique.

06
1

800
I

04

0.2

1 ! , Lt Sy Said RS YsYS 2N
‘ ou lorsque la distance chalutée augmer
g4 —— e —— i (fatigue du poissodans le chalut?). Plus

. w . . capture totale est importante plus le disposi
sélectif est efficace (pression interne au chal
Ll2dzaalyd tSa YSNILlya
jour/nuit non retenu par la procédure AIg.

0o
1

Figure 74 Boite a moustachale quelques facteurs
environnementaux sur les traits ou des captures de merlan
ont été effectuées.

GLM Limande

Réalisé entre 19 et 31cm, le modele retenu explique 28% de la varlaegéacteurs explicatifs retenus sont la
taille, la distance chalutée, le poids #btcapturé, ¢ deux types de sédiments. Lorsque la taille augmente,
f Q Sdo #ispasitif sélectif diminue. Il en est de méme lorsque li tha chalut a été réalisé sued fonds avec

du sable fin(corrélation possible entre sédiments fins et gros individ&s) revanche, plus la capture totale et
la distance chalutée sont imp@ntes plus le dispositif sélectif est efficace (pression interne au chalut pdussan
fSa ftAYFYRSA t aQSOKI LILISNI

GLM Plie

Réaliséentre 21 et 39cm, le modéle retenu explique 2Zd de la variancd_es facteurs explicatifs retenus

sont la taille, ladistanc® K I f dzi SS> I LINRPF2yRSdz2NE €S LR2ARA (20l
@SyiG FAyar ljdzS OSNIIAya (GelLlSa RS aSRAYSyGao [ 2N
diminue (effet classique). De méme, plus la capture totale et le vent snportantes moins le

dispositif sélectif est efficace (pression interae chalut avec la densité des poiss@ussant les

LX AS t 2BQSOKI LILISNJI
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C) Efficacité du dispositif
On présente etlessous les détails des analyses par tailles pour le metlinpliee £ S& | dzi NBa SaLJs O

pas été capturées en quantités suffisantes pour pouvoir étre analysées plus en profondeur, elles seront
présengées de maniére globale ensuite.

i) Résultats sur le MERLAN

4500

Distribution en taille des captures de merlan : : : :

4000

3500 —]

3000 —

2500

2000 -

1500 —

1000

500 —

16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 23 34 35 36 37

B Chalut Test Chalut de Référence

Figure B Distribution en taille des captures dmerlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec
intervalles de confiance a 95%

Pour B merlan on remarque un échappemehtY LJ2 NIi | v (i  Ssigiififatfo t by O € dzf)ljQizQt H c

20 aSNWS6re dzZRIQBOK | LILISYSyYy (i | @S Gsdutbur de ROcri(fitpire 75).£a GMCsedzNJ f S &
ynYY &AQl @8§NB R2y O LI NIAOdzZ ASNBYSyYydG o0ASYy | :RpddieS LJ2 dzNJ
de réduire les rejets de cette espece de%%n moyenng)et cesans faire varier les quantités commerciales
capturées(-1% en moyenne).

iy Résultats sur la PLIE

1200 - - - - - 20 25 30
Distribution en taille des captures de Plie . ! ! !
1.0 -

1000

800 0.8

- ablllings.... ==

18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 28 39 40

0.0

M Chalut Test Chalut de Référence

Figure B Distribution en taille des captures de plie et modélisation de la proportion par GLMM avec
intervalles de confiance a 95%.
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On observe un échappemesignificatif entre 20 et 26cr{figure 76) aveg sur cette gamme de tailles,
HE? RQSOKI LIS Y S ypbur ke dhalutié@ipéSy/aylindkeNIe kit CMC en 80m@ QI @8 NB LI dza
intéressantpour cette espécesur lesnavires de moins de 18m que sur les plesl8m Cela peut provenir de la
zone de @che plus 6tiere de cegetits naviresLe CM(ermet une réduction moyenne de pres d&9% des
rejets de plie et une perte moyenne de 22% des quantités commercidlesst doncun peu mieuxadapté a
ces navires de moins de 18pour réduire les captures @ cette espéce fortement rietée.

iii) Résultats globaux et autres especes

De maniére globale, on observe une réduction moyenne des quantités rejetqaeslele 406alors que
le poids des captures commercialisables est constant (+lLe) effets du CMC en r@éh sont bors sur le
merlan en réduisant sensiblemengs rejets sans provoquele pertes commerciales (figur&’)Z On observe le
YsYS (&Ll Rinddettted qua lezNdkrtes commerciales soient légérement plus importaidis
en moyenne) Sur laplie on a un échappement intéressant mais qui concerne également les tailles
commerciales de maniére importante. On peut tout de méme conclure queM€ en 80mm a des effets plus
AYyGiSNBaalyda &dzNJ fSa LI2Aaazya pikspelitétaille2 NEIj dzQAf Said dzi A

{dzNJ £ Sa Gt dzE RQSOKI LIWISYSyd YzeSya RQSyWORMNESSriseidé RS &S
et en encornet Il faut néanmoingoter que les captures totales de seiche sont supérieures avec le chalut test
+33%,(d0 a daux traits de fortes capturgs

Espéces Variation moyenne partie Variation moyenne partie rejetée
commerciale (en poids) (en poids)

Merlan -2%(-38; 35) -59% (-84;-31)
Limande -8%(-57 ; 43) -35% (-68; -1)
Plie -22% (-40; -3) -29%(-49; -6)
Encorne -14% (-44; 17) -
Seiche -4% (-27; 20) --
TOTAL 1% 23,20 -39% (60:-16)

Figure 7 Variations des captures (moyennes pondérées avec intervalle de confiance) pour les principales
especes.

La comparaison des captures faites avec les deux éhalutJSNY SG RS OF f Odzf SNJ £ I RAFTFS
des ventes. On aneperte RS OK A T F NBO% &vextlefchdluh é4dipé iSCMC en 80mm par rapport &
celui de référence. CetteerteR S O K A T F NXprinétp@lenfedud aNBBertés &neéncomet.

d) Discussion

Ce CMC en 80mm de 2m de long semble étre assez bien adapté aux bateaux de moins de 18m sur les
marées réaliséesune baisse importante des quantités rejetées (notamment en merlan) et de faibles pertes
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commerciales sur les espéces a fovieur ajoutée (encornet et seiche). Il est regrettabiene pas avoir pu
OF LJG dzNBENJ RS NRdASG ol NDSG Sy ljdzZ yiAdGSa adZFFraalyidsSa LR
espece a forte valeur ajoutée.

Ce kit sélectif,permet une réducton moyenne de 8@ RS I ljdzZrydAdsS NB2SGESS
pratiquement pas la quantité de captures commercialisablgsQ S ¥ F S & dzNJ fy Syas &eAjupd NBE R QI
trop important car [eECMC a été utilisé ensuite par le patron du Julie Frangois de maniétentaire.

/ S& NBadzZ GFGa az2yd ySIyY2Aya t LINSYRNB @3S0 RQAYLRI
intervalles de confiance autour des taux échappements moyens.

B. Essais du Cylindre en Maille Carrée (CMC) de 80mm de 2m da$sngié a
la grille SAUPLIMOR

1) Mise au point du dispositif et déroulement des essais en mer

677mm
A Coupe
i o
Sle I h
8 j I
— joncs limitant
J L100mm A

Figure78 Kit sélectif «grille SAUPLIMOR &MC en 80mm de 2m de lomgmontésdans la rallongeet
schéma de la grille

Suite aux essais du kitggille ®lecmer & CMC en 80mmsur les navires de plus de 18m, il avait été
décidé de le tester également sur ld8m. Un incendigles hangars de la Coopérative maritime Etaploise ou
était stockéle matérielnous a obligé a trouver une autggille que la grille semi rigidgelecmer. OL F NBYSNJ |
proposé de nous préter sa grille en aluminium a deux volets mise au point lors du projet SAUPLIMOR et ayant
eu de bons résultats sur les espéces de poissons plat notamr@atte grille en aluminiuma barreaux
verticaux espacés de 30mmst en deux volets, de maniére a limiter les problémes de passage sur les
enrouleurs9 f £ S Sad LI I OSS RIya S @SyiNB RS I Nrftfz2yas O
grille Selecmer qui avait été installée dans le dos (fige ® [ Q SdupiMededa la ille est reliée a des
flotteurs afin de maintenir la grill@roite en action de péchela grille a étémontée dans la rallonge par le
laboratoire de technologie des péches a Loridasrallonges des bateaux avec lesquels les essais orfaidsé
font 100mailles de tour, le cylindre mesure do#g cétés de mailles de longueur et Bvilles de périmétre
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On remarque la forte quantité de limandes broquées dans la rallonge en avant de la grille (8yusta7peut
s iNB RH Lt dzant & tedzivealRd@ &lrallonge, 2000 une ouverture importante des mailles de la
rallonge a ce niveala a cause du montage de la grille.

Le kit sélectifa été testé lors de 5 jours de mer @5 au 29novembre 2013 sur le Julie Francgois et le Fer de

lance, deux chalutiers de 17m basé au Tréport (figu.6La grille a provoqué un surcroit de travail de

f QSljdzA LI 3S | dz Y2YSy il Rdz @Aira G rahgdposirique Talgillé de plig dafsk A NS 1
le bon sens sur les enrouleurs. De®plEi € S LI a&lF 3S &adzNJ £ Sa Sy NRdz SdzNBA  y Q
important des flotteurs qui coingaient parfois.

Les navires utilisent les chaluts, qui sont identiques
maillage de la rallonge et du cul en 80mm, mé

ouverture verticale et longueurs de bourrelet et ¢
o s corde de dos Les rallonges du chaluttest» sont

P N — o T ‘,"’c:’:.‘;'.‘;,%';: celles équipées dkit sélectif celuci est monté dans I
Ca"l‘,f;‘”“;l‘"‘;‘?,'f': r 9. b partie avart de la rallonge, juste aprés le gorget.
7 /57 poine e Hau Banc chalut de référence a une rallonge en 80mm si

, Q} aucun dispositif sélectif. Les résultats qui suivent g

= S Adddza RQdzyS O2YLI NI} Aazy
FRANCE Les navires chalutent en paralléle, filent et virent

meyS G(SYLlasz fQdzy F@SO f§
chalut de référence] Sa ol (St dzE y Q
RQSY NP dzf SdzNE ljisdafiernandieldole &
test et de référenceen échangeant de rallonge au bo
de 10 traits de chalut (environ 2,5 jeude péchegfin
de limiter le potentiel effet dateau» et «jour/nuit.

Figure B Zones de péche de la campagne avec le kit séle

«grille SAUPLIMOR & CMC en 80mm de 2m de long ». Les essais se sont réaliséshManche estet ont permis

de valider23 paires de traitsle chalut (figurer9).

Figure 80 lllustration des opérations de péche réalisées adecCMC en 80mm a bord des navires artisans de plus de
(Source: CRPMEM NPDC/P).
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2) Résultats

a) Données générales

La capture totale obtenue avec lehalut
équipé dukit sélectif «grille Sauplimor &MCen
80mm>» est 54% plus faible que celle faite ave le
chalut de référence (Figui&l).

Captures totales par engin en kg

14000

12000

10000 Lesquantités commercialiséedaissent de

24% alors que lechalut testpermet deréduire de
78% les quantités totales rejetéesCe dispositi
= somme des présente donc a premiére vue des effe
debarquements intéressants. Il faut maintenant Wole détail de
pertes commercialespar espécel T A Y R
f QAYLERNIFYyOS sSO2y2 YAl dz

8000

m somme des rejets

6000

4000

2000

0
test reference

Figure81 Capture totale (en kg) pour les deux engins de péche utilisés (SougRPMEM NPDC/P).

Les compositions spécifiques des captures sont conferau captures réalisées en Manche :.est a
dzy § 3INI Yy RS @I NX S.008 norqué & thiald&tréduildaKagtiéades rejets divers (crabes,
callionymes, étoiles de mer, et autres especes rejetées mais non étudiées). D& laéatispositifsélectif fait
baissera part de merlan d maniére non négligeable (de 25 a 16%), et fortement pour ce qui est du hareng (de
13 a 4% des captured)a part des captures occupée par les poissons plats est plus importante dans le chalut
test, cela peut provg A NJ RQdzy SOKIF LIISYSy (i LJ dzd A Y LJ2 Ndi, augrientantzNJ f S &
alors leur part relative dans la capture totdfeyure 82).

Composition spécifique Composition spécifique
chalut de référence chalut test (grille & CMC 80mm)

= MERL MNG B MERL MNG
3%

EDIVREI 3% 10% u DIVRES

= CLUP HAR © \ = CLUP HAR
mPLEU PLA HPLEU PLA
ETRIS LUS mTRIS LUS
HLIMA LIM W LIMA LM
= TRIG LUC = TRIG LUC

mLouvuL W SCOM SCO

SCOM SCO ASPICUC

W SEPIOFF = LOLI VUL

autres autres

Figure82 Composition spécifique (en biomasse) observée avec le chalut de référence (a gauche)deave
chalut test (& droite) (Source : CRPMEM NPDC/P).

b) Effets des facteurs environnementaux

Le détail des analyses des effets des facteurs environnementaux est préseariéexes.
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Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)
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Figure83 Résultats de I'ACPour le kit «grille Sauplimor etCMC 80mm 2m de long»

Résultats ACHigure 83

Une certaine gradation apparait entre la finesse des sédimdptssédiments plus grossiers semblent
O2NNB&LI2YRNB | dzE GNI}IAG& t LXdzda F2NIS o2y RIFyOS RS &
profondeur est plus importante): f 2 NE [jdzS S48 aSRAYSyida FAya azyia OS
importantes de gross limande (habitat préférentiedes poissons plats)On retrouve des ensembles de
compositions spécifique avec des traits a plutdt gros iddiv{plie, merlan tacaud) qui sonés traits a forte
capture totale et des traits a petits individus (plie merlan) f Q 2 lLelk itdeParametres environnementaux
yS a4SYofSyid LI & siNB O2NNBf S& ldz (FdzE RQSOKI LIISYSyd

Résultats CCA

Le maquereau ee chinchard sont capturés plut6t de jour. Le vent et la mer semblent trés corrélés ce
jdzA aSYyotS (2dzi £ FILAG f23A1dzST t Qdzy 3IA&alyd adzNJ f Ql
les captures de hareng sont faites préférentiellm lorsque le chalut ne contient pas ce dispositigne de
f eftet sélectifdu kit testésur cette espée.

GLM merlan
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Poidstot en fonction de jour-nuit Proportion en fonction de jour-nu

o
N 2 N
i i

1000

800

08

600
1

04

02

200
1

|
|

Figure & Boxplot de quelques facteurs
environnementaux sur les traits ou des captures de
merlan ont été effectuées.

Les graphiques -ciontre (figure 84) indiquent de
possibles effets confondus jowuit/poids total
capturé sur la proportionLesboxplots (ou graphiques
en boites & moustachede la figure 84 laissent
égalementprésager des effets de la capture totale f
fS oAIAdE RS tQSTFSUG 22dz

Réalisé entre 20et 3&m, le modeéle retenu expliqu
56% de la variancelous les facteurs sontggiificatifs
et retenus par le modéle les effets distancechalutée
et capture totale sonta souligner, pluselles sont
importantes, plus le dispositif est efficace (effg
possible de bouchage de la grillentrainant un
échappement plus important par le laydre situé en
avant de celleci, ou effet densité dans le chal@).
[ QFtdAYSy Gl GdA2y RS I odth
L2 dzNJ SFFSG RS RAYAYydzSNJI
(effets corrélés dO a la distribution des gros merlg
dans des zones plus porfdes?).

GLM plie

Réliséentre 22 et 41cm, le modéle retenfieXpliqueque 17% de la varianceédn ne détaillera donc

pas sec résultat

C) Efficacité du dispositif

On présente eflessous les détails des analyses par tailles pour le méedrarencet la plig les autres

S34LB80Sa yaoreryd LI a
elles seronprésentées de maniére globale ensuite.

i) Résultats sur le MERLAN

Ssis OFLWidnNBSa Sy

dzZt yGAGSa

A0

35040

3000

25{K)

2000

1500

1000

S00

a

Distribution en taille des captures de merlan

17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37

M Chalut Test chalut de Référence

Merlan

Figure & Distribution en taille des captures de merlan et Modélisation de la proportion par GLMM avec

intervalles de confiance a 95%

SELECFISH

avril 2014

adzF ¥ A




Pour le merlan on remarque un édhJS Y Sy (i
GFAtf Sa-0adl dz@is OKy LILISY Sy
kit sélectif permet pratiquemenR Q S f Al kejétS déd cette espécavec 9%R QS OK | LILIEdYEnyidi
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eYdzadjadxOry roFyA O  éniy. Pourlesp p:7z
Saili GNB& AYLRNII yHiEe S0
Sy

On déplore des pertes commerciales importantes sur cette espé8d% en moyenne).

i) Résultats surle HARENG

distribution en taille des captures de hareng
2500

2000

1500

1000

500 - kS-S --

22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32

M Chalut Test chalut de Référence

22 24 26 28 30 32
| | | | | |
1.0 o
HARENG
08 -
0.6
0.4
0.2
0.0 o ®
T T T T T T
22 24 28 22 30 32

Figure 8@Distribution en taille des captures de Hareng et modélisation de la proportion par GLMM avec

intervalle de confiance a 95%

Les échappements de hareng interviennent sur toutes les tailles et ce kit sélectif permet de pratiguem
& dzLJLINA Y S NJ f esicapiudsi fid:t ARQS ARl QLISYSy i o

iii) Résultats sur la PLIE

e Distributionen taille des captures de Plie
J00
GO0

500

400

300
-l
o |- | I I I I I L

2021 222324252627 282930313233 34353637383940414243

=]
(=]

W Chalut Test chalut de Référence

[ Y2RStAaldAz2y LI N IFEYY
modéle qui caverge avec des parameétres significatifs.

Il y a un échappenrg sur toutes les tailles etle maniére
plus importante sur les tailles inférieuresoan OY @/
qui expligue que le chalut avec le kit sélectif produise 4
de rejets en moins. On dépore m@nmoins 28% de pertg
commerciales, une part trop importante de captures
GFEAftSa O2YYSNDALFESa &aQs
NBERdzOGA2Y RS tQSaL) OSYSy
certainement limiter ces perte@ortreux S. et al, 2001

Figure87 Distribution en taille des captures de plie
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iv) Résultats globaux et autres especes

De maniére globale, on observe une réduction moyenne des quantités rejetaeslee80%alors que
le poids des captures commercialisabie$ A 8 &S RS LIRBEY% leRedfetn/dukij giile SHuplimor &
CMC en 80mm sorités intéressant sur les rejetsil permetde pratiquement éliminerds rejets de merlan et
de hareng. Les rejets de poissons plats sont également réduits de plus de 40%. Le probleme de ce dispositif es
j dzQAt 200l &aA2yyS GNRLI RS LISNISa O2YYSNOAIfSas Sia OS
fl aSAO0OKS Si 9.QSyO2NySid o0FAIdzNB vy

Especes Variation moyenne partie Variation moyenne partie rejetée
commerciale (en poids) (en poids)

Merlan -34%(-60; -6) -93% (-103;-82)
Limande -10% (-39; 20) -43% (-93; 8)
Plie -28% (-38; -15) -42% (-55; -27)
Encornet -54% (-70; -39) -
Seiche -55% (-71; -39) -
Hareng == -93%(-97; -87)
TOTAL -24% (-34;-13 -18% (-88;-68)

Figure 8 Variations des captures (moyennes pondérées avec intervalle de confiance) pour les principales
especes.

La comparaison des captures faites avec les deux chaluts permet de calculer la différence de chiffre
a celuithéoriquement réalisé avec le chalde référence. Cettperte RS OK A F F NBpringigalerfiefitt A NB S a
due auxpertes enencornet,méme si des pertes sont a déplomarr les autres espécégalement.

d) Discussion

Ce kit sélectif semble étre trop sélectif pour ces navires. Il permetréduction trés intéressante des
guantités rejetées mais occasionne beaucoup trop de pertes commerciales pour la rentabilité des navires. Une
autre difficulté A Sy i aQlF 22dziSNJ RFrya € YFyALdzZ FdAzy RS £ 3N
LI &dal 38 &dzNJ f QSYNRdzf SdzZNX¥» . ASy 1jdz§ OSft | dygn@dditiavaildl & S Y LJ
adzLILX SYSy G ANB LI dzNJ de®i®ijr dedalLdhli@hGe, viddr Hes dHBture® reatded blodmfes
devant la grille). Le probleme de passage sur les enrouleurs peut empécher certain navires avec des enrouleurs
LI dz&a LISGAGA RQdzGAf AASNI OSGGS 3INRKTE f Gabenfin $in sédifaiter IS RS
technique que touses équipagey Q2 y i LI a ®

Comme pour les autres campagne§ & NB adz (G G&a az2yd ySkryY2iya t LINBYRNE
étant donné la largeur des intervalles de confiance autour des t&®é2happementsmoyens.
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V. Eléments complémentaires et discussion

A.  Gouvernance du projet et communication

Lors du projet, plusieurs décisions relativesad orientation ont été prises, que cela soit sur les types de
dispositifs a tester ou encore sur la communication apeopar exemple. Le projet Selecfish, bien que porté
par le Comité Régional des Péches et des Elevages Marins (CRPMEM) du NiedCdPais/Picardie,
aQl RNBaalAld t tQSyaSvyotS RS& OKIFfdziASNAR FNIAalya FNI
O2YAGS RS LWAf2GF3S 6/ hdesLactéurschidcaingsSpdrold projetia dbr@ 8ty ar&YIb £ S
rassemblait

1 Des repréentants des pécheursétaient invités a ce COPIL les trois CRPMEM de la fagade (Basse
Normandie, Haute Normandie et Nord $@e-Calais/Picardie), les organisations de producteurs
concernées CME, From Nord et OPBN.

m-

f [ S& SELISNIa a0OASYydATAldzSa Si (SOKyz2f23AaiG8a RSa LI

T [S& IRYAYA&aUuNrdAz2zya RS (dziStfS O05ANBOGA2y¥s RSa ts
Maritimes locales)

T [Sa FTAYlIYyOSdZNE O6CNIyOS CAfASNB tsOKST I wS3IAzZ2Yy b

I QSaild | dz &S jue leR@sultdxs intérrhétlidires du projet ont été exposés et quedéssions
RQ2NASY (Il GRSy &B NA2WER ABNIRS CQéuria 8 epridesubcoursdu projet dn|[ & QS & i
mars,en aout et en novembre 2013 puis en avril 2014.

a) Communication interne

Une communication importantenvers les patrons pécheurs concernés a été menée tout au long d
projet. Cette communication portait sues avanceées, les résultats du projet mais aussi sur les enjeux de
fQ20f A3 GA2Y . ARBelaR& déhinblisahboorBitg de pilotag@S i G S O2YYdzy AQdri A2y &C
le biais de réunions portuaires, dergsentations au sein de commissiospécialiséesR Q2 NBF YA &l (A 2y

LINEFS&aaA2yySttSa 2dz RQI NIAOf Sa RIya RS& 22d2NY I dzE RQAY

Une présentation au sein de la commission Manche est, Mer du Nord du CNPMEN/RO&3

Une présentation au conseil du CRPMEM Nord Pas de Calais/Picardie le 16/07/2013

Une présentation au conseil du CRPMEM Haute Normandie le 6/09/2013

Une présentation au conseil de la CME le 14/09/2013

Une présentation a la commission chaéus du CRPMEM Haute Normandie le 11/10/2013

Des échanges avec des professionnels et les porteurs de psijetlaires francais (REDRESSE et
sélectivitéen mer celtique) au salon Itechmer de Lorient le 18/10/2013

Une présentation aux pécheurs de BoulognelMder le 22/03/2014 a la criée

Une gésentation au conseil du CRPMEM Nord Pas de Calais/Picardie le 28/03/2014,

Une prégntation a la commission chalutiers du CRPMEM Haute Normandie le 29/03/2014,

Une présentation aux pécheurs bas normands a Port en Bles3ii03/2014,

Deux articles dans la revue interne au CRPMEM Nord Pas de Calais/Picardie Infés@méatre
2013 et ¥ semestre 2014).

=A =4 =4 4 -4 A

=A =4 =4 -4 =4

SELECFISH avril 2014



Page| 72

1 Laréalisation de fascicules a destination des pécheurs de la zone, synthétisant les effets de chacun des
dispositifsi SaGS&a RlIya tF 12yS RSLJzAa dzyS @GAy3itAyS RQly

/| KI OdzyS RS OS& NBdzyAz2zya SalFAdG t£Q200Farzy RQSOKIyYy3ISNJI I
de recueillir des avis précieux sur la direction a faire prendre au projet.

b) Communication extrne

Des efforts de communication sur le projet vers des acteurs extérieurs, concernés indirectement par le
projet ont également ét¢é menés, Q20 2SOGAF SOl AlGd RS aSyaioArAfAiasSN €S
concernées par la thématique de réductioesdrejets aux efforts de sélectivité effectués par les pécheurs.

[/ SGGS O02YYdzyAOlF A2y aQSaid FILAGS LINIES o6FAa

T RQINIAOfSE RIya fI LINB&aasS o0RSdzE RIya [ S YINARYS dzy
T RQdzy &idlyR ldzE FsiSa RS f1F YSWIBE . 2dz 23y S &dzNJ a SN
 Def I NBFfAaAlFIGA2Y RQdzy alLl2i OARS2 RS p YApdrtichp&zNI t S LI
aux essais et du ministre de la péchentemporain du projetCe spot vidéo a été présenté au salon
RS Q! INROdzf (G dzZNB Sy a &rs distdboue Na rayanvpoissdiderieldes Grardes etk 2 y
moyennes surfaces par le biais de France Filiere Péche. Il est également sur Youtube pour visionnage
libre.

1 5Qdzy S NBdzyA2y RS {GNI @FAf @SSO €I 5DhgateOde RS f |
débarquements et les mesures techniques (y compris la sélectivité des engins de.péche

B. Utilisation des dispositifs testés.

Les effets des dispositifs testés sont variables, en fonction des zones de péches, des types de navires et des
AL O0Sad [ Q& sekdishiéthifFde Retre RINIBINt des dispositifs permettant de réduire les rejets
S& LINAYOALNI £ Sa SaL0Sa NBa2SiEsSSa SO a2 dedans &dprojet f Q206 f 7
a pour caractéristique principal@lmultispécificitéde ses captureskt i1 estdifficile, au terme de ce projet, de
mettre en avant uruniqueRA & LJ12 aA GA T aSt SOGAT LISNI S idé tegeiflottiRe@s A YA Y S NJ
occasionner de pertes commerciales trop importantes.

S
R

En revanche, certaindispostifs sont adaptés a certaines zones et plus particuliérement a certaines
espécesLf aSN} R2yO RS fF NBalLlyaloAfAdS Rdz LI GNRBY LJ OK:
pour limiter les quantités capturées tombant sous la réglementationfd@2 6 f A 3 GA2y RS RSO N
LINP2SG {9[ 9/ CL{I LISNXYSiG RIya OS OFRNBI RQF LI NISN R
F LI NI Fyd RSa RAalLIRaAGATa asStSOGATa aAvYLIE Sa t  YSGGN]
exemple), adaptés ges différentes situations.

Lt yS Frdzi ySlIyY2Aya LI a G2YO0OSNJ RIya fQSEOs§a RQSdzL.
j dzQAf Said GGNBa RAFFAOAES RS &l @2ANJ LINBOAaASYSyid tSa OF
(et donc & sélectionner le dispositif sélectif le plus adapté). La deuxieme est que chaque dispositif testé, tout
FRILIGS ljdzQAt Said t dzyS SaLklsO0S R2yySs Sy3daSyRNBE RSa
démersales de Manche est et Mer du Nord sont enaditn économique trés précaire depuis quelques
FyysSsas OS5 ljdi NBYR G(G2dzis LISNIS RS OKAFTFNB RQFFFFANB
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CONCLUSION

Le programme SELECFISH avait pour objectif de mettre au point des dispositifs sélectifs peduetta
NBRdAZANBE fSa NBE2Sia RSa SalLloO0Sa az2dzyaasSa v tQ20ft A3l GA:
et Mer du Nord.Six dispositifs sélectifs différents ont été testéss de 154 paires de traits de chaluts. Sept
chalutiers ont partipé aw essais.

Le projet a permis de tester différents maillages (80, 100 et 115mm) et différentes longueurs de
cylindres en mailles carrées. Ces dispositifs permettent une sélectivité intéressante sur le merlan et favorisent
f QSOKF LIISYSy i R3a oS (jAdaSaNBLIg£ | IKjAdy OKF NR S KIF NBy 30 =
ANl yR® /S RAALIZAAGAT aQl gSNB G(NBaA o6ASY IRIFLIWGS IdzE OKI
[ QFr aa20AFdA2y RS 0O0Sa Oeéf Ay RNXtvess yes nédultafs HiffegentsO I NNB S 2
asSt2y tSa ANARTESa dziaAfriassSa SG tF GFLAttS RS ylIg@gANBao
que le cylindre en mailles carrées utilisé seul (a part légerement pour les poissons plats). [Saugpilieor
rigide a deux volets associée au méme cylindre est trop efficace et laisse échapper trop de captures
commercialisables. La difficulté du montage des grilles dans les rallonges et la manipulation parfois délicate a
0 2NR O2 YLX Al dzSdé Ge diSposiigskigtif.t Qdzal 3 S

Il serait intéressant de fiabiliser les résultgiggsentés pourds dispositifs sélectifs testgsar des
OF YLI 3ySa RQSaalAa adzZlJ SYSydlFANBad /St LISNNYSGINF AG
autour des tak R QS OK I LILIS YISegdnrtai@de Sef &@sbaigue la miseau point des dispositifs
sélectifs pour des pécheries multispécifiques, visant a réduire les captures deupdusspéces différentes,
dont lesgammes de tailles sont également différentgsst un projet long et difficile. Long car la conceptde
dispositifs adaptépasseLJr NJ LJ dzd A SdzNBE § deltdsiSSal  RROD-Saadadl A SRUESliecy GNE | @S (
leurs réussites. Difficile caces dispositifs doivent tenir comptde la variété @ S a LIS OS &s p& HekJi dzNB
pécheries du nord de la France, de leur morphologtecomportement différent de la saisonnalitét de la
variabilité des différents facteurs environnementaux.

Face aux réglementations d@ | y EuRopgéenne et aumodificatiors régulieresqui lui sont apports,
fI 02y OSLIiAz2y SG fI YAasS 8 gontrdmzadBvoireteréaliSésar undddné@&S i a as
voiredeux | f 2 NB |j dzQA f  &pfubldeitainpsypSubediisér led iisbitat® ébtenus et popouvoir
tester les dispositifs a 8T SNBy (i Sa S LJ2 ¢ndeS amélivedt e forictiry dpSrBsultats obtenus.
[ QSEGNI LRt GAZ2Y RS Sa NBadz dF da RQdzy 8oncadiffisila Ry + QI
exemple, lors de ce projel nQl LI & S0GS 2 ode Hohgdt ardetSespdde lajinnizNdSfort impact
SO2y2YAljdzS &adzNJ 1 LIS OKSNAS Si LINBaSyiS RS YIA t RSO
conséquences des engins testés sur les captures de cette espeéce.

PourablRSNJ f Q206f A3 GA2y RS RSOFNJjdzZSYSydGz Af FI dzRNI
GSaiGsSa | dz O2dzNA Rdz LINR2SiG o6LJ NI SESYLX S Sy tSa AyaSNI
de la pécherie). Il sera également nécessaire lggepatrons pécheurs soient préts a aménager régulierement

f SdzZNE OKl f dzia Sy F2yOiA2y RS delinketdS gaptRés nadlvaldiisathel  |j dzQA f &
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Annexel: Protocolesuivilors des essais SELECFISH

PROTOCOLE DES EMBARQUEMENTS SELECFISH
Cylindres en mailles carrées / Ges sélectives

1. OBJECTIBES ESSAIS

[ NBF2NXYS RS fI t2tA0AljdzS /2YYdzyS RSa tsOKSa S
NE2Sia RS LISOKS® /SGGS AYGSNRAOGAZ2Y RSONI AG s G NJ
de minimisetundaSY RNA SNJ RQSY G NBS Sy @A3dzSdzNJ ljdzAi NBaasS
dans les différentes pécheries). Cette interdiction pourrait débuter avec les espéces pélagiques

OYLl ljdzSNBIFdzZ &aF NRAYSITZ FyOK2A4X KI NB pgarZles Gulr€d) RS 2
especes cibles. Afin de réduire les rejets des flottilles chalutiéres de la manche est et sud de la Mer

du Nord le projetSélecfishvise a tester deux grands types de dispositifs sélectifs, a savoir

0 Plusieurs déclinaisons de maillagade longueur de cylindre a mailles carrées dans la
rallonge (en 80mm et 60mm, de 2M et 1m de longueur)

0 Une grille (utilisée lors du projet SELECMER, espacement entre barreaux de 23mm)
accompagnée de fenétre & maille carrée en 60mm ou 50mm jauge.

[ QA Ydelee® dispositifs sélectifs sera étudié plus particulierementesuraptures de merlan, plie,
limande, hareng, maguereau, chinchard et cabillaud, rouget et encornet

2. DESCRIPTION DES GRANDES LIGNES

A [ S LINAYOALS NBGSydz LR diNbérdib fesdeS & mieredt 16 lchvélien RS &
LI N} £ £ 8fS RS RSdzE OKIFf dziA SNE | dzE O NlckautS NA &
de référence1 = f QF dzii NB »Rdz T OKLF f dzi G Sai

Al

AYLRNIFYG RQILILX Al dzSNJ st B navie ¥&t» QN (2 O2 €
fS (2L RSLI NI Rdz FAEF3ISE @GANIIAS S RAFFS

A Lf Saf
R2Yy Yy S

Bateau de référence Bateau test

chalut type SELECME80 mm avec la fenétr{ équipé des différents dispositifs sélectif:
a mailles carrées 80mm (fenétre de 50 mail rallonges avec cylindre & mailles carrées
de large et de 3m de longueur au minimun un kit grilles sélectives avec fenétre a mail
disposée dans la rallonge a 5 mailles du h carrées.

de rallonge, avec 5 mailles de chaque c6té
la fenétre).

A 1 TAY RQStAYAYSNI t S bateduy & kjdaBnhid:Slas roResS de navire @it 8tdzNE
de navire de référence sera altert@us les 2 traits si possible ou bien toutes les 24h.
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A Pour recueillir suffisamment de données sur les disposigfectifs, il faut 15 traits validés au
minimum.

A Les campagnes seront effectuées dans le respect de la réglementation des quotas de péche
alloués au bateau et dans les conditions normales de péche des professioresgsct du plan
cabillaud, zonesde @8KS t RSOSNNXAYSNI O02YYS t f QF OG2 dzi dzY S §
3h)

A 51ya S OFa RQdzavarieNHzA A DB ¢zi R§ dzb Rdzgzy 8dz RS f QI
est considéré commBION VALIDRour les deux bateaux.

Au cours de la marée vous @S1T NB OdzSAf AN £ S& R2yySSa |jdzia @2
formulairessuivant (en copie du mail)

- FicheOpération de Péche
- FicheEchantillonnage Partie Retenue (PR) / Partie Non Retenue (PNR)

- Fiche daviensuration

ATENTION
Il est important;

- que le mémenuméro de trait (ou n°OP = Opération de Péche) soit noté sur les deux
bateaux (Fiche passerelle, fiche PR/PNR, fiche de mensurgtions)

- de bien noter le dispositif sélectif mis en place pour chaque trait
- de noter en observations toutes modifidi A 2y a F LILR NI SSa t f QSy3aAy

3. AVANT LA MAREE

A Avoir & bordde chaque navire

le permis de navigation modifié

un exemplaire de ldéclaration de transport de passagers spéciaux

un exemplaire de la conventiarosignée

un exemplaire 8 adtoflsation de péche scientifique.
A Une fois & bord du bateau

- descendre le matérie(paniers et butéesyur le pontY RSYI yYRSNJ £t f QS| dzA
LI GNRBY tF YIFEYyASNB R2yd Afa aQ2NHEFIYyAaASylxX ;
récupérerlesrejgd ORSLI | OSYSy G RS € 32dzA 20GS0X

- placer la mallette jaune de la jauge en lieu sec

- donner des feuilles @pération de péche au patron de la passerelle.
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A Un décret paru au journal officiel le 22 aodt 2007 réglemente maintenant par son article 9 le
port de VFI:

- Lors des opérations de péche

- En cas de travail de nuit, en I'absence de visibilité ou en cas de circonstances
météorologiques défavorables

- Lors de trajets en annexes ou autres embarcations légeres.

4. DURANT LA MAREE

Au cours de la premiére jouge en mer, il faut prévoir Imontage des dispositifs sélectifdans les
chaluts et leréglage de ces nouveaux chaluts

La méthodologie appliquée pour chaque OP est la suivante

1°) Pendant le trait :

Remplir la fiche Opération de Péche toutes les 20 aies, par le patron ou le marin de quart. Ne
LJ-a 2dzf ASNJ RQAYRAI dzSNJ

- le bon N° du trait

-fI LINBaSyoSs RAALRAAGAT S

R Qdzy t SljdzSt @

Lesheures de filage et de virageorrespondent awserrage et au déblocage des freins
Etat de la mer

Force | Termes dscriptifs Hauteur moyenne des vagues (m)
0 Calme 0

1 Ridée 0-0.1

2 Belle 0.1-0.5

3 Peu agitée 0.51.25
4 Agitée 1.252.5
5 Forte 2.54

6 Tres forte 4-6

7 Grosse 6-9

8 Trés grosse 9-14

9 Enorme 14 et plus

2°) Une fois le cul de chalut déverdsoad :

Pour chaque Opération de Péche (OP ou traits de chalutppture est séparée ePartie Retenue
(part de la capture conservée a bord)Rartie Non Retenué NB2S i a4z @S3ISiltdzEs OF A
[ & RSdzE LI NI AS& TS NRetide rhefstratidrs dGomReedp)iquéSpdkioin/ G A f £ 2 y

1 Prendre une photo de la capture
9 Estimer le poids de la capture totale (et le poids des parties inedatloux..)
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T 5SOARSN) aA fQSyaSvyofS RS&a NB2Sia RSa 8aLk’ 0OSa
des rejets toutes espéces confondues

1 Identifier les principales especes représentées et décider quant a celles qui seront mesurées,
les autres étant seulement pesées/comptées.

DANS TOUT LES CAS IL EST IMPORTANT QUE LE MEME TRAVAIL SOIT FBATEBRXES 2

A) Lors du tri:

- un observateur comptabilise le nombre daissesemplies (25kg/caisse), en récupérant tous

les poissons rejetés au bout de la table de3ricaissesont conservés une dudébut, une du

milieu et une de Idin du tri;

- ellessont amenées au second observateur qui trie les poissons par espéce dans différentes
caisses.

Remarque R§a [[dzS§ tS y2YoNB RS OlIAaasa RS NBa2SOG aGz2dal
« partie retenue/partie nonretenugg LJ2 dzNJ yS 'LJ & f Q2dzof A SNJ

B) Une fois le tri du poisson terminé

LA PARTIE DEBARQUEE

[ S& 20aSNBIFGSdNBE aQl GiF OKSy (i t led i®iasSnNHébainAéy LIG S NE
DSYSNI t SYSyid dzy 20&SNBIFGSdzNJ Sad OKIFNHS RS NBYL
mesure, sdz@dSy i | #SO t:QF ARS RS& YINAya

- pour lesespéces mesuré@rerlan, limande, hareng, cabillaud, chinchard, maquereau, plie, rouget):

- Poidstotal.
- Mesure de taille(chaque espéce et chaque catégorie commercigde=dre un échantillon
de30ab50indivds, | es mesurer : indiquer | e poids d

par taille sur Idiche mensuration

- pour les espéca®n mesurées
- Poids total (nombre de caisses de 25kg + caisse non remplie)
- Dénombrement( nombr e doéi n détwopidporsaite, prendre ug échanti(@0 t
“ 50 individus) : indiquer poids et nombre di

LA PARTIE REJET

Les observateurs finissent de trier les rejeth NJ S&a L3 OS® tdzaia 0O0QSad fI Ys)y
débarque décrite edlessus.
Attention :

- le poids moyen de la caisse remplie doit étre connu pour pouvoir estimer la totalité du
rejet: le peser une fois au départ rempli (généralement caisse rouge = 25kg).

- pour prendre un échantillon, ne pas utiliser ses mains mais dévergaidson dans une
autre caisse.
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- la mesure des poissons se fait au cm inférieur, la téte collée a la butée et la nageoire
caudale rabattue.

- toutes les espéces de la débarque et du rejet sont au minimum pesées et dénombrées.
Quand une espéce estmesuréd, & f QSaid RIya fI RSo6l NJdzS Si

- dzy STF2NI t Tl ANB adznled guondnS, yatalds fn@védiendy RS a
commun)

ocO ! tF: FAY RS fQht

1. Ranger les paniers sur le pont.

2. { QA f Ndigeds $on RISides de poissons tripar les marins, poser des caisses vides
dessus pour le prochain trait de chalut (pour ne pas comptabiliser deux fois les méme
poissons sur deux traits différents).

3. Reprendre les fiches

Fiche «opération de péche» :
- la capture totale estimée par le patron

- les mesures de jauge (si réalisées pour ce trait)

-t Sa O02YYSyidlANBa y2i0l YYSyid fSa | @FNRS

QX
X
(0p))
[N
N

Fiche «mensuration» :
-vérifierquetoutSa i NBYLX A SiG €S ydzYSNBE RQht
- pour chaque espeéce, faire la somme desetits batons» par taille puis la somme totale

Fiche «partie retenue/partie non retenue» :
-OSNRAFASNI OS jdzA I SGS NBYLIXA ofl fAaiAoAftAdSoy
- calculer et indiquerd poids total de la partie non retenue = rejet (=nb caisses*25kg)
- pour les espéces non mesurées, faire une regle de trois pour déterminer le nombre total
ROQAYRADGARIzA aA o0Saziy
- pour les espéces mesurées, faire le lien avec la fiaghensuration» et remplir le poids et
fS y2YONBE RS fQSOKIYyGAtft2yd® CIFANB dzyS NB I S
ROAYRAGARdza ®
-OF £ Odzf SNJ €S LIAR& G2GFrf RS fF LI NIOAS NBGSY dz
retenue. Reporter les chiffres dans les case

4. Contacter Yohan par VHF pour toute question

5. Chagque observateur remplit fauille de pointagedes heures travaillées.

5.ALAFIN DE LA MAREE
C)wSOdzLISNBNJ f QSyasSyofS RSa FTAOKSA S Rdz YI G4SN
D) Nettoyer si besoin Igauge et vérifier que la valise jaune est complgte

E) Nettoyer son équipement (vétements, bottes, gants, VFI) et le regrouper dans un sac
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F) Nettoyer les paniers et les regles butées

G) Débarquer tout ce matériel.
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Liste de matériel

Matériel pour les essaispar navire:

- 1 ichtyomeétres (100cn)

-1 seau noir 145L,;

- photocopies des fiches QP

- photocopies des Fiches PR/PNR

- photocopies des fiches Mensuration
- 2 supports de prise de notes plastiques
- crayons et gomme

- calculatrice de poche

- un metre;

- une petite régle

- un appareil phota

- une jauge omeéga.

Vétements pour chaque observateur

- 1 pantalon a bretelle

-1 tablier;

- 1 paire de gants

-1 VFi

- 1 paire de bottes

- 1 veste (pas indispensablge)

- 1 paire de manchegs (pas indispensable).

Documents administratifs

- permis de navigation modifié.

- un exemplaire de la déclaration de transport de passagers spéciaux
- un exemplaire de la convention cosignée

-dzy SESYLX ' ANB RS f QI dzii 2 NR é/bulDARMY

SELECFISH
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Guide pour la mesure des poissons, mollusques et crustacés

| Guide pour la mesure des poissons, mollusques et crustacés

Les POISSONS

La mesure standard d'un poisson est la longueur totale en centimétre : LT cm

Cas particuliers :

3

LT Y2cm

Clupéidés et petits poissons bleus
(sardine, sprat, anchois, hareng)

LF cm

Thons, bonites. poissons porte-épée, requins pélagiques,
dorade coryphéne

Rabattre la caudale

"

&

Les mensurations des poissons se font avec
une régle avec une butée (ou idéalement
avec un Ichtyométre) ou, pour les trés
grands spécimens, avec un ruban (attention
dans ce dernier cas a bien prendre la mesure
aplat) :

LT = longueur totale, LF = longueur fourche, LPA = longueur pré-anale.
N.B : les mesures se raménent a l'intervalle de classe inférieure (ex. intervalle de classe 1 : 10,8 — 10,

intervalle de classe 0,5 : 10,8 — 10.,5)

—‘mmer

SELECFISH

Janvier 2008
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| Guide pour la mesure des poissons, mollusques et crustacés

Les MOLLUSQUES et les CRUSTACES

1 &

IC mm {prendre que ke céphalothorax et pas abdomen qui dépasse)
Araignée Tourteau Etrille
‘1 ‘{
| )
LT mm s
- %
4 {

LO mm
Crevette grise

LM cm

Seiche - Calmar
LO = longueur orbitaire, LC = longueur céphalothoracique, IC = largeur céphalothoracique,
LM = long du LT = long totale, H = hauteur,

N.B : les mesures se raménent a l'intervalle de classe inférieure (ex. intervalle de classe 1 : 10,8 — 10,
intervalle de classe 0,5 : 10,8 — 10,5)
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Annexe2: Tailles de capture pour les principales espéces capturées par les chalutiers artisanaux du
nord de la France.

SELECFISH

Réglements (CE) 850/98 ef 2406/1996

Tailles minimales biologigues et calibres minimaux de commercizlisgation

Tuilles minimales biclogiqnes
Espéces Régian 1 & 5, excepté Calibres de commercialisation
Sk &/
%mwds, : 2cm B
Engraulis encrasicelts
Arnignée de mer - j
Maig sguinado 120 ynm
Bar i}
Dicertrarchus labrax 3'6 t"?
Baudroles 200 g (di1étée}
Lophing spp 500 o (entidre, éviscéric)
‘Buwin 43 mm 45 mm
Buzwintn undasum
Cabillaud . 300 8
. Guclus morhua 35 em 3008
Cardinc P 110
Lepidorhombns spp. 20 cm £
(Illinchan:l 15 em 20g
Trachimrus spe.
Cloviase 38 mm -
i'enerupis puilastra
Congre - 500
Conger conger
Coque ;
Cerasioderia edile 34 om L
Coquille St Iacqucs 10 sim division CIEM VII D 100 men
ecten maxli B
Couteau r
1N -
Lnsis spp. | . - )
Dorades griscs _ 180 ¢
__ Spondyliosoma cantharis )
Eglefin em g
i Melanagrammns asglefinus ) )
Flets communs } 200 &
| Platichihys fesus -
Grondins } 60
Tricla spp
Sinrey 2 2
Clupea harengus 2 oo €
Bomard 87 ium (pépazlothorax) -
Homarus gannnarus .
LARpaste 95 min (céphalothorax} -
Palinuris spp.
Langoustine 83 mm (longueur totale) =dc 40 pif?czs au kg {entiéres)
Nephropy norvegicus 46 mm (yueuves) — de 180 pitees av kg (queucs)
I:'ie'.' jaune 30em 300 g \
Pollachius virens
Lien noir - 300
Pollachius poliachius b s
Hobve ol 63 cm 12008
Lingue blcue . 1200
Molva dypterygia Lo :
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SELECFISH

Limandes
Limanda limarnda

Limandes soles
Aicrostomus i

130g

180 g

Mactre solide
Spisula selida

23 mm

Maquerean
Scamber spp.

30 cm mer de Nord
20 cw autres zones

100 g (Scomber scombris)
140 g (Seomber japonicus)

Merlan
Merlangius merlangus

27 em

il0g

Merln
Merluceins merfuceins

27cem

200

Mulets
| Mugdspp
Moule
Mhtilus edulis
Olives de mer
Daonae pp.

Palonrde
Ruditopes decussatis

g

40 mm

25 tm

40 mm

Palourde Japonnise
Ruditapes philipinarwi

a0 mm

Palourde rouge
Caliista chione

60 mm

Plie
Plewronecrey platessa

27¢em

Poulpe
Ocropus vulgaris

Praire

Feinus verrucosa

St g

40 mm

Raies
Raja spp.

30500 g (ailes)

Rougels barbels

i Mullus surmuletus

105

Roussettes

_ Sevliorhimespp. |
Sabres d’argent

Lepidopus causatus
Sabres noirs

Aphanopus carbo

Sardine
Sardma pilchardus

11 em

Seiche
Sepia officinalix
Rossia macrosonia

Sole
Solea spp.

24 em

100 g

120 ¢

Tourtean
_ .. Cancer pagwrus

115 mun divisior CIEM IV C
140 1w division CIEM VIID

130 mm

Vanneanox
Chlmms spo.

A0 mm

Division CIEM VII D : Sud du 31 éme
Division CIEM IV C : Nord dw 51 éme

avril 2014



Page| 87

ANNEXB Interprétation ACPCClet GLM

But et méthode utilisé pour les analyses

t 2dzNJ SOl f dzSNJ £ Sa STFFSia RS t QSY@ANRYyYySYSyd &dzNJ
été menées. Lors des campagnes, pour chaque trait de chalut des données sur les facteurs
environnementawont été récoltée® Lt A QF IA G RS

Force et direction du vent

Etat de la mer

Distance chalutée

Jour/nuit

Profondeur

Type de substrat
t2dzNJ £t Q! /t S 8§
capture totale du trait de cdlutn @/

=A =4 =4 4 -4 4 4

& FtyrteasSa D[ a LI Noi&adals OSs vy
S FIOGSdNI yQSa LI a dziatAaas LI

Dans un premier temps, a titre exploratoire, nous avons réalisé des ACP sur la composition spécifique
de chaque trait en projetant les variables environnementales. Nous avons utilisé pour ¢a les données
de cature (en poids) par espéce et pour chaque trait. Pour certaines espéces dont les tailles avaient
été mesurées, nous avons séparés les traits comportant plutdt des petits individus de ceux
comportant des grands en calculant le moule du trait {retf en b comparant au moule médian de la
campagne.

[§ Y2dZX & a RQdzyS $4L180S R2yySSahd dNJ dzy (NI AL RS

M_N
B

AvecNY yY2YONB (2ilf RQpoddidaficepluses OF LIG dz2NBa S

/' SGGS FylrfteasS y2dza LISNXS( &8s ebddcaNG de JDHINBI ellesl 6 2 Y R
pourraient étre reliées a un paramétre environnemental particulier par exemple une forte
abondance de merlan lorsque la profondeur serait grande.

[+ 717! NEI f AaSS Sy i gossibesrelaibmedGrales RS E Y0 9B EE { BAS
dans la capture de chaque trait de chalut et les différents facteurs environnemergauvestimant

notamment la part de variance des assemblages spécifigues contrainte par divers facteurs
environnementauxElle ne permet pas néanmd@n RQSiG+F 6t ANJ RS NBflFGA2y RS C

QY TFTAY 2y GSadGS LINI S 0AFA&a RQdzy D[a OY2R8§ftS A
SYGANRYYSYSy (Gl dzE adzNJ £ LINBLRNIAZ2Y Rdz y2Y0ONB RQA
par rapporta la somme des captures des deux chaluts pour cette espéce. Cette proportion P se
définit pour un trait donné et une espéece donnge
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Dim 2 (19.62%)

Dim 4 (9.14%)

p Ntest
" Ntest + Nréférence

AvecNY y2YGNB RQAYRAOA Rz

On teste la normalité de la réparA G A2y RS
ORAAUNROGdzIAZ2Y

NB & A Rdza

SYOANRYYSYSyil dzE
descendante. Un pair plot général de tous les facteurs environnementaux a permis de mettre en
évidence la colinéarité des facteur&tat de la mew et «force du vent». lls sont néanmoins gardés
tousles deux dans les analyses glmpiacédure desélection de modéle se chargeade retenir les
facteurs qui offrent le meilleur compromis entre explication de la variance et parcimonie du modeéle.

1. Cylindre 80mm2m >18m

Ol LJi dzNEB &

Page| 88

L2 dzNJ OKF |j dz§8 Of |

t QS Gpbsierih b Hidripylion s  LIdzA & =
S NJ NF LIL2 NI &t
AAIYATAONGATA

f2A y2N

F SO f I LIN2 OS R

Pour ce dispositif, deux semaines de mer ont été réalisées dans des zones différentegriaine se
en IVc et une semaine en VIld pour totaliser une quarantaine de traits de chalut validés. Les tailles de

L2Aaazy
D[ azx

wSadz G G4

Variables factor map (PCA)

RQ!I /t

autresp

Dim 1{21.59%)

Variables factor map (PCA)

Dim 3 (10.29%,)

Dim 2 (19.62%)

Dim 4 (9.14%)

NBYy O2yiNBSa
2y RATTFSNByYy OA S Nleniftrédaisait & tateurizé¥ (VIld6iSI¥c). RQS & & A

Sy i NB

tfSa RSdzE 1T2ySa SilASy

Individuals factor map (PCA)

=gl

+
.

+ *

'
o

I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
i
0

10

o

Dim 1 (21.59%)

Individuals factor map (PCA)

Dim 3 (10.29%)
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[Q!'/t Y2YOGNB ljdzS tSa GNIAdGa £ LXdza F2NIS Fo2yRIE
2G fI LINPF2yRSdzNJ Sad S3FtSYSyld AYLR Nlisg/llipud t 2 dzNJ
aQ1 3ANI AOA RQdzy S:Hiek 8dsaisRS VI $e sdnt2dgréulésRdans Hés QoKeS peu
LINEFT2yRSa I SO Rdz YI [jdzSNBI dz L) dza LISGAG | f2N&E |
AYLRNIFYGS Sié tSa Yl | dzS Ngalezt lalrdfisdedpouB|atRefledles tra@sS & (LI
ou la mer et le vent étaient fort sont opposés aux traits a forte profondeur lgsypremier axe

factoriel, Dimd OF NJ f 2 NA RS&a SaaliAa Sy *LLR y2dza I @g2ya
letemps ék Al OFfYS®d [S GFdzE RQSOKILIWSYSyd 3Jt2o0lt vy
ALISOATAIdzS LI NIAOdzZE AS§NBd 5SS YsYS At yS asSvyoftS LI
sédiment sur la composition des captures.

> ax

Résultats CCA

o - “

[t}
=L o — =]
)
O
o ﬁ":'afuou;r_nuit
(\I\l ] o
<'F' — o o oot
| | I I | | I
4 3 2 -1 0 1 2
CCA1

La CCA ¢significative P(>F)=0.005 et expliqgue 32% de la variabilité.
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[F /7' O2y FTANXS f Sa YSHEFRRUIARAALSNIYS &S yRIINGa { SG! /(NI
IVc) et les traits avec beaucoup de vent et de mer (en VIId) ou les abondances en seiehg, h

chinchard et petite plie semblent plus importantes. Ce ne sont donc pas forcément des effets
environnementauxqui sont en causegles effets liés aux zones ou se sont déroulés les gazaisnt

également intervenir On ne peut pas discerner les etff environnementaux des effets
zones/semaine des tests. On ne pepdr exemplepas dire siQ@SB OSF TS lcel®Bey/ld 2 dz
profondeur qui prime Sy NJ A &chahtillddeadayon équilibré(une semaine de chaque pour

chaque niveau de facteur environmental).

Résultas des GLM

Profondeur par zone vent en nds par zone Poids total par zone

70
|

— o] (o]

40

R
1

50
|

50
|

3000 4000 5000 6000

20
|

40

10

1000 2000

0
|

Ve Vild Ve Vild Ve Viid

Ces graphiques présentent la répartition des conditions de profondeur, de vent et des poids totaux

RS OF LXidz2NE o6LJI NJ G4NIXAG RS OKIfdzio NByO2y(iNBa | dz
80mm2m sur les <18m. Cgsgphiques en boite anoustacheauraient également pu étre réalisés en

yS asStSOGAz2yylyd 1jdzS fSa GNIFAGAa R&ssQuE)lleskdsai? G Sa
réalisés la deuxieme semaine (en IVc) ont couvert une plus large gamme de profofr@amment

plus de grandes profondeurs. Les captures réalisées par trait de chalut en IVc sont plus importantes

j dzZQSYy *LLR®

Résultats pour le merlan

Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) 0.699543 0.066072 10.588 < 2e - 16 ***
mer 0.027076 0.016918 1.600 0.110223
vent - 0.012755 0.003399 - 3.753 0.000198 ***
trait_jour_nuitn - 0.090456 0.026136 - 3.461 0.000591 ***
SedimentsCS, FS -0.231488 0.077452 - 2.989 0.002957 **
SedimentsCS, FS, G 0.035530 0.077275 0.460 0.645895
SedimentsCS, G, P - 0.023446 0.090649 - 0.259 0.796033
SedimentsFS - 0.039888 0.060288 - 0.662 0.508557
SedimentsFS, G 0.146825 0.113301 1.296 0.19 5693
SedimentsFS, P - 0.078928 0.084720 - 0.932 0.352032
SedimentsG - 0.057594 0.058511 - 0.984 0.325492

SedimentsG, P -0.070476 0.070377 -1.001 0.317178
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Signi f .

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.04546125)

codes: 0

65 *

* % 0

0.001

Null deviance: 22.909 on 453 degrees of freedom
Residual deviance: 20.094 on 442 degrees of freedom

AIC: -101.03

On a donc 2% de la variance gqui est expliquée pamiedele.

6*006106D& 6*06 O.
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On conclue donc que ni la taille ni le poids total capturé ni la zone ne semblent étre des facteurs
explicatifs de la proportion de merlan retenue dans le chalut test. La force du vent et certains types
de sédiments semblent également avoir une influencelaproportion retenue dans le chalut test

(plus le vent est fort, plus le chalut test semble efficace). Mais ces effets peuvent masquer des effets

confondus entre les facteursmer», «vent» (facteurs tres fortement corrélés) etzenen @

/I QSai

pour cda que nous avons réalisé les autres analyses séparément pour chaque semaine. Enfin la nuit,
le chalut test est également plus efficace pour le merlan que le jour.

Résultats pour le Maquereau

Les boxplot profondeur~zone et vent~zone pour les traits osI aciptures de maquereaux ont été
faites confirment ce qui était pressenti par les ACP et G#Aa des profondeurs moyennes bien
supérieurs et du vent moins fort pour les traits a Maquereaux en IVc par rapport aux zones chalutées

en Vlld.

Profondeur par zone

vent en nds par zone

50 80 70
1 I 1

m

a0
10

o

30
I
o

Ve Viid

Onaunef NB Ij dzSy O RS
Coefficients:
(Intercept) 5.993e -01 2.387e
taille 9.068e - 03 3.325e
zoneVlld 1.382e -01 9.618e
dist 6.727e - 06 4.562e
prof -1.054e - 02 2.980e
vent -8.418e -03 2.149e
poidstot -7.567e -05 1.567e
trait_jour_nuitn 9.198e - 02 3.009e
SedimentsFS 3.121e - 01 9.553e
SedimentsFS, P 5.169e -01 1.242e
SedimentsG 2.804e - 02 6.092e
1.970e -01 7.581e

SedimentsG, P

SELECFISH

INI YRS A

- 03
- 02
- 06
- 03
- 03
- 05
- 02
- 02
-01
- 02
- 02

Tailles de maquereau par zone

Ve

7

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
1

Viid

2.511 0.012601 *
2 .727 0.006780 **
1.437 0.151894
1.4750.141418
- 3.536 0.000474 ***
- 3.917 0.000112 **
-4.830 2.23e
3.056 0.002451 **
3.267 0.001219 **

4.162 4.17e

0.460 0.645628
2.599 0.009827 **

- 06 ***

- Q5 ***

6000

5000

3000

1000

L AtftSa

*

Poids tot par zone

4000
L

2000
L

RS YIjdzSNB dz L
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Signif. codes: O 6***86 0.001 6*®H6100608 &*0 O0O.05 6.0
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.04713417)

Null devian  ce: 17.195 on 298 degrees of freedom
Residual deviance: 13.528 on 287 degrees of freedom
AIC: -51.095

On a donc 21% de la variamie la proportion de capturgui est expliquée par lmodele.

Pour le maquereau les facteurs influant sur la proportiotemee dans le chalut test sont la taille, la
profondeur, le vent, le poids total capturé et certains types de sédiments. Plus la taille augmente,

plus la proportion retenue dans le chalut test augmente dispositif sélectif ne laisse pas échapper

les nt lj dzZS§NB I dzE RS 3INI yRS GlLAttSd [QSFFSG RS € LN
importante dans les faibles profondeurs que dans les fortes (mais au vu du boxplot profondeur~zone

cela peut étre un effet zone ou capture totalar les tailles sontfpdzd 3INJ yRS&a Sy L+O

[ 2NE | dzQA £ (c& que la Rdz esd Sgjféie, les deux facteurs étant fortement corrélés) le
YIljdzSNBFdz aSYoft S L2 d4@ praphidiory reténdeEdans @ SiakitltdsiLdBniiiie

FdSO f QS G R &instsibstraiSaedblers gefnieyfe ud Sdllieur échappement que

RQIF dpiANES &F | dzZRNJ A G L2 dz@2ANJ | LILINRPF2YRANI 0Sa NBOKSNX
RQdzy FI O0SdzNJ LJ NJ NI LInigt NEt égaleménd sigufichtis @rbobder@es ¥ FS G ¢
échappement supplémentaire le jour (on peut penser que le dispositif est plus visible et donc la

f dZYASNB FLFHOATAGS f QSOKI LIISYSyiovo

Résultats pour la Limande

Poids tot par zone Distance parcourue par zone Mer par zone

6000

5000
20000

18000

4000
5

16000

3000

14000

2000

12000

1000
2

——

PR o - 4

10000

T T
Ve Viid Ve Viid Ve Viid

Les captures totales sont plus importantes et les traits couvrent une plus grande distarive e

j dzQSY *LLR RIFIya tSa&a uUNXrAOGa&d 2G RS I tAYIFIYRS | S
Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t])
(Intercept) 5.200e -01 1.666e -01 3.1220.002080 **
dist 3.732¢e -05 6.595e -06 5.6585 .59e - 08 ***
prof -1.334e -02 2.659e -03 -5.0191.20e -06 ***
mer -1.104e -01 2.543e -02 -4.3422.30e -05***
vent 2.910e -02 6.586e -03 4.4191.67e - Q5 ***
poidstot 3.986€e -05 1.443e -05 2.7620.006308 o
trait_jour_nuitn -2.145e -01 5.248e -02 -4.0886.44e -05***
SedimentsCS, FS -4.034e -01 9.570e -02 -4.2153.86e -05***
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SedimentsCS, FS, G -2.913e -03 9.976e -02 -0.0290.976738

SedimentsFS -6.445e -02 7.771e -02 -0.829 0.407954

Sedi mentsFS, G 2.043e -01 1.162e -01 1.7580.080288 .

SedimentsFS, P -2.843e -01 1.118e -01 -2.5420.011833*

SedimentsG 2.951e -01 7.890e -02 3.740 0.000244 ***

SedimentsG, P -8.682e -02 8.977e -02 -0.9670.334713

Signif. codes: O 6***% 0.001 6**0 O®.OA1066%H610.05 6.0

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.04231827)

Null deviance: 14.5544 on 202 degrees of freedom
Residual deviance: 7.9982 on 189 degrees of freedom
AIC: -50.412

On a donet5% de la variance gqui est expliguée pantedéle.

tfdza fF RAAGFYOS OKIFfdzisS Sad 3INIYRS Y2Aya Af
ROQSFFSG RS I GFAf€S &adzNJ f QSOKF LIWISYSyG RSa ftAY!l
opposésk f aQlF IANI LINPolof SYSyld RQSFFSGAa RS ardasSa LI d
tfdza tF OFLWGdNBE G201 tS Sad AYLRNIIYyGS Yz2iya QS
retenue dans le chalut test augmentant avec la captraitl t S® [ QSOKF LIISYSy i Sai
ASNIAG ft SyO2NB AyiGSNBaalyd RS LJ2dzd2 A NJ L2 dzNE dzA ¢
facteurs séparémerntil y a surement de possibles effets confondus de la ziméa capture totalest

de la distance chalutée.

Au vues des différences liées aux deux zones (notamment guantité capturées et profondeur
rencontrées) dans lesquelles se sont déroulés les essais de ce dispositif, hous avons décidé de
mener les autres analyses pour chague zone Sépaent.

2. Cylindre 80mm1m >18m

wSadz GFGa RQ!/t
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Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)

Dim 2 (16.49%)
Dim 2 (16.49%)

Dim 1 (22 26%) Dim 1 (22 26%)

Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)

50%)
50%)

Dim 4 (10
Dim 4 (10

Dim 3 (12.62%) Dim 3 (12.62%)

[Q!'/t Y2YyUNB dzyS 2L aArAdAzy RS GNIXAGa t F2NIS |
forte abondance de petits maquereaux, petits merlan, chinchard et petit hareng. Les premiers étant

plutdt réalisés dans des conditions de mer plus forte que les autres (qui sont plus représentés dans

les traits a forte capture). On ne distingue pas de différence entre le jour et la nuit ni entre les
différents types de sédiments.

Résultats CCA

La CCA est sigigiéitive P(>F)=0.005 et explique 38% de la variaitli®¢a | aaSYof | 3Sa
la capture

pufi
Q
(7))
QX

La CCA met en évidence que les traits a forte abondance de poisson plutét benthiques (limande, plie,
grondin) sont réalisés de nuit. Les traits a forte captde petits merlans et hareng et de chinchard,

az2zyid NBlIfAaAaSAE LXdzisd RS 22dz2N®» hy yS LISdzi YI f KSdz
analyse.
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Résultats GLM
Polds total par jour.nuit Les traits réalisés la nuit sont ceux qui ont une capture totale
— moins importante
i n
GLM Merlan
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Entre 19 et 39cm

Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) - 4.233e+00 4.522e+00 - 0.936 0.350058
taille 8.026e -03 2.402e -03 3.341 0.000964 ***
dist 5.572e -05 2.594e -05 2.148 0.032701 *
prof 6.026e -02 6.554e -02 0.919 0.358754
mer -1.506e -01 3.764e -01 -0.400 0.689453
vent 2.551e -02 9.469e -02 0.269 0.787801
poidstot 1.244e -03 9.864e -04 1.261 0.208429
trait_jour_nuitn -1.414e -02 7.893e -02 -0.1790.857991
SedimentsCS, FS -8.643e -01 5.292e -01 -1.6330.103713
SedimentsCS, FS, Mud 6.264e -01 5.364e -01 1.168 0.243938
SedimentsFS 5.400e -01 8.911e -01 0.606 0.545047
SedimentsFS, G 7.726€e -01 8.226e -01 0.939 0.348535
SedimentsFS, G, P  5.917e -01 7.936e -01 0.746 0.456627
SedimentsFS, P 1.397e -01 5.015e -01 0.2790.780771
SedimentsP 9.519e -01 1.022e+00 0.931 0.352747
Signif. codes: O 6***96 0.001 6*®0610060006 G*0 O0O.05 O6.60

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03772793)

Null deviance: 12.1475 on 262 degrees of freedom
Residual devi ance: 9.3565 on 248 degrees of freedom
AlC: -99.027

On a donc 23% de la variance expliqué par le modele.

{Sdzf fI GFrAttS SiG fI RAalGFIyOS OKFfdziSS azyd aid
Plus la taille des merlans augmente, moihseimbley aoir RQS OK | LAY S i t dudzi A £ A & |
cylindre dans le chalut test. De méme, plus la distance chalutée est grande, moins le dispositif semble
efficace.

GLM Limande

Entre 14 et 23cm

Coefficients:
Estimate Std. Error t value Pr(>|t])

(Intercept) - 1.425e+02 2.986e+01 -4.772 1.10e - Q5 ***
dist 3.110e -03 6.625e -04 4.694 1.46e - Q5 ***
prof 1.657e+00 3.417e -01 4.850 8.26e - 06 ***
mer 1.145e+01 2.370e+00 4.829 8.89e - 06 ***
SedimentsCS, FS - 1.624e+01 3.352e+00 -4.845 8.41e - 06 ***
SedimentsCS, FS, Mud - 1.520e+00 2.312¢ -01 -6.5731.04e -08 ***
SedimentsFS 1.860e+01 3.873e+00 4.803 9.80e - 06 ***
SedimentsFS, G - 1.775e+01 3.606e+00 -4.922 6.32e - 06 ***
SedimentsFS, P -2.167e+00 4.604e -01 -4.707 1.39e - 05 ***
Signif. codes: O 6***6 0.001 6*©®06100604H6 &G*6 O0O.05 O6.0

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02399069)

Null deviance: 3.2218 on 72 deg rees of freedom
Residual deviance: 1.5354 on 64 degrees of freedom
AIC: -54.737
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On a donc 52% de la variance expliquée par le modéle. Layafld LJ & SGS NBGSy dzS
procédure de sélection de model€ela ne constitue pas pour autant une preuge la non
AAAYATFAOLIGAGAGS RS OS LINFYSUGNB:T y20FYYSyd aia R
PPdza tF RAaGFYOS OKIFfdzisSS:z I LINRPF2YRSdZNE Si f Q:
efficace.Les facteurgour/nuit et quantité totale capturée ne sont pas conserves gasélection de

modéele).

GLM Plie

Entre 18 et 32 cm

Coefficients:
Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) -1.022e -01 2.480e -01 -0.412 0.6813
dist 3.2 15e-05 1.533e -05 2.097 0.0393 *
SedimentsCS, FS 9.481e -02 9.370e -02 1.012 0.3148
SedimentsCS, FS, Mud 1.683e -01 8.817e -02 1.909 0.0600.
SedimentsFS -6.119e -02 7.288e -02 -0.840 0.4037
SedimentsFS, G -9.326e -02 8.247e -02 -1.131 0.2616
SedimentsFS, P 3.785e -02 8.250e -02 0.459 0.6477
Signif. codes: O 6***6 0.001 6*©®©06100600B &*6 O0O.05 O6.0

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02668444)

Null deviance: 3.1738 on 83 degrees of freedom
Residual deviance: 2.0547 on 77 degrees of freedom
AIC: -57.316

On a donc 35% de la variance expliguée par le modéle

Seut la distance chalutée est significativelus la distance chalutée est grande, moins le dispositif

aQl OBMBOISOS & dzNJ f QS QkaphlglidSen Softaia nie Btaded pairpldis r¢alsés

avec les autresariablesexplicatvesy S LISNXY SGGSy i LI & RS a2dzlde2yy SNI F
facteurs entre eux.

3. Cylindre 100mm2m & FME18m

Résultats A
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Individuals factor map (PCA)
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Dim 3 {11.01

%)

Q! /t Y2y (iNB | dz8

fSa Ol LidzNBa AYLRNIIydiSa RS

font préférentiellement lors de traits ou la profondeur est importante et lorsque la météo est plus
forte (vent et mer). Ce sont également ces traits dasgjlels on trouve les plus grandes captures. Il
@2AN) RQSTFSU 22dNkydzAdd® [ QSOKI

yS aSvyofS LI a @
spécifique particuliere.

Résultats CCA

SELECFISH
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trait_jour_nuit e -

a

- dist

a

disgd. selectif

CCAZ2

CCA1

La CCA est significative P(>F)=0.025 et explique 24% de laitériabil

Les fortes captures de gros maquereau se font plutdt de jour alors que celles de petit maquereau, de
tacaud et de gros chinchard se feraient plutét de nuit. La présence du dispositif sélectif ne semble
pas étre corrélée a une composition de capturetigaliére. On retrouve les traits a forte abondance

de gros merlan, limande et plie plutdt lorsque les conditions de mer et de vent sont fortes.

Résultat GLM
GLM merlan

Entre 23 et 35cm

Coefficients:
Estimate Std. Error t value Pr(>|t

)
2.656 0.008703 **

(Intercept) 1.674e+00 6.304e -01

taille 1.159%e -02 4.163e -03 2.7830.006026 **

dist -4.169e -05 2.594e -05 -1.6070.110030

prof -3.754e -02 6.678¢e -03 -5.6228.07e -08***
ner -5.037e -01 6.858e -02 -7.3459.50e -12 ***
vent 9.297e -02 1.235e -02 7.528 3.38e - 12 ***
poidstot 3.675e -04 8.670e -05 4.2383.77e - 05 ***
trait_jour_nuitn -2.830e -01 5.770e -02 -4.9052.26e -06 ***
Sediments CS,FS 5.054e -01 1.208e -01 4.1834.71e - Q5 *x*
SedimentsCS, FS, G 7.348e -01 1.477e -01 4.974 1.66e - 06 ***

SELECFISH
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SedimentsCS, G 3.416e -02 6.598e -02 0.518 0.605328

SedimentsFS 3.180e -01 8.723e -02 3.646 0.000358 ***

SedimentsFS, G 8.457e -01 1.543e -01 5.481 1.60e - Q7 *x*

SedimentsG 5.879%e -01 9.915e -02 5.9301.78e - 08 ***

Signif. codes: O 6***3% 0.001 6*®H6100608 &€*0 O0O.05 0O6. 6

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03530765)

Null devia  nce: 9.3125 on 175 degrees of freedom
Residual deviance: 5.7198 on 162 degrees of freedom
AIC: -73.605

On explique donc 38% de la variance avec ce modéle

[F GFAfES SG fSa LRARa G2aGFt OF Lilagadiption réteényei a A 3y )
RIya S OKIFfdzi asSt SOGAT daAYSydS oSO tF GFAttS
avec la profondeur et diminuer lorsque la capture totale est trés importante. Il ne semble pas y avoir
RQSTTSGa O2y T2y RdE | IINBOF AJRAGNK WEA RA NF nd Ay 02 KSNJ
aient des effets opposés. Certain types de sédiments ont également des effets significatifs.

GLM Limande

Entre 17 et 31cm

Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr( >|t])
(Intercept) 5.912e -01 2.596e -01 2.277 0.023619 *
taille 6.194e -03 3.383e -03 1.8310.068290.
dist -1.762e -05 1.208e -05 -1.4590.145878
prof 4.869¢e -03 3.038e -03 1.6030.110227
mer 1.124e -01 3.672e -02 3.060 0.002450 **
vent -2.361le -02 7.051e -03 -3.3490.000937 ***
poidstot -1.565e -04 5.867e -05 -2.667 0.008153 **
trait_jour_nuith  6.978e -02 3.959e -02 1.762 0.079225 .
Sedime ntsCS, FS -1.33% -01 7.920e -02 -1.6910.092091.
SedimentsCS, FS, G 3.817e -02 9.141e -02 0.418 0.676662
SedimentsCS, G 1.537e -02 5.903e -02 0.2600.794756
SedimentsCS, P -1.336e -01 8.836e -02 -1.5120.131888
SedimentsFS 2.685e -02 6.097e -02 0.4400.659967
SedimentsFS, G -4.406e -01 1.131e -01 -3.8960.000125 ***
SedimentsG -1.365e -01 6.526e -02 -2.0920.037402 *
Signif. codes: O 6***6 0.001 6*©®©0610060468 &*6 O0O.05 O6.0
(Dispersion para meter for gaussian family taken to be 0.04267527)

Null deviance: 12.402 on 265 degrees of freedom
Residual deviance: 10.711 on 251 degrees of freedom
AIC: -67.564

Number of Fisher Scoring iterations: 2
On explique donc B4 de la variancavec ceamodele ce qui est assez faible!

[ QSFFSG RS tF YSNE Rdz 9Syid SG RS tF OF LWadaNBE G2
importante, plus le dispositif sélectif semble efficace sur la limande. En revanche une mer forte a

f QST TS e qhi ysp&oNdr cavle vent et la mer semblent corrélés).

GLM Chinchard

De 18 a 25cm
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Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) -1.258e -01 1.539e -01 -0.8180.415366
prof 6.474e -03 3.757e -03 1.7230.087710.
vent 6.232e -03 3.274e -03 1.903 0.059590 .
poidstot 2.234e -04 8.275e -05 2.700 0.008039 **
trait_jour_nuitn 1.236e -01 4.817e -02 2.5650.011653 *
SedimentsCS, FS -1.727e -01 8.493e -02 -2.0330.044469 *
SedimentsCS, FS, G -5.466e -02 8.671e -02 -0.6300.529729
SedimentsCS, G -1.970e -01 7.560e -02 -2.6060.010435 *
SedimentsCS, P -9.219e -02 9.053e -02 -1.0180.310785
SedimentsFS -2.164e -01 8529 -02 -2.5370.012568 *
SedimentsFS, G 2.873e -01 1.137e -01 2.5280.012883 *
SedimentsG -2.379% -01 6.754e -02 -3.5230.000623 ***
Signif. codes: O 6***86 0.001 6*®H6100608H &€*60 O0O.05 6.0
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03333839)

Null deviance: 5.5228 on 121 degrees of freedom
Residual deviance: 3.6672 on 110 degrees of freedom
AIC: -55.339

Number of Fisher Scoring iterations: 2
Le modéle expligue 33% de la variance

La taillene fait pas partie des faetrrs retenus, probablement car toutes les tailles de chinchard
NEYyO2yiNBSa LISdz@Syld aQSOKFLIISNI £ GNI GSNR fSa Yl
moins le dispositif sélectif semble efficace, de méme il est moins efficace la nuit que [effet

visibilité du dispositif).

4. Cylindre en 115mm2m >18m

Résultats ACP
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Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)
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Dim 2 (15.93%)

Dim 2 {1

Dirn 1 {34.53%) Dirn 1 {34.53%)
Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)
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Dirmn 3 (14.81%) Dirmn 3 (14.81%)

[Q!'/t YSG Sy S@OARSYyOS jdzS tSa GNIXAGa b F2NIS
RQSYO2NySi SiG RS aSAOKS az2zyid RSa (MbdtAaibla Ca&sG |
traits correspondent surement a ceux réalisés au large de Dunkerque, dans le sud de la zone IVc. Les
traits a forte abondance de gros Merlan/petit Maguereau et gros Maguereau/petit merlan sont
opposé sur la dimension 1. Il semble ne paavgir de relation entre le jour et la nuit et les
compostions de capture. Le faible nombre de traits réalisés est handicapant pour évaluer les effets
potentiels des sédiments sur la composition de capture.

Résultats CCA

[+ /7! yQSa&ail : REF)30.086 cdghitedt Supériéul ¥3b. On ne la conserve donc pas
(probablement du au trop faible nombre de traits réalisés).

Résultats GLM
GIm Merlan

Entre 23 et 40cm

Coefficients:
Estimate Std. Error t value Pr(>|t])
(Intercept) -1.621e -01 1.445e -01 -1.1220.263405
taille 1.259%e -02 3.467e -03 3.6300.000376 ***
vent 4.811e -02 1.177e -02 4.086 6.78e - Q5 ***
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poidstot -6.444e -05 2.590e -05 -2.4880.013825*
SedimentsFS 1.486e  -01 9.330e -02 1.5930.113043
SedimentsG =~ -9.462e -02 1.106e -01 -0.856 0.393323

Signif. codes: O 6***8 0.001 6*®H6100608 &*0 O0.05
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.04844449)

Null deviance: 10.0149 on 173 degrees of freedom
Residual devi ance: 8.1387 on 168 degrees of freedom
AIC: -25.072

Le modéle explique 19% de la variance.

Proportion en fonction de la taille

=

08

06

04
|

02

La taille,la capture totale efa force du vent sont les facteurs significatifa taille et le vent ont un
effet similaireY Sy | dzZAY Sy (| y ficacité du @ispésiifdlettidzEry révanche, Plus la

OF LIidzNB G201 tfS |dAYSYyGSy LXdza f QSTFSG Rdz RAAL

Ff2NE GSYRFYyOS £ aQSOKFLIJIJINI LX dza FF OAf SYSyiao

GLM Maqguereau

t-a FaasSli RS O f =B alONP 6f §YS fAS £ wO2y

> glm3< - glm(prop ~ .,

+ ## weights=Data$nbtot, ## apply(cbind(Data$nbtest,
Data$nbtot - Data$nbtest), 1, min), ##[Data$no_trait %in% 1:26],
+ data=Data[ , c("prop",
+ "taille", "dist", "prof","vent " "poidstot”,
i "Sediments"
+ )]1
+ ##contrast.arg= NULL,
+ family= gaussian)
Error in “contrasts< - “(*tmp*’, value = contr.funs[1 + isOF[nn]]) :
les contrastes ne peuvent étre appliqués qu'a ux facteurs ayant au moins

deux niveaux

GLM Limande

Entre 15 et 30cm

Coefficients:
Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) 0.213774 0.122439 1.746 0.08371 .
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taille 0.013250 0.004413 3.003 0.00
vent -0.072160 0.013520 -5.337 5.41e
trait_jour_nuitn -0.307932 0.047735 - 6.451 3.40e

SedimentsCS, G, P 0.558444 0.105053 5.316 5.93e
SedimentsFS 0.366020 0.086734 4.2205.17e
Sediment sG 0.669618 0.105934 6.321 6.27¢e

Signif. codes: 0O 6***98 0.001
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03103203)

Null deviance: 6.1586 on 112 degrees of freedom
Residual devian ce: 3.2894 on 106 degrees of freedom
AIC: -62.965

Le modéle explique 46% de la variance

Proportion en fonction de la taille

334 **

- Q7 ***
- Q9 ***
- Q7 ***
- 05 ***
- Q9 ***

LatailleSa G dzy FlF OGSdzNJ aAIYAFAOI GATFEZ
nuit semble améliorer les performances de séledtiviEn revanche certains types de sédiments
semblent plutét avoir un effetinversé A f & RAYAy dzSy i

5. Grille & Cylindre 80mm2m >18m

Résultats ACP

SELECFISH
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Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)
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Dim 1 {16.07%) Dim 1{16.07%)

Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)

= % 1 capturetot

Dim 4 {12.39%)
Dim 4 {12.39%)

Dim 3 (12.70%)

[ Q! /t y2dza LISNXYSIG RS RAa&lAydadzfds merBdipliediNdndeigd  + LI
se réalisent plutbt lors de fortes conditions de vent et de mer. Et des traits a forte abondance de
petits maguereau/merlan/plie et chinchards qui sont également ceux a forte capture totale et ou on
observe de forts échamments («Echaptot»). On ne distingue pas vraiment de différence entre les

traits de jour et ceux réalisés la nuit.

Résultats CCA
La CCA esignificative P(>F)=0.005 et explique 28% de la variabilité.

La CCA more que les traits a gros individus (limandglie et dans une moindre mesure maquereau

et merlan) se sont faits dans des profondeurs relativement plus faibles. Les traits a forte abondance
de petits individus (merlan, chinchard, plie, limande maquereau) ont été plutdt faits de nuit. Le fait
R Q I'r & 2lidpositif sélectif dans un des chaluts ne semble pas affecter la composition spécifique.
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CJOUT_TTIT
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CCA1
Résultats GLM
GLM merlan
Proportion en fonction de la taille
T T T T T T T T
23 25 27 29 31 33 a5
Entre 23 et 35cm
Coefficients:
Estimate Std. Error t value Pr(>[t])
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(Intercept) 1.696e+00 3.632e -01 4.668 9.85e - 06 ***

taille 8.722e -03 5.391e -03 1.618 0.108965

dist -6.501le -05 1.322e -05 -4.9183.6le -06 ***

mer -1.994e -01 4.970e -02 -4.012 0.000119 ***

vent 4.661e -02 9.291e -03 5.017 2.41e -06 * **

poidstot -5.387e -04 1.40l1e -04 -3.8440.000218 ***

trait_jour_nuitn -1.485e -01 4.259e -02 -3.486 0.000741 ***

Signi f . codes: O 6***d6 0.001 6*®061060B &®*0 O0O.05 6.0

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02645187)

Null deviance: 3.5974 on 102 degrees of freedom
Residual deviance: 2.5394 on 96 degrees of freedom
AIC: -73.088

On a donc 30% de la variance expliquée par le modéle.

Etonnamment (au vu du boxplot), la taille ne semble pas étre un facteur réteaumer et le vent

ont des effets opposés (ce qui est surprenant au vu des ACP et-@€35us ou ces deux facteurs
semblent corrélés trés fortement). Plus la distance parcourue et la quantité totale capturée sont
importantes plus le chalut sélectif esfficace sur le merlan. De méme, la nuit, les merlans semblent
YASdzE &QSOKI LILIS NI

GLM chinchard

Entre 18 et 24cm

Coefficients:
Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) 8.928e -01 3.001e -01 2.975 0.00365 **
taille -1.383e -02 8.692¢e -03 -1.591 0.11462
dist 5.405e -05 8.303e -06 6.5102.86€ - 09 ***
prof -8.769% -03 3.288e -03 -2.667 0.00890 **
vent -1.301e -02 3.970e -03 -3.277 0.00143 **
poidstot -6.234e -04 9.760e -05 -6.3885.08e -09 ***
Signif. codes: O 6***6 0.001 6*©®06100600B8 &*6 O0O.05 O6.0

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02961996)

Null deviance: 6.2460 on 107 degrees of freedom
Residual deviance: 3.0212 on 102 degrees of freedom
AIC: -65.768

Number of Fisher Scoring iterations: 2
On a 51% de la variance expliquée par ce modéle.

Pour le chinchard QSFTFFA Ol OAGS &St SOGAGS Rdz RAALIAAGAT I dz3
total capturé. On peut penser que plus il y a de poissons ankalut plus la pression interne est

F2NIST Fr@2NAalyld f QSOKIFLIWISYSyide 9y NBGFyOKS>
OKIf dz2iSS FEAG LISNRNB RS tQSTFAOIMAGS aSt SOGABS |

GLM Limande

Entre 20 ef31 cm

Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) 5.877e -01 4.783e -02 12.287 <2e - 16 ***
poidstot -1.597e -04 7.715e -05 -2.0700.039949 *
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trait_jour_nuitn -9.838e -02 2.836e -02 -3.469 0.000661 fla

Signif. codes: O 6***% 0.001 6*®H6100608 &€*0 O0O.05 O6. 6
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03347192)

Null deviance: 6.2204 on 172 degrees of freedom
Residual deviance: 5.6902 on 170 degrees of freedom
AIC: -91. 763

On explique que 8% de la variance avec le modele.

provorienentorcionceiournt { S dzf & S LIRARA G241t OF LI dzREs laddantité QS F F & (i
T G2GFtS Ol LI dz2NB S O AYLRNIIYGS LX dza f I
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| ” 6. Cylindre 80mm?2m ¥8m

Résultats ACP

hy NBYINJdzS jdzS t8a F2NIa (lFdzE RQSOKI LIWISYSyid &z
totale et a de fortes abondances de petit maquereau, petit merlan (au nsint dimension 2). Les

F2NISa OF LIWidz2NB&a RQSYyO2NySiz aSAOKST OKAYOKINR S
LIN2EF2yRSad Lf yS aSYofS LJIa @& | @2AN RQSTFTFSG 22 daN
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Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)
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Dim 4 {10.18%)
Dim 4 [10.18%)
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Dim 3 (12.07%) Dim 3 (12.07%)

Résultats CCA
La CCA esignficative P(>F)=02B et explique 2% de la variabilité.

La CCA montre que les traits a forte abondance de petit maquereau se sont fait dans les zones les
moins profondes. On retrouve les assemblages de hareng, chinchard, seiche et encornet dans les
zones fus profondes.
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vent
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dist
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Résultats GLM
GLM Merlan

Réalisé entre 19 et 38crhe pairplot indique de possibles effets confondusnt/poids total capturé.
Les boxplots 6RSa&a2dza flFrAaasSyd LINBalF3aISNI RSa ST¥Sia RS

journuitetdzy SFTFFSG GFrATES adzNJ £ QSOKIF LIISYSy i o
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Poids total par jour_nuit Proportion en fonction de jour-nuit Proportion en fonction de la taille
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Coefficients:
Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) -2.637e -01 1.320e -01 -1.9980.046945 *
taille 1.667¢e -02 2.906e -03 5.7353.23e - 08 ***
dist 2.148e -05 6.155e -06 3 .490 0.000585 ***
mer 5.746e -02 2.368e -02 2.4260.016063 *
poidstot -4959% -04 9.469e -05 -5.2373.84e -07**
Signif. codes: O 6***6 0.001 6*©®©06100600B &*6 O0O.05 O6.0
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.0527 7377)

Null deviance: 15.133 on 222 degrees of freedom
Residual deviance: 11.505 on 218 degrees of freedom
AIC: -16.219

Le modéle retenu expligue donc 24% de la variance.

[ Sa FIFOGSdNE SELIX AOFGATA NB(Sydezida mereylé poitistotali | A f £ S
OF LIidzNB® [ 2NEIljdzS 1 GFAfES FdzAYSYyidiSs tQSTFFSG Radz
fQsSilrd RS fF YSNJ INR&aaAlh 2dz t 2N&E| dzSdarsle chRW.G 1 yOS
Plus la capture tofla est importante plus le dispositif sélectif est efficace (pression interne au chalut
LR2dzaalyd £Sa YSNIFya £ AQSOKI LILISNJ

GLM Limande

Entre 19 et 31 cm.

Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept)  6.399e -01 1.570e -01 4.076 7.49e - 05 ***
taille 1.103e -02 4.710e -03 2.342 0.02055 *
dist -2.471e -05 6.580e -06 -3.755 0.00025 ***
poidstot -1.962e -04 6.909e -05 -2.840 0.00516 **
SedimentsCS, FS 1.625e -01 3.976e -02 4.0867 .21e - 05 ***
SedimentsFS 1.705e -01 5.404e -02 3.155 0.00195 **
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Signif. codes: O 6***86 0.001 6*®H6100608 &*0 O0O.05 6.0
(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03720973)

Null deviance: 7.5630 on 151 degrees of free dom
Residual deviance: 5.4326 on 146 degrees of freedom
AIC: -61.024

Le modele retenu expligue 28% de la variance.

Les facteurs explicatifs retenus sont la taille, la distance chalutée, le poids total capturé. Et deux
types de sédiments. Lorsque la t&ill | dZAYSy G4 S> t QSTFSG Rdz RAALIRAAGA
méme lorsque le trait de chalut a été réalisé sur les fonds avec du sable fin. En revanche, plus la
capture totale et la distance chalutée sont importantes plus le dispositif sélectif esaadf(pression
AYGSNYS | dz OKI f dzii LIRdza2alyd €Sa tAYFYRSaE £ aQSOKL!

GLM Plie

Entre 21 et 39cm.

Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept)  6.004e -01 1.420e -01 4.227 3.49%e - Q5 ***
taille 7.772e -03 2.697e -03 2.882 0.004352 **
dist -1.223e -05 5.946e -06 -2.0560.040944 *
prof -1.497e -02 5.018e -03 -2.9830.003181 **
mer -1.077e -01 2.475e -02 -4.3542.06e -05 ***
vent 2.342e -02 5.700e -03 4.1 105.62e -05 ***
poidstot 3.439% -04 8.899e -05 3.864 0.000147 ***
SedimentsCS, FS  -2.570e -02 6.267e -02 -0.4100.682201
SedimentsCS, G 2.033e -01 6.826e -02 2.978 0.003228 **
SedimentsFS -3.757e -02 8513e -02 -0.4410.659417
Signif. codes: O 6***6 0.001 6*©®061006046 &*6 O0O.05 O6.0

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03657635)

Null deviance: 10.0287 on 226 degrees of freedom
Residual deviance: 7.9371 on 217 degrees of freedom
AIC: -95.025

Lemodele retenu expligue 21% de la variance.

Les facteurs explicatifs retenus sont la taille, la distance chalutée, la profondeur, le poids total

OF LIidzNB = fQSiérkd RS tF YSNI SG tF F2NOS Rdz gSyid
augment&€ f QSTFFSH Rdz RA&ALIRAAGATF aStSOGAFT RAYAYydzS 6 S1
vent sont importantes moins le dispositif sélectif est efficace (pression interne au chalut poussant les

LX AS t B)®YOKNBEAISNOKSSE SOQIai LINPATV2HSRNBANE g4 QSidl & R
OKI £ dziSS ljdzA | YSEA2NB t QSTFSG Rdz RAALRAAGAT |y |
I SG0S NBIFIfAAS adzNJ £t Sa FT2yRa | SO Rdz aloft§ FTAYyO®
opposés peut paraitre aberrant au vu des pairs plots montrant une certaine colinéarité entre eux
YIAa Af &S L)Sdzi 1jdzS O0Sa S¥FSia 2Ll1asa yS O2N
particuliers.
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7. Grille & Cylindre 80mm2m k8m

Résultats ACP

Une ertaine gradation apgrait entre la finesse des sédimentdes sédiments plus grossiers
aSYot Syl O2NNBALRYRNB | dzE GNIAGE& b LI dza F2NIS
traits ou la profondeur est plus importante). On retrouve des ertdeside compositions spécifique

avec des traits a plutdt gros individus (plie, merlan tacaud) qui sont des traits a forte capture totale et
des traits a petits individus (plie merlan). Les autres paramétre environnementaux ne semblent pas
étrecorrélésaul | dzE RQSOKI LIISYSyd G2dl f o

Variables factor map (PCA) Individuals factor map (PCA)
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Résultats CCA

Lemaquereau est le chinchard sont capturés plut6t de jour. Le vent et la mer semblent trés corrélés

OS ljdA aSYot$S G2dd t FrLAG t23A1d8S3T € Qdzy | 3A&&l v

condate que les captures de hareng sont faites préférentiellement lorsque le chalut ne contient pas
ce dispositif effet sélectif sur cette espece
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Résultats GLM

GLM Merlan

Entre 20 et 38 cm

Proportion en fonction de jour-nuit Proportion en fonction de la taille

Poidstot en fonction de jour-nuit
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J

Za))

oniNBaaSyid fQSTFFSG GFrATtSHIANBAOFENBSKVAGHETEDSO2 d
totale.

Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) 9.624e -01 2.196e -01 4.3821.72e - 05 ***
taille 3.071e -02 2.116e -03 14.510 <2e - 16 ***
dist -8.324e -05 1.198e -05 -6.9463.12e -11***
prof 7.922e -03 3.480e -03 2.276 0.023647 *
mer 1.021e -01 2.114e -02 4.8282.38e - 06 ***
vent -4.311e -02 7.123e -03 -6.0525.07e -09 ***
poidstot -2.552e -04 6.860e -05 -3.720 0.000245 ***
trait_jour_nuitn -1.749e -01 2.671le -02 -6.5493.18e -10***
SedimentsCS, FS 1.732e -01 3.851le -02 4.498 1.04e - 05 ***
SedimentsCS, G -5.094e -01 9.672e -02 -5.2662.96e -0Q7 ***
Signif. codes: 0O 6***3100600010066B8606G64006006 1

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.02781375)

Null deviance: 16.2956 on 264 degrees of freedom
Residual deviance: 7.0925 on 255 degrees of freedom
AlC: -185.45

On a donc un modéle qui explique 56%da&ariance de départ.

¢t2dza £Sa FlLIOGSdzNB a2yl aArA3ayAFAOFGATFa SplusheBi Sy dza

distance chalutée est grande, plus le dispositif est efficace (effet de bouchageydéelantrainant

un échappement plus iportant par le cylindre situé en avant de ceti€? Si oui, alors ¢a pourait étre

Sy O2yiNIRAOQUGAZ2Y | @SO tQSTF¥FSG RS&a 3aINRaasSa O LI d:
[ QL dz3YSy Gl GdA2y RS fF GFAffS SiistriBuSon fles grdsInBria y R S dzNJ
dans des zones plus profondésd) 2y (i L2 dzZNJ STFSiGi RS RAYAYdzSNI f QSTF

GLM plie

Entre 22 et 41cm

Coefficients:

Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) 4.945e -01 1.163e -01 4.250 2.74e - Q5 ***
taille 4.957e -03 1.938e -03 2.557 0.01097 *
dist -7.831le -06 5.303e -06 -1.477 0.14063
mer 6.133e -02 1.459e -02 4.204 3.33e - 05 **
vent -2.159%e -02 4.795e -03 -4.5039.10 e-06***
poidstot -1.977e -04 6.26le -05 -3.157 0.00173 **
trait_jour_nuitn 1.308e -01 2.540e -02 5.1504.33e - Q7 ***
SedimentsCS, FS 4.954e -02 3.314e -02 1.495 0.13586
SedimentsCS, G -9.179% -02 3.265e -02 -2.811 0.00521 **
Signi f. codes: O 6***6 0.001 6**®».0Q. ®1 66116 O0.05 0o6.20

(Dispersion parameter for gaussian family taken to be 0.03607131)

Null deviance: 15.257 on 361 degrees of freedom
Residual deviance: 12.733 on 353 degrees of freedom
AIC: -164.46

Le modée explique donc 17% de la variance de départ

LegSyiad SdG tF YSNI 2yG RSa S¥FSGa 2L1)12asa Ylia €8S
Ff2NR 1jdzS tQSGlFid RS f1 NJ Sad &adzNJ dzy S SOKStt S |
pied [+ GFEAtES 22dz28 dzy Nb S dzadzSt Sy tAYAGEy G f
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LI NO2dzNHzS Sid €S LRARa G201t OF LJWidzNB a2yd 3ANF yR&AS
également meilleur de jour que de nuit.
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