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RESUME

Ce rapport constitue la synthese des travaux réalisgs le cadredu programme
expérimental EODE, & linitiative des professionnels de la péche maritinGette
Expérimentation de I'Obligation de DEbarquemendb nsi st e ~ ,meedonditians en 1 U
réelles,l'obligation de débarqueme(®D) introduite en décembre 2013 par le reglement de
base de la PCR.a soixantaine de maréemalyséeg450 opérations dpéche a bord 'dn

chalutier de fond artisan de plus de 18 mett89 a bord de deux chalutiers de moins de 18
metred ainsi que les essais de valorisation des captures non désirées sous quotas a terre
avaient pourobijectif de décrire I'impact de I'OD sla filiere halieutique avant d'identifier

des stratégies etessolutions techniques pour s'adagterette nouvelle réglementation.

Les résultats obtendaissent penser que les chalutiers ciblant les espéces démersales seront
largement impactés par lareglementationcar les capturesnon désirées sous quotas
communautaireseprésententselon les métiers pratiquésntre 11 et 69 % des captures
totales. Les quantités que représentastoaptures le plus souvent rejetées en raison des
tailles minimals de débarquementarient consideblement d'une marée a l'autrede
guelques centaines de kilogrammes a plusieurs tonnesguée principalement dumerlan,

de laplie, du harengdu cabillaudet du chinchard Développer des stratégies pour réduire ces
captures est donc la solution mise en avant par les professionnels, touteforgskean

T u v daes le cadre dprogramme EODE'est avéréardue a savoif par exempleque les
professimnels n'‘ont pas pu surmonter I'ensemblediféis ultés relatives a I'amélioration tke
sélectivité des engins de pécbke que lesévitementsde zonessensibles sont rarement
envisageabledeés lors,pour ces flottilles démersales plurispécifiquase partdescaptures

non désirées semble inévitaldlemoyen terme. Leur traitemeatborddevrait entrainer un
surcroit de travaifui peut affecter les conditions de travail et la sécurité dess Pur les
chalutiers de moins de 18 metragshaque marée (23 heures en moyemé}, de 2 heures et

45 minutes supplémentageseront nécessairgdurle seultri des captureson désirées

A terre,en amont des sites industriels hadiomentaires)e prétraitement de ces captuess

atelier mutualisést la solution mise en avant dans ce rappes. difféents tests démontrent

gue les rendements matiére sont plutdt corrects (selon les especes, entre 33 et 47 % pour
l'obtention de chair ; autour de 37 % pour le filejJagwis les capacités de traitement
manuelles sont assez faibles nécessiteront une médsation au moins partielle, des
processCette étape de primmansformatiorreste une solution ébeuse et les imprécisions

de la reglementation ne facilitent pas le dimensionnement des investissements. Pour le cas de
la flotte chalutiere de Boulogrseir-Mer, unbatiment d'unaurface de pres de 1400 g&rait

a méme dissurer le prétraitement de ces captures.montant qui correspond a ces
investissemesst (immobilier, hors fonciey et équipemenjss'éléverait a un peu plus de 4
millions d'euros.

Depuis la zone de péche jusqu'a l'arrivée des captures non désirées sur le site de valorisation,
le rapport du programme EODE essaye ddecporter un regargratique tant sur les
problemes que posen®D quesurles solutiongjue I'on peut apportedansl'espoirde faire

decette contrainte un atoat parvenir & une activité de péche toujours plus durable.



ABSTRACT

This report contains a synthesis of the studies carriedinotite 'EODE' experimental
program which is implemented by the fishing industry stakeholdefhis "Landing
Obligation Trialo in (French applies,under field conditionsthe landing obligation (LO)
introduced by tharticle 15 of the new CFP basic regulation in December Zbitgly, the
analysis of wer sixty fishing trips(450 hauls board a23 meters longlemersatrawler and

199 aboard two 12 meters long other onasfithe testsconducted ashore in order ¥alue
theunwantedcatchesaim to describe the impact of LO on the fisasrsectarSecondly, this
experiment might lead to idefy strategies and practical solutions in order to adapt to the
new regulation.

Results suggest thatawlers targeting demersal species would be very impacted by the new
regulation because the unwanted catalreder European quotas represent,etieling on the
"métiers, between 11 and 69 % of the total catches. qhentity of thesescatches, most
often discarded for their size, vasigom one to another fishing trip (few hundred kilograms

to several tonnes : mostly whiting, plaice, herring, and horse mackerelyhe relative lack

of success to reduce the proportion of unwanted catches shows how difficult it is to improve
gear selectivity and avomknsitive areas.lenceforwardin the medium terma part of tleses
catches seems to lneevitableand may seriously affect the working conditions of the crews
and theirsafetyat sea. For instance, we estimated that the fishermen of the 12 meters trawlers
will spend 2additionalhours and 45 minutgser fishing trip(23 hours on averagey sort
theses atches.

Ashore, ahead of thetilization by the seafood industries, ppeocessing theses catches in a
pooled workshop is the solution highlighted in this report. Different tests demonstrate that
yields on materials areorrects (depending on the speciestween 33 and 47 % for the fish
flesh extraction ; around 37 % for the filleting process)thatprocessapacities are weak

and the pretreatment stepvould need, at least partially, to Ipeechanizd. However, this
solution is expensive anithe vaguenes of thecurrent CFPresuls in difficulties for the
workshop dimensioning. After some hypothesis, we assumed that a surface of 1400 m2 may
be able to prgrocess the unwanted catclvelsich are about to be landég the trawlers of
BoulognesurMer from 2019 The amount corresponding tothese investmest
(infrastructures and equipmentexcluding land propertygxceeds 4 million euros.

Thus, fom the fishing area to the arrival on the industrial prtidocsite, the EODE report

tries to give a comprehaive and accurate overview of the problems raisgdhe LO
implementation and the solutions weyfind to turn this constraint into an advantage.



INTRODUCTION

La derniere réforme de la PGFe décembre 2018rocede a un changement majeur
dans la mani@ de gérer les péchesaritimes puisqu'elle prévoitdésormaisde fixer les
possibilités de péche en fonction des captures et non des seuls débarquements. Pour y
parvenir, elle instane I'obligation de débarquemeldquelleconcerne I'ensemble deapturs
non désirées d'espéces sous quotas communautaires habituellgztesd par les navires de
péche Avant cette réformegces captures'étaientpas destinées a étre vendues pour diverses
raisons principalemend'ordre réglementairet économiqueCetteobligation estsusceptible
d'avoir de lourdes conséquences sur l'activité des flottilles européennes, c'est pourquoi
partout en Europdes professionnels de la péche maritigiepliquent dans divers projets
afin de pouvoilanticipers a mi se en T uvr e.

A Tl'échelle francaise, l'instanckl.0.0.D.- Mi s e en fuvre de | "O
Débarguement a étécréée dés la finle I'année2013 par le Comité National des Péches et
des Elevages Marins (CNPMEM) et la Direction des Péches Maritimes et de I'Aquaculture
(DPMA). Cetteinstancea pour vocation d'accompagner les professionnels francais vers la
mi se en Tuvre de ¢ écheloenéende 20¢5cal 20Bur te Isdcteugdes | o0 n
péches maritimeseltemps estiésormaisompté etceséchéanceen téte, plaieursrégions
littorales sesont dotéesde programmes de recherche visaotammenta améliorer la
sélectivité des engins de péche.

En NordPas de CalaiPicardie, ¢ CRPMEM et le Pdle de compétitivite AQUIMER
ont décicé de monterun programmevisant aexpérimenteda nouvelle réglementation en
avance pour identifier destratégies et solutions techniquefin de s'adapter a la nouvelle
réglementationAppelé EODE pour Expérimentation de I'Obligation de DEbarquemerd
programmeestorgansé autour de deux volets complémentaites« Volet Mer » de I'étude
se focalise sur I'exemple d'une flottille démerggallerispécifique, a savoir les chalutiers
artisans de Man@&hEst et mer du Nord. Plus en aval de la filiere halieutitpie Volet Terre
» explore les possibilités de valorisation des captures non désiiéésitables

Cofinancé par l'association France Filiere Péche et la RégionPrdle Calais, le
programme EODE este f r ui t d Gétraitecentie donize @artendireso n

Laplupart de cesrganismes ont en | i en direct avec | es
déadministrations qui encadrent l es prati qgue
(DPMA, DIRM Manche Est Mer du Nord, DDTM62), du CNPMEM représentant les
péches maritimes francaises, des dptircipalesorganisations de productsude la région
(FROM Nord etCoopérativeMaritime Etaplois@, de la Société d'Exploitation desr du
Détroit (SEPD) en chargdu port BoulogneCalaiset plus précisémemnte ka halle a marée de
BoulognesurMer, mai s aussi déinstituts de recherche
prévention (IMRbasé a Lorient

Déautres partenai dansle secteate la gansformateruet dedac t i v i
valorisation haliealiment i r e . La Plateforme doél ANWpenati on
chargedes expérimentatiortu Volet Terreparticipe et méne a bien de nombreux projets de
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recherche et développemeptiblics ou privésCes expérimentations a terre sont suiyas
la DDPP @. Fort de son savaifiaire industrielspécialisé dans la valorisation des coproduits
marins I'entreprise Copalis Industrie éjalement partenaire du programme

Le programme EODE bénéficie enfin du label accpetémai 2014 par le Pole de
compétitivité AQUIMER spécialisé dans les produits aquatiques

L6obj et du pr ®sent r a ple des travaexsrédaliséd elansgple ® s e n
cadre duprogrammeEODE, depuis lanéthodologier et enue et | a mi,se en
en mer et a terr¢, u sagxué8ultats obtenus.

Ce document s 6,@dn$ un@ierier tempke qntextetéglementaire
dansl equel s 0i ns EODE Cettegremiargamgieda rappertcomprendaussi
une description déa flottille des chalutiersirtisars évoluanten Manche Est et en du Nord
ainsi que des activités dlaval de la filiere halieutique régionale. Y sagalement rappelés
les principaux objectifs du programniea présentation détaillée de la méthodologie retenue
pour les deux volets du programme, Mer et Terre, et les principasxltatsde cette
expérimentation de I'obligation de débarquement en conditions réeties t et te§ deliy
partiessuivantes.



PARTIE 1 LEPROGRAMME EXPERIMENTALBEEID
SON CONTEXTE

|. Obligation de débarquement : point reglementaire

En 1976, | 61l sl ande devient l e premier p a
démersales les plus importantes. Vingt ans plus ta@ht insulairegtendcette interdiction
aux autes especes. Par la suite, quatre autres pays appliqueront des interdictions. d@nrejets
par |l e doicompetesd(ia dNoniege reB009) ou partielles pour les especes sous
guotas (la NouvellZélande en 1990, la Namibie en 2000) ou seulement ugelgspeces
(les EtatsUnis) . Ces interdictions de rejets sbaccoc
réformesrelativesaux modalités de la gestion des péches (systemes de quotas transférables,
incitations a améliorer laélectivité des engins de péche,.)etc e t sbav rent pl
efficaces pour réduire les rej¢tgnason, 204].

Dans le cadre de la réforme de lalitque Commune des Péche<C@® de décembre
2013,tenant compte de la demande des ONG et du grahlic pour la diminution des rejets
decapturesenmet, 5 Uni on Eur op®enne lds®&aptues imdésircesseon t o
rejets constituent un gaspillage substantiel et wme incidence négative sur I'exploitation
durable des ressources biologiques de la mer et des écosystémes masinguaisur la
viabilité financiére des pécheries En conséquence«des mesures sont nécessaires pour
réduire les volumes actuellement élevés de captures indésirées et éliminer progressivement
les rejetd é il y a[donc]lieu d'établir et de mettreénuvr e progressi vement
de débarquement..

1.20152019Y dzy'S YA aS Sy dzdz&NX LINPINKaAAAC
at NAYOALS 3ISYSNIrt RS tQ206fA3aFGA2Y RS RSo6FN

Léobligation (O®esd ®b arngwe mendp @gleméndde base c | e
de la PCP. Elleorcerne toutes lesaptureslese s p ces f ai sant | 6pbj et
indépendamment de leur taillen Méditerranée, ce sont les captures d'especes soumises a des
tailles minimale% qui sont concernées par 'OD.ne mi se en T upéhaie progr
par pécherie» est proposépour les navires sous pavillon europésalon le calendrier
suivant:

A Au plus tard & compter dul®j anvier 2015, sans de®htai de
concernées : les pécheries de petits pélagiques (citldamaquereaule hareng,le

! Réglement (UE) n°1380/2013 du Parlement européen et du Conseil, du 11 décembre 2013, relatif & la politique commune

de la péche.

2 Annexe Il du reglement (CE) n°1967/2006 du Conseil, du 21 décembre 2006, concernant les mesures de gestion po

f QSELX 2AGFGA2Y RdzNI 6f S8 RS& NB&a&a2dNDSa KIFfASdziAljdzS&a Sy aSR)
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chinchardJe merlan bleule sanglier,| amchois| abgentine)a sardire, le sprat), cellesle

grands pélagiques (ciblant thon rouge, espadon, germon, thon obese, makaire bleu,
makaire blang) les pécheries aufins industrielles (ciblant geelan, lancon, tacaud
norvégien)u cellesciblant le saumon

A Au plus tard a compter du 1*' janvier 2015, et progressivement jusqu'au 1 janvier
2017,seront également concernées les especes qui définissent l'activité de péche pour les
pécheriesde la ner Balique dans les eaux de I'Union qui ciblent des especes faisant
I'objet de limites de capture (autres que celles citées au point précédent) ;

A Au plus tard a compter du 1* janvier 2016, et progressivement jusqu'au ' janvier
2019, devront étre débarquédss espéces qui définissent l'activité de péche pour les
pécheriesciblant le cabillaud, I'églefinle merlan etle lieu noir(mer du Nord ou eaux
occidentalesseptentrionalgs la langoustingles deux zones précédentes et éaix
occidentalesustrale} la sole commune da plie, lemerlu, la crevette nordiquges trois
zones), ou encore les autres pécheries ciltlantespéces faisant I'objet de limites de
capture;

A Au plus tard a compter du 1* janvier 2017, et progressivement jusqu'au 4 janvier

2019, seront aussi concernégmites les autres espéeces qui définissent 'activité de péche
pour les pécherieson couvertes par € point,en mer Méditerranée, en mer Noire, dans
toutes les autres eaux de I'Union et ailleurs.

Il faut rappeler qued paagraphe 4 de l'article 15 précisque toutes les captures non
désiréesconcernées par le précédent calendrier seroamenées et conservées a bord des
navires de péche, puis enregistrées, débarquées et imputées sur les quotas le cas échéant, sauf
lorsqu'elles sont utilisées comme appats vivants

Par ailleursdes modal it ®s pl us pr GPCR dosenégtre mi s e
fixées par de « plans pluriannued » qui concernent un ou plusieussocks halieutiquesou
encore des plansde gestions>. Si de tels plans ne sont pas asppour une ou plusieurs
zones,ou espécesle paragraphe 6 de l'article 15 habilite la Commission Européenne a
adopter «un plan de rejets spécifique, valable au maximum trois anspntenant les
spécificationgequiss et rel atives ~ | 60D.

b. Des plangégionalisés cas de lavlanche etde lamer du Nord

En pratiqueen 2015]es plans pluriannuelst de gestion sont peu nombreuxnBk
majoritédes cas, la Commission Européenne a adopté, par le biais d'actes ddiegpéms
rejets spécifiguesCesplanssont régionalisés et concerndatplupart du temps unegion
maritime: la mer du NordJeseaux occidentales septentrionales (EQ&),eaux occidentales
australes (EOA)etc. Pour chaque région maritime, le plegjet est construit paes$ Hats
membres concernévant d'étresoumispour validation a la Commission Européenne. Les
Comités Consultatifs Régionaux (CCR) sont irvideontribuer a soglaboration

3 Articles 9 et 10 du réglement de base de la PCP, et article 18 du réglement (CE) n°1967/2006.



Outre les exemptiona I'OD (cf. 2. Exemptions et flexibilitdsles plans rejetfixent
aussiles calendrierde mi se en JTuvr e, |l es dispositions
captures etiéfinissentes tailles minimales de référence de conservation (TMRC)TM#RC
« peuvent étre établies dans le but de veiller a la protection des juvéniles d'organismes marins
». Hles viennent remplacer les anciennes tailles minimales de débarquement uUV)nt
plus lieu d'étre puisque certaineptures non désirées saasle doiventétredébarquées

A. Balazuc - CRPMEM NPdC7P - 2015

Figure 1 : Photographie d'un chalutier de fond artisan de BoulegneMer, d'une longuel
inférieure a 10 metres, ciblant des especes démersales dans l'est de la-Hsinche

Aprés avoir longtempgravaillé sur diverses approchgsour établir les calendries de
mi s e e n |'Olupour les plcheries démersaliesplupart degroupes d'états membres
(GEM) se sont tournées vers dagproche mixtes couplant pécheries especesPour les
EOA, la mer du Nord et la Baltiqude découpage des pécheries est réaliséectibn des
catégories d'engin, notamment a partir cedes du référentiel FAQour les EOSdes seuils
de débarquementgiennentcomplétera définition des pécherigmersalés Chaque année
une ou plusieurs especedsvraient étreajoutées da liste des captures soumised'@D.
L'enjeu majeur estle mettre en place l'obligation de fagon progresgiwer éviterune
situationde « bigbang » lors déa derniére année du calendrieityation dans laquelle 'OD
s'appliguerait simultanément a toutes les espéces démersafemavidr 20109.

De mombreuses flottilles de péche travaillelainsdifférentes régionsnaritimes C'es
notamment le cas de fttille sur laquellese focalise le programme EODEeschalutiersde
fond qui évoluet en Manche Est aetans lesud de la ner du Nord. Bur poursuivre sur cet
exemple,et commeles plans rejetsont adopté région par régiongette flottille n'estpas
nécessairemesbumise aux mémeeglesdans les EO8tenmer du Nord Le Tableau 1ci-

4 Réglements délégués (UE) n°2015/2438, n°2015/2439 et n°2015/2440 de la Commisgidmoatiobre 2015, établissant
un plan de rejets pour certaines pécheries démersales, respectivement dans les eaux occidentales septentrionales, les eaux
occidentales australes, ainsi que la mer du Nord et les eaux de I'Union de la division CIEM Il a.
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apresrend compte des défences entre les calendsides deux sousgégions A ce jour, seul
le calendrier poufannée2016 est formellent@ adopté par la Commission Européenne

Tableaul:Cal endri ers de mise en Tuvre de | "oblig
de fond de Manche Est et mer du Nord. Le calendrier 2017 et 2018 pour la mer du Nord est
provisoire et pourrait évoluer.

Catégorie Espéces concernées en
de maillage 2016 2017 2018

Région

Eglefin, plie,

Mer du Nord O 100 wm crevette nordique

Merlan,
cabillaud, sole,

langoustine

Lieu noir
si non ciblé
Lieu noirs 6 i |

Plie,
Merlan, églefin  cabillaud,
lieu noir

Sole langoustine,

80-99 mm .
crevette nordique

Merlansi plus de 25 %
de gadidés danes
débarguements

Manche Est
(EOS)

Merlu si plus de 30 %
Tous maillages dansles
débarguements
Pas de consensus a ce jour
Langoustinesi plus
de 30 % danges
débarguements

Solesi plus de 5 %
dansles
débarguements

Uniguement
80-99 mm

* 2013 et 2014 sont lemnéegprises pouréférence.

2. Exemptions et flexibilités

a. Les exemptios totales: especes interditessurvie élevéest déprédation

L OD s'applique a toutes les captures faidafijet de limites de capturest a celles
qui sontsoumises des tailles minimalesn Méditerranée. En revanche 4™¢paragraphe de
l'article 15 prévoigue les pécheurs ne conservent pasrd :

V les« especes dont la péche est interdite et qui sont identifiées en tant que telles dans
un acte juridique de I'Union adopté dans le domaine de la PGPtitre d'exemples :
poissonrscie, requin blanc, ange de mer, dealmantes, requin péelerjn



V et celles« pour lesquelles des preuves scientifiques démontrent des taux de survie
élevés, compte tenu des caractéristiques des engins, des pratiques de péche et de
I'écosysteme.

Les especes dont la pée est interdite sont protégéeSi elles venaiat
accidentellement a étre capturéefles doivent étre remises |@au immédiatemenpour
maximiser leurs chancete survie. Les autres especes pourront étre rejetées que s'il est
scientifiquemenprouveé gu'elles ont des taux de survie éle@exi afn  é&dit@r dedébarquer
des captureson désirées qui présentale grandes chances de surR&isieurs programmes
expérimentauxherchent a améliorer les connaissances liées a la survie de certaines espéces.
Selon les résultats de ces programmesgreuves scientifiques nécessaires pour que certaines
flottilles puissentcontinuer a rejeter certainespecepourraient étre apportéeSomme le
précise 1e4°™ paragraphele l'article 15Je taux de survie d'une espéce donnée dépend de
facteurs environnenmgaux (écosysteme) et de facteurs propres a l'activité de péche @mngins
péche et pratiquesqui peuvent varier en fonction des zoneSe |l on | 6omiéi s du
Scientifique Techniqe etEconomique de I®éche (CSTER)les résultats expérimentaux de
survi e d ohieme dansuyme zgret pour un engin donnée £ront pasforcément
valables pour cette méme combinaisoespece x engin dans une autre zone, ou pour une
autre combinaison @spéce x engim dans la méme zone.

En plus des espeselont la péche est interditeds celles qui présentenh fort taux
de suvie, une exemption totale est prévue pour {gsoissons endommagés par des
prédateurs»’, c-®deesléscaptures abimées par déprédation. Il arrive effectivement que
certaines capturegeviennenimpropres da consommationssi t e © | 6 acré(duon de
parasiteslorsquel 6 engi ne site ¢ d:cdangek, pro@ues, puces de mer, etc.

Enfin, bien quodil ne sodagisse null ement d
12 de | 6article 15,:«poartpsiesgées hon sounsisesa I'abligationl e f a
de débarquement visée au paragraphe 1, les captures d'especes dont la taille est inférieure a
l a tail |l e nesontipasadnservéesed bord, maig somédiatement rejetées en

mer».
b. Les exemptions de minimis

Le £™ paragraphe de l'article 15 du réglement de base de la PCP envisaga aussi
mi s e e nexgmptians ditesddé minimis». A la lecture du paragraphe, aporend que
ces exemptionde minimisne pourront pas dépasseb % du total des captures annuide
toutes les espéces soumises a I'obligation de déebarquemeentin, les captures relevant de
ces exemptions re sont pas imputées sur les quotas concernéss exemptionsle minimis
permettent donde rejeter une fraction des captures non désiséemises a l'obligation de
débarquement.

Ce type d'exemption est arrété dans le cads@ldas pluriannuel®u des plans rejets
et doit étre justifié pdtunedes deux conditions suivantes

° Article 9 du reglement (UE)°2015/812 du Parlement européen et du Conseil, du 20 mai 2015«(diglement
Omnibus»).



V «des preuves scientifiques indiquent qu'il est trés défataméliorer la sélectivité ;

V «afin d'éviter des codts disproportionnés liés au traitement des captures indésirées

La seconde condition ne s'applique que pour les engins pour lesquels les captures non
désirées ne représentent pas plus d'un ongrtaircentage, qu'il reste par ailleurs a définir.

Le pourcentage maximal de 5 % est augmenté de deux points (soit 7 %) les deux
premieres années d'application @D, d'un point (6 %) les deux années suivantes. Par
exemple, dans le cas d'une péchenacernée palOD a partir de 2016 (pour certaines
espéceset dans certains cas), et 8ine des deux conditions évoquéesiessus permet
I'obtention d'une exemptiotie minimis alors cette exemption ne pourra pas excéder 7 % en
2016 et 2017, 6 % en 20882019 puis 5 % a partir de 2020

Jusqu'a présent, les exemptiates minimisaccordées pour 2015 et 204'@ppliquent
espece par espécPar exemple, une exemptiale 6 % estaccordée pour les captures
annuellegdelangoustinedes chalutiers de fond aeer du Nordutilisant des maillages dont la
jauge est comprise entre 80 et 99 mm (dont code engin ®OTBJte interprétation du
réglement espéce par pese reste sujette a débatscertains acteurs du secteupéche
européensont convaincus que les exetiops de minimisdoivent étre accordées a I'échelle
de I'enemble des captures non désirdemepécheriequi sontsoumises d0D.

c. Les flexibilités interannuelleet inter-espéce

La flexibilité interespece, introduite par 1e*% paragraphe, permetorsque des
captures non désiréegennent en dépassement de qudtales déduiredesquotas d'especes
cibles Ce report de quota du stock de I'espece ciblée vers I'espéce pour laquelle le pécheur n'a
pas de quota ne peut se faire que Iei stock des egges nortibles se situe dans les limites
biologiques de sécurité, a hauteur de % maximum.Cette flexibilité, dont les modalités
d'application sont en cours de discussion au niveau européen, devrait néanmoins avoir une
portée limitée, ou tout du moities encadrée. Les considérants du réglement de base la PCP
précisent quéa condition relative aux limites biologiques de sécullité étre interprétée en
termes de Biomasse de reproducteursetBje mortalité par péche (F)l faut queBnoncibie O
Bpa €t queFnoncibile OFpa poUr que cette flexibilité puisse s'appliquer.

La flexibilité interannuelle, introduite par le paragrapghgvant donnequant a elle
aux Etats membres la possibilité de débarquer 10 % de quantités supplémentaires par rapport
au quota alloué pour untack. Dans ce cas de figure, le bareme&@@uctions de quotgsévu
par l'article 105 du réglement (CE)1r224/200%'appliqued‘'une année sur 'année suivante

® Article 3, paragraphe 1 du Réglement délégué (UE) n°2015/2440 de la Commission, du 12 octobre 2015, établissant un
plan de rejets pour céaines pécheries démersales dans la mer du Nord et dans les eaux de I'Union de la division CIEM Il a.

! Reglement (CE) n°1224/2009 du Conseil, du 20 novembre 2009, instituant un régime communautaire de controle afin
d'assurer le respect de la Politique Qoome des Péches.
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3. Précisiors relatives a lagestion des captures non désirées a bord

L'OD stipule queoutes les capturaBespecesous TACou quota « sont ramenées et
conservées &ord des navires de péche, puis enregistrées, déebarguée€ependant,
guelquesuns @s réglements européeascadrant les activités du secteur pépaemetten
voire imposentds rejets de ces espéces (cf. les régles de composition de capture imposées par
le réglement instituantes mesures techniquesi certainsplans de gestiormpluriannuels
spécifques). D'autresréglements, instituant des mesures de gesiiode contrdle¥ sont
aussi en contdiction avec l'introduction dedD. | | slaheasétre nécessaire gmlier
rapidementces incompatibilités entre différents textesglementaireset « de rendre
I'obligation de débarquement opérationnelte Aussi, en décembre 2013 ICommission
Européenne a formul@ne proposition de réglemeiiappelé « Omnibus») qui corrige
temporairement | es r gl ements enFinvmaR@lb,ur en
aprésdécisionfavorable du Parlement européet du Conseil, le régleme@mnibud® parait
au burnalOfficiel de I'Union.Dans les années a venir, les nouvelles versions des réglements
concern®s int®grerondmnbues corrections faites

Le réglement ditOmnibus spécifie doncque les cajures venant en excés des
pourcentages maximaux autorisgsns lacomposition des capturege pourront plus étre
rejetées mais devront étre déhargs et imputées sur les quotas

Viennent ensuite lemodifications relatives augonsignes deéclarationdes @aptures
a bord et donc des captures inférieures aux TMiRGmises d'OD : elles doivent étre
consignés par les capitaines des navires dane meention sépaeédes journaux de péche.
Rappelons que les journaux de péche doivent étre tenus par towwiles d'au moins 10
metres de long. L'enregistrement dans le journal de plchquantités de captures inférieures
aux TMRC (ou, le cas échéant, des nombres d'individus)édia réalisépour toutes les
espéeces qui représentent plus de 50 kg des eaptonservées a bord. La tolérance pour les
estimations des quantités inscrites dans les journaux de péche reste fixég.a 10 %

Par ailleurs, les captures inférieures aux TMRC devront €tptacées dans des
caisses, compartiments ou conteneurs, de maraepouvoir étre distinguées des autres
caisses, compartiments ou conteneurs. Ces captures ne sont pas mélangées a d'autres
produits de la péche» L'arrimage séparé desmptures soutaille ne s'applique paaux
navires de péche d'une longueur ko inférieure a 12 métres dorsque la cpture est
composée a plude 80 % de petits pélagiques

Cette derniere exception, relative aux captures de petits pélagiques, rappelle combien
il est difficile pour les équipages de trier ce type de captures plarpaisqueces espéces se
déplacent en bascfréquemment constitués6 u n e  @dirdividus soudaille.

8 Notamment le Bglement (CE) n°850/98u Conseil du 30 marg998,visant a la conservation des ressources de péche par
|l e biais de mesures techniques de protection des juv®niles

o Notamment leRéglement (CE) n°12240P9 du Conseil, du 20 novembre 2009, instituant un régime communautaire de

O2y iNb ES I TAY RQlF&aadz2NBNJ S NBaLISOG RSa Ns3IftsSa RS 1 LRfAGAI
10 Réglement (UE) n°216/812 du Parlement européen et du Conseil, du 20 mai 2015.

1 Section 1, artile 14, paragraphe 3 du reglement (CE) n°1224/zi66édemment cité
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Avant la réforme de la PCP de 2013, la reglementation européenne permettait de
conserver ° bord 10 % dobéanchoiusqudasardirelde nc h a |
taille inf®rieure ~ la taille minimallOB de dE@
pour les espéces sous TAC ou quotas, le premier article du régl@memibus? corrige
légérement cette régle

V Le pécheur peut continuer a cong a bordet débarqueun certain poids de sardine
de taille inférieure a la TMRC (qui remplace la TMDhaximum10 % du poids vif de

la capturetotale En t h®ori e, sans cette r gl e, pui
| 6obl i gat i otntoutdirgividll @etaille ipiéreeende la TMRC devrait
°tre rejet® " | 6eau
V Lorsqudi l sbagit ddanchoi s, de pedes sousshar d,
TAC ou quoas soumi ses ° | 6obl i gation de d®barg

décicer dedestirermaximum 10 % du poids vif capturé a la consommation humaine.

4. Quelles possibilitésde valorisationpour les captures sousaille ?

Avantl 6 ent r ® e ded'@D, lesip§cheeiravaientt 6 i nt er di cti on de
bord et donc de vendreesl captures sods a i |estadire de €aille inférieur@ la TMRC.
Une fois cette nouvelle obligation en plapeur les especes concernées, ces capseresit
débarquées a terrBour éviter de gaspiller cette sourde protéines prélevée dans Imilieu
marin, le paragraphe 11 de & r t ipe@dise leslvéies de commercialisation autorisées.
Loutilisat i onse tngte «a @es fins ayresuques | consommation
humaine directe, y compris les farines de poisson, I'huile de poisson,ifesnil pour
animaux, les additifs alimentaires, les produits pharmaceutiques et les cosmsétifeas
lectures peuvent étre fastde cette phrase, néanmoins la conjonctigrcemprise s 6 appl i qu
bien a «des fins autres que la consommation humainectis. I faut comprendréci que les
voies de commercialisation énumérées sont celles qui seront autofeEses. que la
«consommation humaine dire@e n 6 a pas de d ®f: iqudie test dan r gl
signification del'adjectif «directe» ? Le terme «consommation humaine directea soulevé
et souléve toujours de nombreuses interrogations sur les débouchés effectivemenspossible
pour les captures sotaille. Dans le cadre d'EODEgd éclaircissements ont été demandés a
plusieurs reprisedart a la Commission Européenf@E)qu 6 aux admini strati o
de chaque EM, mamsont restées longtemps sans réponses officielles
L'Annexe Iprésente quelquames des questiortgie Bs membres de la commission
exécutive du CCR EO8nt adresseé a IaE courant aolt 2015. Lewincipalesinterrogations
des partenaires EODE sont incluses dans cette liste de questions.

L6 ar t iucdglemet dedbase deR&LP (paragraphe 5.b) apporte une information
supplémentaireil faut «utiliser au mieux les qaures indésirées sans pour autant créer un

12 Reglement (CE) n°850/98u @nseil du 30 mars1998: article £ LJ NI} INJ LIKS mMmMI Y2RATFALFIY O £ Ql
(CE) n°850/98 du Conseil.
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marché pour ces captures dont la taille est inférieure BNERC». La encore, les possibilités
doéointerpr®tation sont multiples

Toutes cedgdéfinitions impréciges entretiennentes doutesdes acteurs de la filié
halieutique quant aux possibilités de valorisation des captures-tsdlles Néanmoins, le

reglementOmnibus,paru en mai 2015, laisse penser que cette question épineuse doit étre

encadrée par des dispositions nationales et non européennes. Ee pftatiér paragraphe

d e articlé 19 du reglement (CE) n°850/98uligne ainsi que «les organismes marins
ndbayant pas |l a taille requise ne peuvent
transportés, stockés, vendus, exposés ou mis ere, vemiis doivent étre rejetés
immédiatement a la mer Cet article, qui obligeait les marins a rejeter les captures sous

Ctor

taill e, a ®t ® modifi® et remplac® plado | es

reglemenOmnibus.

1. «Pour les captures d'ganismes marins n'ayant pas la taille requise appartenant a une
espéce soumise a l'obligation de débarquement, l'article 15 du réglement (UE)
n°1380/2013 s'applique ;

2. «Au cas ol les captures visées au paragraphe 1 seraient débarquées, les Etats membr
ont a leur disposition des mesures visant a faciliter leur stockage ou a leur trouver des

es

débouchés, telles qu'un soutien a l'investissement dans la construction et I'adaptation de

sites de débarquement et d'abris ou un soutien aux investissements paterage la
valeur ajoutée aux produits de la péche

Présentation de laflottille démersale étudiée et de la
filiere avale régionale

1.Les chalutiers de fond artisans de la région Nord-Pas de Calais
Picardie

a. Choix de Idlottille étudiée

Leschalutiers @ fond qui évoluent en Manche Est et en mer du Nord constituent une
flottille d®mer sal e oY% | a mi s e lergenpouf les/ r e
nombreusegaisons suivantes :

V Plusieurs types de chakgont utilisés les chaluts a grande ouvertwerticale GOV -
ouverturede 1,5 a 4 met les chaluts de fond classigu€&omme pour leshaluts de
fond cl assiques, @OV ews e r tassrsair ®es ¢ H &lau td
soO®cartant avec | a pGO¥peanent pernitede Cildee des .
espéeces pélagiques a certaines sajsonsr 0t a mme n bnt dorestituedewplas | s
petitesmailles(3254 mm | a | auge) . leLmamilageeckhdsiquéBd e |
99mm) permetdecibler des espéces démersales

13

d

*€

Les
S

0ar



V Deuxiémement, &s navire pédient frequemment a cheval entre deux zones CIEM
(VIid et IVc, ou IVc et IVD ou les espéces sous TAC ou quotas ne sontop@surs
les mémes (exemple de la limande sole sous quota en mer du Nord, uniq@tment)
les tailles minimales en sont pas toours identiques. €st le cas dumaquereau
commun dont la taille minimale est fixée a 30 cm en mer du Noottre 20 cm en
Manche;

V Troisiemementl'activité de ces navires est visée das plansle gestiorspécifiques,
notammente plan dereconstituibn des stocks deabillaud?® qui institue un régime
d'effort de péchecontraignant Au regard du« plan cabillaud, ces chalutiers sont
presque toujours class®s dans |- @mgqyebupe d
ne disposent que de quelquesgpourd 6 ef f ort par an en TR1 (]
100 mm).En mer du NordCIEM IV),le pl an cabill aud rend ob
déun Panneau ° M afixd du edébutd€ darrallageertéind Mes )
chalutiers qui péchent en mer du Nord une pai e de | 6ann®e | 6uti
volontaire en Manché&st (CIEM VIId).

V Enfin, la plupart des espéces qui constituent leurs rejets sont des espéces sous TAC ou
guotas et daobau Bjanven20%6e ks diversité dies espéces capturées
estt el | e (] us gsand CaptubéBs ae soprs duaesannée) que les tentatives
doam®l i orati on de |l a s®l ecti vit ®uvedte s ch
doéi mportantes plelestaaayses dumprogamme @atR¢jsieu et
al, 2014]etlesbi | ans doé®chantill onnage 2013 et
| 61 f peemateend'ailleursd éstime quelesrejets deshalutiers de fondle moins
de 25metresévoluanten MancheEst et dans le sud de leemdu Nord rejettent entre
25 et 60% de laurs captures [Cornouetal, 2014 et 2015]A titre comparatif les rejets
des chalutiers de fond hauturiexgui ciblent le lieu noir en nord er du Nord
noat t pas @nde ka tapture totale.

Ces élémentspris en considératione CRPMEMNord-Pas deCalaisPicardieet le
Pole AQUIMERd ®ci dent al ors | e | ancemelnGd @@rdesne e Xx
chalutiers de fonde moins de 25 metre€es chalutiers sont ditsattisans>:1 6 ar mat eur €
aussi patron de péche embargBérmiles 190 navies de péche immatriculés dans les
guartiers maritimes de Dunkergaeede BoulognesurMer, le programme EODE se focalise
donc sur la cinquantaine de chalutiers de fond artiSemstefois selon leur longueulgs
zones fréquentées et les espéces cibpdeses dernierglifferent Le choix a été fait de
scinder les chalutiers de fond artisans en deux groupes plus homogeoes de 18
meétreset 18-25 métres.

'3 Reéglement (CE) N°1342/2008 du Conskil,18 décembre 2008, établissant un plan & long terme pour les
stocks de cabillaud et les pécheries exploitant ces stocks.
1 Programmes SAUPLIMOR, SELECCAB, SELECMER et SELECFISH portés par le CaENPdrtierd
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b. Les chalutiers a espéces démersales de moins de 18 m

La plupart des chalutiers de fond de lgioé& de moins de 18 métres de long sont dits
« polyvalentse , puisquoéil s ut i | igueedenchalutade sfod (dragbea ut r e
trémail, etc.). En 2014, par exemple, le CRPMEM a délivré 33 autorisations de péche a la
drague a coquille Sakdacquegjui concernent avant tout des chalutiers de fond de moins de
18 m. La saison de la eoquille»s 6 ®td & 0 ¢ t madatoes qude reste de I'année, c'est a
dire la période estivale, est essentiellement consacrée aux métiers du chalutage de fond ciblant
des espces démersales ou pélagiques faeéption faite duharengqui est ciblé en novembre
par certains de ces petits chalutieters que d'autres restent a laqaille SaintJacqueps En
éte,les especes cible¥émersales principalement ciblées sonikrlan, la seiche,le rouget
barbetde roche. Ris ponctuellementtoujours au cours déété, il arrive quele maquereau
soitciblé.
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Figure2: Carte de | 6effort de oips’de IBenétkeciblant
espéeces démersales en est masiedteet sud mer du Nord (Source : Ifremer, ObsMBilan
de | 6 ®c hant-{HCotnaurtrala2®is]).2 0 1 4

Comme le montre la carte-dessusKigure 2), les chalutiers de fond de moins de 18
m tres p°chent d a vnamet gugNerd & fréqudranment ldans lgsusbne
cétieres. Parmi les navires diord-Pas de CalaiPicardie (immatriculés BL ou DK), 21
chalutiers ont débarquéur péchea BoulognesurMer pendant | a p®ri ode
2015, de mai a septembre. Quelgsguns d®bar quent N Dunkerque
encore dans les ports de la Baie de Somme (Le Crotoy et Le Hourdel). Les marées estivales

ont une durée moyenne inférieure a 24 heures.
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En fonction de | a p®ri ode ndvees (lobgueumode et d
tout en metregt puissance en kW), plusieurs arrétés dérogatoires autorisent certains navires
de péche a cibler des espéeces dans des zones incluses dans la banddetes8ring

A Chalutage sélectif & la crevette grismvires de moins de 12 m

A Chalutageaunord du CapGris-Nez: cible merlancabillaud et hareng (moins de 20%
de prises accessoires)

A Chalutageau sud du Cap Gris-Nez: cible seichemaquereau, merlacabillaud et
hareng (moins de 20% de prises accessaires)

A Chalutage dans la zone de&queme : navires de moins de 12 m.

La Figure 3, tir®e du bilan de | 06®chantillonna
composition des captures, des d®barquement s
ciblent des espécegmersales autres que la sole commune.

Composition des captures
Seiche commune (8%)
Raie bouclée (7%)
Morue de I'Atlantique (6%)
Petite roussette (6%)

Chinchard d'Europe (11%)

"\—IMaquereau commun (13%)

Jautres (12%)

/" Sardine commune (2%)

Merlan (6%) W Grande roussette (2%)

Plie d'Europe (5%) Lgyaurggé dfo/[)t;che (2%)

Tacaud commun (4%) pareng de I'Atlantique (3%)
Emissole tachetée (3%)

Grondin rouge (6%) -

Composition des débarquements Composition des rejets

Seiche commune (13%)
Raie bouciée (11%)

Merlan (13%) <7

Chinchard d'Europe (29%)
) Maquereau commun (20%)
) Grondin rouge (13%)

Petite roussette (9%) \
jautres (11%)

A _ fautres (9%)

MorlJEen?iZsl;Algatthiﬁtheg(oé’g/ A Hareng de 'Atlantique (7%) g ¥ Callionyme spp (3%)
Plie d'Europe (Z)%) ' JM C?incgﬁ/rd d'Europe (2%) Tacaud commun (7%) : Linlfgi]%gr(%rg/e;te (3%)
erlan ' ' 9 b
Rouget de roche (3%) Sardine c(omor)nune (2%) Moueqeladaptique (o] g d'Europe (6%)

Tacaud commun(3%)  Grondin rouge (3%)
Grande roussette (3%)

Figure 3 : Composition spécifique en poids des capturesh@ut), des débarquements
gauche) et des rejets (a droite) des chalutiers de fond de moins de 18 métres évolu:
MancheEst et sud mer du Nord. Opérations de péche ciblant des espéces dé&mersale

c. Les chalutiers a espéces démersales de 18 a 25 m

A contrario, la grande majorité des chalutiers de fond de plus dect®ssont dits
« chalutiers exclusifs ; rares sont ceux qaquele chalut Toute e nt d
| 6 a nis@eéblent diverses especes démersales (merlan, encornet, cabillayd,aet
| 6 except i onharkreg$novenabreksdn majuetau (de mai a aodt).
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BoulognesurMer est le prigipal port de débarquementsdd2 chalutiersle fond de
plus de 18 métresdea r ®gi on. A | 6 ann ®e 210 onarinspéchears mpt e
qui travaillent a bord de ces chalutiersa durée des marées varie en fonction de
| 6®1 oi gnement d: @éndradementoentie 2cee96hp Les marées les plus
longuessontsouvent celles qui ont lieu audest de la zone Vb (latitudeférieure a 55°N)
Seule une petite dizaine delsalutiers artisans boulonnais de 18 a 25 metres partent chaque

année enane CIEM IVb, les autresestent dans lezones VIid et IVc Figure4).

s =

54
I

53

51

50

Effort de péche (2014) en jour

3«=575

575 <= 1147
1147 <= 1719
1719 <= 2292
22092 <= 2864
2864 <= 3436
3436 <= 4008

49

EEENOOOO

48

-4 -2 0
Figure 4 : Car t ertdd péche des Ehalutiers de fond de plus de 18 meétres cibl

especes démersales en Manétse et sud mer du Nord (Source : Ifremer, ObsMB8ilan de
| 6®chantill onnage 2014 [Cornou et al,

[

La Figure 5 rend compte de la composition des captures, des débarquements et des
rejets |l ors doéop®rations de p°che 0% | es <c¢ch
espéces démersales.
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Composition des captures

Encomet (13%)
Sardine commune (9%)
N Merlan (17%)
A
'\

Hareng de I'Atlantique (9%)

Morue de I'Atlantigue (7%) autrss (7%
Dorade rise (1%,

Limande (6% / Seiche omm ne 2%)
 Gro d|n(§)erlo
Plie d'Eurcpe (5%) ; Grom N rouge | o

)

Tacaud commun (5%
Magquereau commun 84 %)l e%taerfocﬁ{%su?gge%%)

Composition des débarquements Composition des rejets

Merlan (20%)/,__,_— Hareng de I'Atlantique (14%)
y Encornet (21%)

Sardine commune (23%)

Morue de I'Atlantique (8%) - Merlan (14%]) f-"
! !
;- autres (9%)

‘Chinchard d'Europe (2%)
elche commune (3%]) .

Ion (3%) Chinchard d'Europe (6%)
Plie d'Eurcpe (6%,

Tacaud commun (7%) 5 | autres (6%)

Rale brunet‘te 2%%
Rou et de roche (2%)

U/
PGB sA
F'etlt tac aud63°
TacStd 6

%
Morue de I'Atlantique (a%@ )

b Limande (10%) -
Magquereau commun (8%) -

Petite roussette (5%)

Hareng de I'Atlantique (5%} Rougeﬁg oche (3%)
Plie d'Europe (5%}

Figure 5 : Composition spéfigue en poids des captures (en haut), des débarquems
gauche) et des rejets (a droite) des chalutiers de fond de plus de 18 meétres évc
MancheEst et mer du Nord (Source : Ifremer, ObsM& i | an de | 6 ®c ha

2.1QF gt RS I Ten NokdPasBeCdlaisPidargidzi A Ij dzS

De par sa situation géographique et la tradition maritdes ports du littoral,
I'anciennaégion NordPas deCalais occupe une place importante en France dans les secteurs
de | a p°che et de | 0i ndusZAudeeestdeupremieripatse n . L
péche francais en tonnage et la région est la deuxieme en France pour la transformation des
produits de la mer.

En e fapréstles vedséannuelles déclarées et synthétiséed-pmrcé\griMer, en
2014, la criée dBoulognesurMer est donda premiere criée de France en tonnage aves
de 21000 tonnes de produtts[FranceAgriMer, 20%)]. Elle figure au troisiéme rang des
criées nationale®n valeuyderriéreLe Guilvinec etLorient, avec prés de 42 millions d'euros
de ventesOutre le nombre important de chalutiers et de fileyeurs battant pavillon francais qui
y débarquent une part de leurp€ch c dest aussi l a premi re cr
des débarquements de navires étrangnenspris en comptelans ce paragraphdoujours en
2014, les espéecasprésentant les tonnagesndusles plus importants a Boulogisei-Mer,
sont lemerlan,le lieu noiret le maquereau commuanec respectivement 3328, 2831 et 2659
tonnesEn valeur, la sole commune (15 % des parts de marché en valeur) et le calmar (13 %)
sont les deux premiéres especes débarquées.

'* Les volumewendusvarient selonés méthodes de calcul et donc selon les source® harmonisation est
prévue en 2015Ici, seules les données du réseau intgiées (RIC) dEranceAgriMer sont présergs. Par
exemple, ¢ total des ventes enregistréel&clarées par lariée de Boulognsur-Mer s'éléventa plus de 30 000
tonnes débarquées en 2014..
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Dans la région, lport de Dunkerge est aussi ®qui p®™doéune
rang en valeur en 2014, avdes ventes qui s'éleventeaviron 6,4millions d'euros En
fonction des années, 15 a 20 navires, principalement des fileyeurs, y débarquent leur
production La sole est la premiere espece débarquée a DunkengR@l14 Elle représente
pres de 600 tonnex 79 % des débarquements en valeur.

Concentrée sur le littoral et plus particulierement sur la zone portuaié€dpécure
», | 6 a c transbrmati@® dek eroduits de la m@figure 6 et Annexe2) fait du pays
boulonnas le leader européen en la matiere et regroupe plus @ @& entreprises de la
filiere des départements du Nord et du Pas de C&ais n o t enciegnerégioh Ficardie
accueille a elle seule 56 entreprises supplémentaires de la filieresa@vahviron 26% des
entreprises dia nouvelk région «NordAas de CalaiPicardie».

Aquaculture 1% Armement 2%

Filetage et prestations de
services 6%

Ecorage 1%

Négoce 26%

Transport 10%

Matériels 3%

\Conserverie 2%

Fabricants de produits Cuisson de
aquatiques élaborés 6%  crevettes 2%

Valorisation des co-produits 2%/

Saleurs-saurisseurs 4%

Figure 6 : Répartition des activités de la filiere halieutique de la région Nead de Calai
en 2014(Source : Annuaire de lafiliere produits delam& C1 C1! t e- mdi @80Q4).a

Il fautnoterqgue | e mode de vente est | 6une des
catégoies de chalutiers de fond. Pdes plus petites entreprises de péche, de moins de 15
metres, la pratique de lante directe au consommateur final est courante, surtout lors de la
période estivale. Ces ventes directes se font principalement dans des petits ports touristiques
cltiers, comme c el BoulognksuEMera plEd d esameswcdnderr
partiedes especes qui Sotébarquées en grande quantiedgros @s quantités est toujours
vendy aux encheres, en criéeette remarque ne vaut pas pourdealutiers de longueur plus
importante qui vendent quaskclusivement en criée ou en contrat deggeé.

19



lll. Principaux objectifslu programme coopératif

1. Les principauxobjectifs du programme

Les conséquences so@oonomiquesde I'OD pou les activites de péche, et
I'inadaptation desfrastructures portusessoulévent de nombreuses d'inquiétyagedas que
le bienfondé de cette nouvelle obligation eptus rarement remis en questioDevant la
méconnaissance des implications imputables a cette obligation et l'intérét, pour les pécheurs
comme pour |l es ports de p°,ds'est avété reecessaire i per
d'expérimentefOD avant son entrée en vigueur.

Via la mise eri u v de€OD a bord de chalutiers de fond artisans de la régida et
suvides captures non d®sir®es juddPwdj elcd ®f a mer
programme e st doéoidenti fier des strat®gies et S
nouvelle disposition réglementaire a travérsel x e mp | fiottillel @émersale. Cet objectif
général rassemble, en fait, en 4 sobgectifs :

(1) Caractériser les capturesnon désirecesq 6 i | f audra d®sor mai s d®b:
apres évolution reglementaire et adaptation de la stratégie de péchea mi s e en T uv
I'OD devrait entrainer la modification de certains réglemémi$amment ceux qui poussent

les pécheurs ajreet er des c atpetdével@pement dé Boavalles) stratégies de

péche (en particulier celles qui visent une réduction de la part non désirée dans la capture). Il
faut donc anticiper les modifications reglementaires les plus probaelesmettreen

application lors de marées expérimentales pour pouvoir rendre compte de la composition des
captures non désirées sous quota restadmndsgnarées expérimental@staussiétél 6 occasi on
d'initier le dévelopgmentde nouvellesstratégies de péchat ont permis de leg®valuer en

t er mes d G depfgsabilité.lufaut touBde méme préciser que le développement des
strat ®gi es de r ®duct i oreudéeasde momlpgaudificuiseset on d ®
néa pas pu Vv®ritabl ene ca progrdmoa expdrimedta. MAgant| e ¢
rapi dement r ®lasl probléngsnoluséasomgpal/aatagecherché a comprendre

pourquoi les pécheums 6 o n t pas pu adapt e.rCe preaienrobjectf ar at ®g
donc d0 étre adapté enure de programmela caractérisation des captures ri#si€es a bel

et bien été réalisée apreés évolution du cadre réglementaire mai®statseadaptation des

stratégies de péche.

(2) Identifier les contraintes et rechercher des solutions techniqugsour la gestion des
captures non souhait®es, depuis . llda zormagi de ||
d®crire tous | es prqoibkd poserd en mixd surled quaislarsque h ni g u
[6on doi trled@ftunes qan elésirées sous TAC quotas tri, enregistrement,

contrble, stockage, débarquement, etc.

(3) Evaluer les possibilités pour valorisey sinon traiter, les captures non désirées a terre

Une foisque les captures non souhaitéestlac apt ur e n 6 a pontprélgvaes ° t r e
dans le milieu marin et débarquées a tatrest préférable dées valoriser plutét que dkes
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détruirecar elles représentent dimportantes sources de matiéres pre@eitessalorisation
éviterait le gaspillage de la ressource purrait permettre decouvrir une part des codts
supportés par les entreprises de pé&thes infrastructures portuaires

(4) Recenser |l es diff® renbdtebpbobgaesomnede ®g @b ¢
pour les différents acteurs de la filiere halieutique Cda comprend les colts qui seront
support ®s par | Gde)n lesr iBvpstissesnents téxessairesc go@ que les
infrastructures portuaires (d4b)a lésacpltsaerevierit | a
associés a chaque débouché pour lesicagpnon souhaitéé4c).

2.Un programmeorganisé autour de deux volets

Des son commencemerh septembre 2014, le protocole expérimemttiéscindé en
deux«volets» quiontétéc ondui t s en par al IVoldt Mersiatcoumertde | 0
toutesl es ®t apes de | 6activit® de p°che depui s
au port. Tandis que leYolet Terre» sest focalisésur le devenir des captures non désirées,
des débarguemenjasqu'a leurconsommationLe Volet Mer et les questns liées a la
logistique portuaireont directementété supervisés par le CRPMEM alors que les essais de
valorisationont étémenésa bienpar la Plateformé'InnovationNouvelles Vagues.

Etant donné la diversité des thématiques abordéms le programme cette
organisation de la phase expérimentale du programme autoriggusrggande flexibilité et
confrontechaque organismaux problématiques qui relevent des domai ne dboexp
Bien évidemment, les deux volets sont fondamentalement liés puisgyiut pay avoir
d'essais de valorisation sans réalides marées en conditid®D. A contrario, les pécheurs
ne peuventpas avoir une idée précise des conséquences économiqueb dar's connaitre
les possibilités de valorisation a terre.

21
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|. Le Volet Mer : du départ pour la zone de péche au
débarguement

Pour pouvoir répondre aux seabjectifs (1), (2) et (4aprécédemment cités, le Volet
Mer de | 6 e x p ®raicaombimedifiérentes apprdci@®UE la collecteelanal ys e
de données tant quantitatives que qualitativ€eercher a répondre aurombreuses
interrogations dbéordre prati qaawmmnstiyéle soadeest ent
fondamental e | 6UBe¢ exglementation terrgin'esta-dire un ensemble deampagnes
de pécheou l'obligation de débarquemei@D)e st mi se en Tuvrebéestitr
donc rapidement imposée.

1. Déroulement général de la phase expérimentale

a. Principe des marées expignentales EODE

L'OD implique une transition dequotas de débarquemerdrsdes quotas de capture.
C'estune dispositionreglementairecomplexedont les tenants et aboutissants ne s@st p
encore tout a fait maitrisés, mpar les gestionnaires des péches par les marins
professionnels.

De ce costat trées simple découle, dune pdrtb abs ol t ® d®e&p®r i me
| 6 0obl i gdéhkarquemsur due période assez londwes professionnelpeuventalors
s'approprieles enjeux qui décoult de cette auvelle obligation et celpermet de fairéace a
toutes les situations, mémes les moins fréquehtest apparyudicieux de réaliser un grand
nombre de marées expérimentales a bord d'un nombre limité desnaitise« navires de
référence». Pourrend e compte de | a grande variabilit®
année, & phase expérimentale en ngest entendusur toute la période de I'année ou les
chalutiers pratiquent les métiatechalutage de fond.

D6autre part, | énteprises depéecigmréféramctaut awdleng des
expérimentations, en particulier pour tout ce qui conckmeergence daouvelles stratégies
de péches'est averé essentidlu début du programme EODE, fin septembre 2@ldsieurs

expérimentations dé 6 (Galkaientété conduitesen Europes u r |l a base dbune
données par les péeurs professionnels eumémes. G e s t par exempd e | e
« The Eglish Discard Ban Triaé , doéune gmenéega le GEFARatchpBle T.

et al 2014. L 6 a ndadl nyns@e sd ee x p ®r-déolaatidn a&s$t engins doditauset o

mais présentenéanmoinsquelques limites évidentes. Les équipages qui participent a

| 6exp®ri mentati on sseowtateulra fdetctldentvajpgurs mein t @
eux une surcharge de travail cortérable etpeut nuire a la précision des informations
collecttesAf i n de garantir | 6exactitude des donn
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objectif sur les situations rencontrées par les professionnels, toutearksss expérimentales
du programme EODE ont été observées par des observateurs embarqués du CRPMEM

Pour les raisons déja évoquédss haut(cf. Partie 1 1. 1.g3)lesmétiers duchalutge
de fondrenmntrés en NordPas de CalaiRicardie constituent leas d'étudechoisi pour

I'expérimentationCependant, @ mme i lladdagi tp°cheri e d®mer sal
mi se en Tuvre de | 0 aobthienigasgenhcorecomplétemert Ghnaenq u e me n

septembre 2014 et Ipsirtenaires du programmetatiu faire les choix suivants

V Le cal endri er ctantpasi eaoee aréte pduucette @écheried GD
donc été appliqguée pour touteles espéces seurAC ou quotas (scénario pgatvier
2019);

V Le réglemenOmnibusn 6 est paru lfudén mardonz0 ®t ®
les évolutions du cadre réglementaire les plus probablesours des expérimentations

€

n ®c ¢

terrain, |les mari Mslepocmtt ®gasi ¢eenddeimpt t

cabillaud en Mer du Nord, mesrégles decomposition de capturfs Les autorisations
de péche a des fins scientifiquiEivrées auxchalutiers expérimentauxODE leur ont
également permis d#barquer des captures sdatile.

b. Chalutiers de référence etaendrier de la phase expérimental

Nous l'avons vu, és chalutiers de fond artisads la région ne constituent pas un
groupe de navichomogene étant donné qu'ils péchent dans des,zirebklentdes espéeces
gui ne sont pas les mémé&ans le cadre des expérimentations, les chalutiesmastiont été
répartisen deux catégories selon que leurgueur horgout (LHT) soit comprise entre 18 et
25 metreu soitinférieure a 18 metres (cf. Partie 1.lbZkt §. Ces deux classes de longueur
sont aussi celles qui sont utilisées pour la ngstih des résultats d'observation a la mer de
I'lfremer (ObsMer). Pour chaque catégorie, au minimum ghalutier de référenca
expérimeng |'obligation de débarquéonutes les captures d'espéeces sous TAC ou quotas.

Les périodes d'intérét pour expérimeat | 6 Odont difféerentes paoules deux
catégories de navire et les contraintes budgétaices ont permis de fixele nombre
maximumde jours de mea observer (voiTableau 2. Sur le chalutier de référence de moins
de 18 metres, lesonditions météorolp i g u antspasmpérmis de réaliser plus de 28 jours de
mer entre mai et septemb015 Al or s qgue, sur | 6 aal pur e
embarquer une semaine sur deznviron, pendant un antout en assurant la saisie et la
vérification deslonnées allectées en mer.

1% voir Annexe3 : Article 3 de la Décision préfectorale n°785/2014, du 7 novembre 2014, portant autorisation
exceptionnelle de péche a des fins scientifique pour I'expérimentation EODE.

" Notamment les Annexes pertinentes degtement (CE) n°850/98u @nseil du 30 marsl998, visant a la conservation

des ressources de péche par le biais de mesures techniques de protection des juvéniles d'organismes marins.
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Tableau?2 : Périodes d'expérimentation et nombre de jours de mer pour chaque classe de

navire de référence.

Nb. de jours dboé
Chalutier de Période* Nb. de membres _ -
iy d'intérét pour les do®quip Maximum prevu
référence L . R s
experimentations a bod Realises
. Sur toute
Par mois -
la période*
R Oct. 2014 R
18a25m a Sep. 2015 Sa’7 9 112 108
<18 m Mai a Sep. 2015 3a4 11 56 28

Le CRPMEM a donc lanc&n appel a candidatures

pour deux chatsti unpour

chacune des deusatégoriesde longueur. A&ant de procéder a un tirage au goatmi les

candidatsplusieurs criteres ontpernis6 e f f ect uer une premi re s®I
A Les engins utilisés (OTB FON ou GOV en priorité)
A Leszone fr ®quent ®es (repr®sentatives de 1|06
A LOINnt®r°-arcat eatrpoaur | 6®t ude
A Sa déterminatiopour étre force de propositidtri, stockage, etc.)

Le Marmouset I} un chalutierd 6 e n 28 métres de long, donc été séled¢bnné

pour participer aux essai e n me r pour

u n eFigudeu7). @ eréalidedb un ar

habituellement demaréesd 6 u njoui's eentiellement en Manchkst (zone CIEM VIId)

et sud ner du Nord(lV b etc). Au cour s des

12 mo Mamodsétdlx p ®r i m

réalise37 marées expérimentalesela représentenviron50 % de ses sorties annuelles en
mer. La duréemoyennedes marées observées par le CRPMENM#gsthe dé&8 heures €ntre

12 et 119 keures). La premiere marée expérimentaleMdumouse Il a constitué la seule
marée pilotedu programmeet avaitpour unique objectif de fixer le protocole. Tous les
chalutiers de fond de la catégoriei185 metres ne fréquentent pas lamdu Nord, au large
du port anglais d&rimsby. Avoir le Marmouset I comme navire €e référence nous a

permisd e

Pour ce qui est des chalutiers de moins de 18 metre

r e c u e irmndtian sur akbtée zdné de péiche plus éloignée.

s, le chalpiligtie® sélectionné

estle SaintPhilippe d 6 ulongueurlégéremeninférieure a 12metres (11,98 metres). Au
cours de I'été, ses zones de péche sont essentiellement situées dans les 12 milles marins et

s6®t endent du pMHeall albendu

dCap Gai pai e doAu

début aolt 2015, I8aintPhilippe a participé a 18 marées expérimentales. Survenue au début

du moi s d 6 a o %t
recrutement .

Les 9 mar ®e s

ucangraintdevCGRPNEM a tredachr riel pgouessusade

Ssuivantes, Itpusquoda

Est un chaltier aux caractéristiques similairétne 28™ marée a eu lieu fin septembre 2015
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pour tester un nouvel engin de pécha.durée des marées observées a bord de ces deux
navires est en moyenne égal2 heures (de 12 a 38 heures).

Figure 7 : Photographies des chalaers de référence EODE. Le Marmouset Il et
équipage au débarquement (en haut), le SRhitippe a quai (au premier plan, a gauche
I'lta Est en péche (a droite).

Finalementla phase expérimentakest donc étenduersune année compléte pour le
chalutier de plus de 1 &ouniestdeur autres thaldiaBes | es 4
p®ri odes doexp®r i me ont aarmisaux égaigages de sé familgausers q u
avecla complexité du reglement atux observateurseccommencer aécrire s processus
qui vont de pair en particuliel’adaptation des stratégies de péati©D.
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2.Protocole de collecteet méth2 R2 f 2 3 A 8nalysk dedlbnhiées
collectées en routine

a. Un protocole de routine basé sur celui du programme ObsMB*S f QL F NS Y S NJ

Depuis 2009, le protocole du programme ObsMer est le méme sur toutes les facades
fran-ai ses. Le protocole dé®chantill onnage d
pour objedf de connaitre lacomposition de la capture(et avant tout de la partie non
retenue, notée PNRen @position a la partie retenue, noteR) a bord de navires de péche
professionnels identification des especes, composition pondérale de la captutejottires
en taille via mesures.

Pour parvenir a identifier les problemes que pourrait pt& et proposer des
solutions, le protocole du Volet Manécessite de connaitre en détail la composition des
captures nor mal ement r débaqued etsplusggéengralémerit, @aild r a ¢
capture totale. La base du protocole EODE est donc fondée sur le protocole suivi par les
observateurs ObsMer (formulaire marée, fdaira opérations de péche, etc.)

Au cours de chaque marée observée par le CRPM&NEs les opérations de péche
(OdP) sontlécrites par plusieurs parametres

V6iia |longitude et | a |l atitude ;l ors des mani
Via date et | 0heuyre de ces maniuvres

V L6®t at (échelle GbosMaralantde 0 a 10) ;

V L'alternancgour/nuit;

V La profondeur de la zone de péche

V Les informations sur | dengin de p°che uti
V La principale espece ciblée (sur déclaration du patrsrdu filag8.

A

Outre la composition de la capture, le programBW® DE s 6i nt ®r esse ®¢
| 61 mp dQDtsur teeravail des équipages A bord doébun chalutier
supposges étre les plus impactées par cette nouvelle obligatioh sent t r i  6arri maq
et le débarquemernites temps detriet 6 a r r i ma gost£té chmrkéargteomparés
pour des OdP qui se dérouleoti nonen conditionsl 6 O D

La mar ®e pil ot e doé oabduthadox censid@tibes suivantess t a mme |
la maniére de chronométrer le tri et I'arrimagea fallu d'abord définir avec précision les
®t apes de tiri et dodéarri mage

A Le tri débute a la manipulation du premier poisson trié et comprend le ringcage, la pesée
et | 6®ti quetage des caisses dans | esquell
A Par «arrimage», nous entenda le chargement du navire de telle sorte que la
marchandise fasse clé et ne bouge pas avec les mouvements de roulis et de tangage
Léarri mage commence donc | ors de | a manut
point de stockage et peut inadules o®r at i ons d ddasccaissen vensdemre n t
point de stockage (cale ou pont), ainsi que le glagage et la fixation des raisses
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Les modalités des opérations de tri et d'arrimage en conddi@n©ddt aussi été
préciséeskEn septembre 2014, la CommigsiBuropéenne a proposé, pour tous les navires de
péche de plus de 12 métres, un systeme de stockage séparé a bord pour chaque espéce de
poissons dont la taille serait-decade la TMRE( cf . amendement propose@
reglement CE N° 1224/2009Fependant, apres quelques essais lors des marées pilotes, cette
mesure gst avéréetellement contraignante que le programme EODRBA pas pu
raisonnablement demander aux pécheursgdeuaientdéja se mettre dans les conditions d'un
scénario 2019, de triges captures non deésirées par espéce et par classe d®edilie, pour
le programme EODE, untri réaliseen condi t i ondédafqoeb kignijeaqtiei on d e
| 6 ®q uai tnE B gotalité des captures sous TAC ou quqtas especenais pas forcéent
par classe de taillede taille supérieure ou égale a la TMRC, ou inférielieb s er vat eur
doncpas toujourgu connaissance du ratio de captures inférieures a la TMi@@ie lorsque
| 6 ®q ui pa glanoavpllp dbiiggtionhléanmoins, la pade capture sous taille dans les
captures non désiréagpuétreestimée

V pour les marées ou le protocole prévoit que I'observateur réalise des mesures de la PNR
(envisagé en cours de programme

V pour les marées expérimentales ou le protocole du Volet Bavisage de mesurer les
échantillons de captures non désirées débarquéseettes essais de valorisation

V via les estimations du programme ObsMer.

Des caisses de bord, identiques a celles utilisées habituellement a Beauoeltes,
ont permis le stckage(espece par espécdgs captures non désirées a bord. Les captures
desti n®es ~ l a vente et |l es captures gar d®e
mélangées dans les mémes contenants.

Enfin, si l e nombre édaumemi®Pcde sd @ttt irp a ¢é
variabled 6une OdP ° | dwadit Ir ey auiciloeu s & W sdsdiuen e m° me (
exemple,ua parti e de ¢aduWwWqtur ip/a‘geldt @re suhitem®@atgéesigné
pour ramander le chalut qui est abjno@ encore préparer le repas, prendn quart en
passerelle, etcA | a suite doessmas®Pea pil i c®s d oo st abke
sommes parvenus la conclusion suivanteon ne peut p ase ravtatteenudrr eq udd
prenne en compte, pounague OdPle nombre de personsaffectéesa chaque tache.

Cependant, ni les observateurs EODE, ni le CRPMEM ovraimentd 6 e x per t i s e

t er mes d 6de trayail raobord des navires de péched e s t pour quoi no
sol licit ®6Il ulBditte ide FidégentiofIMP) a ce sujetLes missions de cet
institut, basé a Lorienty i s e n't | 6am®l i oration des conditic

navires ainsi que la prévention des risques professionDeiss un cadre commun aux

programmes BDE et REDRESSE, une anal yse approfondéne de |
conditorsd 6application antici pp®e bdua IR @D ta ®tO6& nee
®vi dence I|bbouvele acglemerdagdos ur | es t ©ches eutrd ect u®:

18 ¢f. Amendement proposé par la Comsiim Européenne dans le cadre de la proposition de réglement Omnibus a
fQFNGIAOES nd Rdz NBITSYSyild 6/90 yc MHHONKHANWD

!9 REDRESSE est un programme expérimental dédié a I'amélioration de la sélectivipdritemtr 'Aglia: I'Association du
Grand LittordAtlantique
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part de proposer une nouvelle organisation du travail aux équj@ages s | gue doé®met
recommandations auwarmateurs etéquipementiers.La collaboration entre les deux
programmes expérimentaux a permis gettecanalysepuisse salérouler a bordle plusieurs

flottilles francaisesen MancheEst et mer du Nor d, el | @le sbest
fond a espéces démersalpal i ral i sent des mar ®es en condi
programmeTandis que des fileyeurs et chalutiers langfiniers du Golfe de Gascogqei
participaienta ux essai s dobéengins s ®I| ec ausdiésaffttiés pr ogr
pour r®aliser quelgues mar ®es en condition d

Si la charge de travail des marins est un facteur impaétg@méndre en compte pour
anal yser |1660 admee disponble pour le stockageans le navire peut aussi se
révéler étre un facteur limitant. A savoir que le débarquement des captures non désirées sous
quota pourrait entrainer un dépassemeriadmpacité de stockage du navire. Or il y a deux
fa-ons doéoexpri mer :emndernieede padp.@ deimbsgBed)menxermesa | e
de volume. La composition pondérale de la capture est prise en compte par le protocole
ObsMer mais les observates du CRPMEM doi vent ®gal sument c
lesvolumes a stocker.

Quelle unité de volume peut étre enregistrée facilement par les observateurs
embarqué® On constate que la qudstalité des chalutiers boulonnais conditionnent les
cgptures destinéesla vente en caisse de bord. Le modéle des caissewdiedi standardisé
sur le port (voirFigure 8), c 6 e s t|l O6duonnict ® de Erwehisirarde nonie €en u e .
cai sses estimpdriarmqgu @inlt mdbwsa pas edre lesrpeitisat i on
enregistréslestinés a la ventet le nombe de caisses utiliséeBar exemple, une caisse de
bord de merlan (ou de plie) pese 25 kilogramifkes3, contre seul ement 10
rouget barbetAu contraire, les caisses de captures souhaitées sont toujours remplies entre
25et30kg,seln | 6 ®qui page.

Figure 8 : Les caisses de bord de format standard utiligggasles chalutiers boulonnais.
gauche, |l ors de | 6all otissement dans u
bord de | 6un des chalutiers de 12 m

En définitive, les observateurs du programme EOD#® relevé trois sortes
doéi nf o derautine lore des marées expérimentales : la composition de la capture (PR et
PNR),lex emps de tri et dbéarri mage ainsi qgue | es
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nombreuses facons de procéder, il a été convenu d'alternertrergréypes d'OdP (voir
récapitulatif duTableau 3 page suivande

A Les OdP en conditiom'OD, notées «©dP OD »: | 6 ® g applmee g enouvelle
réglementation (tri et stockage de toutes les captures soud qudataandi s que | 60
prenaitnote des poids triés : captures destinées a la vente et captures inées d&sis
guota. Il chronométraitaudses t emps de tri et ddéarri mage.

A Les «OdP Capture » : I'équipagea réaliséson activité dgéche classique, l'observateur
guant a lui, notaites poids destinés a la vente et échantillonne la PNR selon le protocole
ObsMer. Echantillonner la PNR représenune lourde charge de travail pour
l'observateur, chronométrer les temps de tri et d'arrimage lors de ces méme® @Bt pas
toujours possible

A Les «OdP non-échantillonnées» : l'observateum chronométrdes temps de tri et
d'arrimagealors que I'égpage n'appliquaipasl'OD. Les poids des captures conservées a
bord pour la ventétaientaussi enregistrés. Ces OdP ré@mhantillonnée®nt permisa
I'observateur de se reposer et de ne pas interagir avec I'équipage a chaque OdP.

A bord des chalutiersedmoins de 18 metres, l'impact de I'OD s'est révélé tres
important pour I'équipage. Pour ne pas pénaliser inutilement les équipages et les décourager
de participer au programme, le protocole suivi lors des OdP OD a été Iégérement aménageé.
Lorsque l'obsertaur a jugé que la capture se composait d'une quantité trop importante de
captures non désirées sous quota (par exempd® kg de merlan sous taille) alors il pouvait
demander a I'équipage de n'appliqgued @@ pour une fraction de la capture (au mumm
50 %). Une simple regle de trois a ensuite permis d'estimer le temps que I'équipage aurait mis
pour trier 100 % de la capture.

Pour un ®quipage donn®, | arri mage des qu
du poids a arrimer mais ne dépend pasdui t quo6i | sbagisse de capt
de captures non désirées. Il a donc été décidé, lors des OdP OD, une fois le tri de toutes les
captures effectu® et S i | 6espace de stockag

conserverat bord qudune part des quantit®s non d¢
de matieres premiéres pour les tests de valorisation a terre (cf. Partie 2. Il). Le reste des
captures non d®sir®es, d®] " :donmarleRaloms te «getsr e gi st
exceptionnels. Ces rejets exceptionnels ont été assez rares sur le Marmouset Il eais plu
fréquentssurleSa hi | i ppe ou | 6l ta Est.

Les OdP de type Capture et les OdP OD devraient représenter environ deux tiers des
OdP réalisés lors des marées expérimentales. En réalité, au cours de leurs embarquements,
les deux observateurs se sont progressivement familiarisés avec le protocole. lls ont gagné en
rapidité et ont pu recueillir, au cours des mémes OdP, la somme des donnéesque@ddP
Capture (échantillonnage de la capture totale) et des données propres aux OdP non
echantillonnées (enregistrements des captures destinées a la vente et chronométrage des temps
de tri/arrimage en condition de nranp pl i cat i on d eOdP éeoobtlappeglées i o n)
« OdP Capture®.
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Tableau 3 : Tableau récapitulatif des données collectées en routine lors des trois types

doop®rations de p°che (OdP) qui ont | i eu
Données collectées en ubine
Acha}q.ue maree A chaque OdP Sp®ci fiques un t
expérimentale
Données de ventes .\ o i Temps de tri
en criée dg h 9 et c!oe}rr
ate, heure et enonditi ol
coordonnees « OdP OD »
Consommation GPS Poids par espece
de gasoil (PR et captures nor
_ désirées sous quote
Jour/Nuit
Durée de
chaque marée Engin et

(dates et heures) . L
maillage utilis&

« OdP Capture »

Nombre de

N Profondeur
personnes a bord

Poids par espéce
et mesures**
(PR et PNR)

Nombre de caisses Etat de la mer

pour les captures
(a minimales

Déroulement
captures vendues)

« OdP noréchantillonnées »

Temps de tri

et dbéarr
en condition de
non application

normal ou de |1 60L
: anormal
Causes de rejet de 1 60C _
par espéce Poids par
espee (PR)
* OD : Obligation de débarquement.
** Les mesureglongueur des captures) 6 o n t ®t ® r ®ali s®es qub~ paret ir

uniguement a compter gigllet 2015 mur les deux autres chalutiers

A chaque marée, les obsatgursont prisnote des espece®us TAC ou quotaui

sont pour partie rejet®es

capturesauraient été toutes rejetées@Dn b6 avai t pas

e s

avaient effectué le tri pour cherchera comprendrepourquoi ces espesen 6 ®t pase nt

destinéesa la vente. Commee$ «causes de rejetpeuvent

varier

| 6 0 b s eapuinstrieeplusieursausepour chague espéce et chaque matés causes
derejetsxr essent i es »pnaétéredroipes en Spgeamdes catégaries

V Captures de tailles inférieures a la TMRC. av an't I
capturesie puvaiet pas étre conservées a bord

a

mi $§ & Od®n |1
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V Quota limitant : cette cause de rejatétée nr egi str ®e | orosvgitue | 0@
pas conserver une eggea bord car le quota (ou segsota) allouéétait totalement
consomméll pouvait® g al e med & u 8 é a igfaisantsuite & la décisiod 6 u n e
organisation de productele n vue de r®partir | es Qguotas
limitation hebdomadaire des captures de raies a 1@@lgcertains navires)

V Pas doéint ®r °t c uamtitd eaptaréeadt inseffesante : | il arrivg que
certaines especegent étécapturéee n tr s f ai bl es qualomg it ®s
gue | eur Vv e atditenvisageable gue @eur ded lots importants. Si les
guantitéspéchées @ permetiientpas de remplir nseraitc e uqeucaisse alores
marins ne conseaentpas toujours ces captures car ilspoevaientpas lesrendreen
cri ®e. 1 s 0 agi t paffois sedlemengelgues klagramgnesapart i t ® s
OdP) dont | a somme e rourdniégligeable mar ®e ndest

V Pas doéint ®r °t ¢ alenmaedmroercialé insoffésainte lloesquev les

marins estimaientj u 6 i | néy aura pas dbébacheteurs po
marchandétait trop faiblepour que son débarquement soit rentalllelaa aussipu
arriver | orewafwra nwa leespr cter as i nf ®ri eur e
a étépéchée en abondance lors de la méme marée. Danae, si | 6espace
étaitlimitant ou la quantité de glace disponible a barsuffisane, al or s | 6 ®q u i
garcdeitque | es capt ur elaplutfortelvddleers p ce ayant

V Produits de mauvaise qualité abim&p ar | 6 engp ar dc capurésowe s

encorepar déprédatian

Le programme CarRejet piloté par le CNPMHEMeleu et al, 2014] a déja cherché a
explorer et comprendre |l es diff®rentes cause
nouveau cadre r glementaire pris en compte j
entrainé de rejets pour respect des reglendgosition des captures.

b.aSUK2R2f 23AS L2dzNJ f QlylfeéasS RSa R2yysSSa O

Nous venons de voir que lebservateurs EODE ont collealé nhombreuses données
enr out i nadjre acchague ©OdP ou chaque marée expérimenfalgons maintenan
comment ces données ont pu étre analysées et dans quel but.

Si ces donn®es ocartactédsérdeb captures pom déniréss quk des
navires EODEauraientdd rapporter au poen condi ti on do6oOD dans
réglementaire, nous verren q u one dussiepermigle quantified 6 i mpact de cett ¢
di sposition r glementaire sur | 6activit® des

Méthode pour la@ractérisation des captures non souhaitées

Cette étape decaractérisatiomr ® p ond ~ | 6obj ectuidddEtle) du
adapt® compte tenu des difficult®s rencontr
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stratégies de réduction de la part non désirée de la capture (voir Partie 2, I. 3.). Si les patrons
de p°che nbéont pas p uchenmbas@atorsméahnminsrps camdtérisart ® g i
ces captures non souhaitées dans un cadre réglementaire exempt des régles de composition de
la capture.Par ailleurs, ette étapee s t d 6 a edsemtielte quelletaségalement permis
I'évaluation de débouchésyr la valorisation a terre des captures inévitables (voir Partie 2, I

sur | a m®t hodol ogi e adopt ®e pour | e Volet Te

+ Premiére étapedéfinir des zones de péche qui ont du sens pour les professionnels.

Le logiciel de saisidllegro® de I'fremer associe automatiquement les OdP observées
a une zone CIEM, ou un rectangle statistique. Pourtant les patrons de péche nous ont fait
remarqguer que les contours de ces zones n'‘ont pas vraiment de sens pour caractériser les
captures non désirées. Deiqlla quastotalité des OdP observées sur les chalutiers EODE de
moins de 18 meétres ont eu lieu dans un unigue rectangle statistique, il n‘est donc pas possible
de les distinguer les unes des autres| 6 ai de.de ce crit re

Comme les coordonnées GPS d&aales points de filage et virage des OdP observées
sont connues, nous avons sollicité I'aide des patrons de péche des chalutiers pour découper
| 6espace maritime fr®quent® par | es navires
choisies par lesgirons sont censées correspondre a un profil de captures particulier, et parfois
méme a une réglementation particuliére.

Une fois les zones délimitées par les pécheurs professionnels, a chaque OdP a d'abord
été associé un parcours rectiligne fictif elér@osition de mise a I'eau de I'engin (le filage) et
la positon de virage. En fonction du trajet associé a chaque OdP,-ceflest assignées a
une des zones définies par les patrons. En pratique, il est arrivé que les parcours fictifs de
guelques raie OdP soient a cheval sur plusieurs zones. Dans ce cas, seules les coordonnées
GPS de la positn de virage ont été prises en compte pour attribuer cetté Qde zone

+ Deuxieme étapedéfinir des« métiers» qui ont du sens pour les professionnels.

« Le métier désigne la combinais§enginx espéces cibkex zoné » [Ifremer, 2008]
et le regroupement des OdP EODE emétiers» a présenté au moins deux avantages.
Premierement, cela a limité le nombre de combinaisons, évité les combinaisons manquantes
(pa exempl e, |l a seiche nbébest jamais cibl ®e e
d6OdP plus cons®quent s. Deuxi mement, pui sqg-t
ont ®t® int®gr ®s dans cette di sdavadagadesens | e s
pourles professionnels de la péche.

Apresanalysedes données collectées, il est apparu que le nombre d'OdP observées sur
les chalutiers de moins de 18 métres de long est insuffisant pour prendre en compte les trois
composantes habitdes d'un métier : engin utilisé, espece ciblée et zone fréquentée. Or le
programme EODE s'attache a évaluer les stratégies pour la réduction des captures non
désirées en termes d'opportunité et de faisabilité, et deux de ces principales stratégies sont les
evitements de zones sensibles et I'amélioration de la sélectivité. Il paioéyvident que les
deux composantes prioritaires pour la définition d'un méggsaient étrda zone et I'engin
utilisé.
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A contrario, les observations enregistrées a bordhddutier de référence de plus de
18 métres sont assez nombreuses pour que le facteur « espéce cible » ait pu étre utilisé par les
patrons de péche pour la construction de métiers. On note cependant que quelgues modalités
du facteur espece cible sont penécises (divers ou divepoissons) ou correspondent a un
nombre d'obsentions trés faible Avec l'approbation du patron du chalutier de référence
EODE, ces modalités ont été associées a l'une des espéces cibles principales : le calmar, la
seiche, la mare, le maquereau ou le merlan. Par exemple, si une OdP ciblant le rouget barbet
était isolée au milieu d'une longue série d'OdP ou la seiche a été ciblée, alors nous avons
considéré que cette OdP pouvait étre associée a I'espece cible seiche.

+ Calculerlesproportionsde captures non désiréssus quota :

Pr ®ci sons déabor d ce cagturés nan soBhai@es enort e n d u
désirées» ou «indésirées>. Ces raccourcis de langage ont désigné les captures non désirées
pour lesquelles des TACouquatao nt f i x®s. Ce sont | es captur
trier, enregistrer, arrimer et débarquer en plus des captures désirées. Apres discussion avec les
patrons de péche participant au programme, il a été convenu que la capture totale de chaque
OdPpouvait désormais étre divisée en trois patrties

V Les captures désiréeg U i sont auj our d o6 hendhéred ensctiée,n ® e s
vente directe ou de gr ® " nedavr@tpasAodiieri or i |,
directement le devenir de ces taps ;

V Les captures nondésirées sous quotaq u 6 i | faudra d®barquer e
Tfuvre de | a nouvelle r  §liasviee2019appur esn ( au
pécheries démersales)

V Les autres captures non désirées non s oumi s eds débarqueemtb | i g at
El'l es devraient continuer ° °tre rejet®es

nouvelle reglementation.

Plutét que de calculer lggoportions rejetéede faconc | a s s i gadiee,le ratidd e s t
de captures non désirées dansdptare totale, il a été décidé de s'intéresser afraction
indésirée sous quotg notéd=indQUOTA

Bien évidemmentFindQUOTA n'a pu étre calculée que pour les seules OdP ou
| observateur collecte de | 6i nf osembetde an sur
capture : les OdP Capture (y compris les OdP Capture*). Le protocole EODE a prévu que les
OdP Capture représenteraient environ un tiers des OdP réalisées lors des marées
exp®ri mentales EODE. A | 06i ssue d®&€aptumpanhhase e
les 199 OdP qui ont été réalisées a bord des chalutiers de référence de moins de 18 meétres
(soit un peu plus de 47 %) et 141 OdP Capture sur quelques 450 OdP réalisées a bord du
chalutier de référence de plus de 18 métres (soit un pedeRE %).

Poids des captures non désirées sous gu@ta

FindQUOTA =
Q odP Poids de la cpture totalepgp
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Pour faciliter la lecture des résultats par les professionnels, plutdét que de calculer
FindQUOTApour chaque OdP puis rendre compte de la distributidgfirdé€QUOTAdans un
groupe d'OdP, nous avons calculé directement FindQUOTA a léatieh groupe d'OdP,
comme si chaque groupe d'OdP n'était en fait qu'une seule OdP (voir formule vulgarisée ci
dessous). On a donc pu calclH@mdQUOTA” | 6 ®c hel |l e doun m®ti er, [

Sommesroupe(Poidsdes captures non désirées sous qugin

I:indQUOTAGroupe odP —
Sommeoupe (POidsde la capture totalggp)

+ Quels sont les parametres qui peuvent expliquevdeations du poids de captures non

d®sir®es sous quota ~ | 0®chelle de | 60dP ?
Autrement dit, guels sont | es param tres,
péche, qui expliquent le mieux la variabilité du poids de captyrasd i | faudra d®
débarquef? Au passage, emapportant une réponse a cette question, on a pu savoir, par
exemple, soO0il y a un int®r°t de PpRN@GIUOTA er au

pour un métierdonné (voire pour une zone, Ou encore une espece cible domuie)
répondre a cette question, un raisonnement en trois etagéentrepris :

1. Présélectiondes variables explicatives via le ressenti terrain des observateurs et des
pécheursEn suivant les indications des observateurs et des équipages, les ggrametr
suivants sont désignés comme pouvant expliquer une part significative de la variabilité de
la quantité rejetéa chaque OdP

A le poids total de la capture de chaque OdPlogiquement, plus la capture totale est
importante pour une OdP, plus le poids aptures non désirées était susceptible
do°tre ;i mportant

A l@lternance jour/nuit : | 6 e x p @esiolEservateutaissaitpenser que les captures

non désirées sous quota ne représentaient pas la méme part de la capture totale la nuit

que le jour,

A la zone de péche fréquentéeu la période : dans certaines zones, ou a certaines

p®ri odes, | 6abondance relative des juv®n
commer ci al e) par rapport ©° | densemble de
sugeptibke dé6°tre pltus 1 mportante

A | edigin de pécheutilisé: a chaque engin de péche pourrait étre associé un certain
profil de sélectivité (toutes choses égales par ailleurs)

A | eBpéce ciblée c dest | 6esp ce que | e patiffon de
ce parametre traduit le comportement du patron de péche en fonction de ses
connaissances empiriques

A mais aussi, avec moins de certituded u r ® e  d, ée ndvife QudiGuement pour
savoir so6il y a une di ff ®inrireureea 18 metresg | e s
etc.
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A et enfinles métiers tels qu'ils ont été définis par les patrons de péche.

2. Loanal yse e X pelatoonsa enwei ke différentes variables explicatives
présélectionnéeévite deconstruire un modéle avec deux variabté$érentes mais qui
présentent des redondanc&ar exemple, de maniere évidente, comme la construction
des métiers a été baseée sur les zones déimau préalable par les mayiakrsle métier
etla zone n'ont pas été utilisés comme deux variadeggs &€ i cati ves doéun m° m

3. La const raurcali yosnmodetkGaupadir des variables sélectionné&s la
modélisationa étéutiliséepour détecter les variables intervenant significativement sur la
guantit® rejet ®e. iorDde madéles dincairds iggnérdliseés (GLM), étu t i |
donc " | 6®t ude des relations i n®aires e
explicatives. On s'est donc proposé de construire des GLM ayant pour variable réponse le
poids de captures non désirées squsta de I'OdP. Etant donné que la distribution de
cette variable ne suivait pas une loi Normale, ont été utilisé des GLM ayant pour famille
d'erreur, la famille Gamma, et pour fonction de lien, la fonction logarithme népérien. Pour
sélectionner le modelgertinent, le point de départ a été de proposer un GLM avec toutes
les variables explicatives, sans interactions (ni effets imbriqgués). On a retiré ensuite
successivement | es effets majeurs qui ne s
le modeé pour lesquels tous les effets majeurs étaient significatifs. Une fois le modéle
sélectionné, on a analysé graphiquement la distribution des résiéffectié un test
statistique sur la déviance résiduelle. Si le modéle semble de bonne qualitde alors
pseudeR2correspondarngst calculéi | s o6 agi t dneequilexplgwer t de var

+ Elever legpoidsde captures non désiréesr marée expérimentale et par espéce

A ce stade, on s'est demandé quelles étaient les espéces qui composaient ces captures
et quelles quantités ces captures représenteli@stpour chaque maree

En plus des OdP de type Capture (y compr
poids de captures non désirées sous quota triées par les marins lors des OdP OD. Au final les
poids non désirés sous quota restaient inconnus pour les seules OdEhantillonnées.
L6ensemble des OdP Capt uxCaP quitont &dobserméespameb | e ]
CRPMEM sur les chalutiers de moins de 18 meétres (un peu plus de 75 %) et 26ir @dP s
450 OdP qui onétéréalisées sur IMarmouset ll(soit 58 %). Comme pour le programme
ObsMer de | 61l fremer, cbest | e nombre d6é60OdP ¢
non d®sir®es ~ | 06®chell e dob apteesnoa déSitesafet t e
étre faite espece par espece selon la formule sui(antarisée)

Nb d6OdP Captu

Poids éeleve a la margg, = SommePoidsespdes OdP Capture et OR
Nb total dooO
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Au cours dobéune m°me mar ®e, i estatarriv®
péchéa la fois dans lsud de la mer du Nord dansla Manche. Qugues espéces, sous quota
en mer du Nord, ne le sont pas en Mancleelimande et la limande sole, par exemple. Il a
donc été nécessaire de regarder les OdP une par une et, selon la position de virage du chalut,
on a déterminé quelles étaientlesespecesu mi ses ~ | 6obl i gation de

+ Répertorier les différentesauses de rejeliespeces sous quota :

On a cherché a comprendre pouelles raisons certaines espéeceséb@tconsidérées
comme non désirées par les équipages des chalutie rinexpaux.

Pur chaque es p egardéle nombreae naiEes lotoelledétait considérée
comme non désiré@t donc rejetée, sauf lors des OdP @Delles sont conservées a bord).
Le nombrrenced qud coocespondaient & chacune des causessgdesa aussi été
calculé pour chaque espéddne occurrence correspond a une mag&périmentaleou
| 6esp ce donpo®aeaenemisoPtiofnéa. ej et ®e

Grace aux mesures réalisées lors des derniéres marées expérimentales (pendant 6 mois
pour le chaltier de plus de 18 meétres et sur la période judégitembre pour les autres), nous
avons pu observer la structure en taille de la PNR pour savoir si elle était davantage constituée
de captures sotigille ou non. Nous avons aussi pu coneal# proportn exacte de sous
taille parmi les captures non désirées au cours daecagers mois

Méthode pouguantifierl 6 i mpacsudel Ba®ODbi vit® des chaluti e

Des les premieres marées EODE, les contraintes rencontrées pour gérer a bord les
captures nordésirées sous quota sont apparues importantes, tant en termes @edeharg
travail supplémentairgue de contraintetiées a la gestionmatérielle des capturesion
désiréeskEn utilisantles données collectées en routine et les observations des obssnlateu

CRPMEM a cherch® ° ®valwuer | 6i mpact de | a n
doembarquements des experts ergonomes de | 01
de vue ° <ce sujet, pui squbéi |l s impattetmpmténusos ® u I

des recommandations pour faciliter la gestion des captures a bord.
+ Eval umpat® de |1 60D sur |l a icharge de travail

Les équipages des chalutiers ont rapidement pris conscience des enjeux qui

découlaient dd a mi se eenmdel UMOOD et tout particuli r
supplémentaire qui incombe a cette nouvelle obligatfdous nous sommesitéresses a
| 6i mpact de | 60D sur | es temps de tri et doba

La premiere étape consistait a rendre compte de labdistn des captures a traiter
par OdP et des temps de tri/arrimage par OdP
Pour compléter cette approchees vi tesses de tri et doar
minute (kg.min') ont été calculéepour toutes ds OdP ou nous disposions de cette
information (sont exclues du jeu de donnéegdessOd P 0% | es temps de ¢t
sont nul s). Une fois ces vitesses de tri ou
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guels étaient les facteurs qui expiépt une part significative de la variabilité de ces vitesses

de tri ou dobéarri mage. I ci, l a m° me m®t hode
variabilité de FIndQUOTA utilisation des modéles GLM en trois étapes. La encore, les
modéles ont été séonnés a partir de modeles complets, sans prendre en contre les
interactions entre variables explicatives, ni les effets de facteurs imbriqués. Parmi les
variables susceptibles doéoexpliquer une part

chaqueOdP, nous avons envisagé

V Le nombre dbdédesp ce qui compgpet BOs & ae®
que, plus la composition de lacapture étaivariée plus cela alentirait le tri des
marins (et dans une :imnaiplosde aasesnde slifiérestes| 6 ar r
especes regroupeen cale, etc.)

V Le métier pratiqué par le navire: en fonction des métiers, la composition de la
capture varie et les fagons de travailler a bord ne sont pas les mémes

V Le numéro de chaque marée observéechaqe marée était unique (glace a
disposition, composition de la captun®@mbre de marins embarqués, état de fatigue,

etc.)et cela pourrait avoir eu un i mpact
équipages

V La mise en 1 uvr:eaoudaonsdd QD |oduth yrpoort h se que
triaient pas toujours a la méme vitesse, tous autres facteurs égaux par ailleurs, en
OD ou non;

V Le navire : (uniguement pour le jeu de données des deux chalutiers de moins de 18
metres) hypothése seldaquelle un des dex équipages trie et/ou arrime les
captures plus rapidement que | dautre.

En fonction des résultats des modelesisavons pu dire lesquels de ces parametres
semblé&entavoirun i mpact significatif sur | es vitess
Nous verrons dans Ipartie résultats (voir Partie 3), qlenuméro de marée était une
des variables expliquant une part significative de la variabilité de la vitesse de tri et, de facon
moi ns ®vident e, de |l a vitesse doaridentfidea ge . L
comme un facteugxpliqguantune part significative des variables réponses
De fait, rous avons calculé la vitesse moyenne de tri en OD eOipour chaque
marée Ensuite, les vitesses moyennes de tri/arrimage en OD ont étplides par les
quanttés élevées traiter( t ri er ou arri QO ) @& equanbtdst i1 on s
destinées a la vente et les poids élevés a la marée de captures non désirées sous quota. On a
procédé de facon similairavecles vitesses moyennes par marée en-@Dnqui ont été
multipliées par les seuls poids destinés a la vente. A ce stade, on a donc obtenu, poar chac
des marées expérimentalag,ordre de grandeur des temps de tri OD et@DnA partir des
chronologies relevées pour chague marée expérimentale,ensuite regardés temps qui
ont été impartigsuxmanut enti ons pour | a mise ~ | 6eau et
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(filage et virage), et aulemps de route vers la zone de péche ou temps de retour au port
Enfin, nous avons soustrait larée totale de chaque marée par les temps de tri (OD ou non),
déarri mage ( OD -virage et denrgute (alliretour) polireégakier le temps
restant. Celuti correspond awlébarquement, autlemps depause ou deepos des marins
ai ns i aqgresbaativitésnon chronométrées dans le cadre des marées H@HpAS,
réparation des avarissir les chalutrise dequart en passerelle, etc.).

Pour chacune des deusatégoris de longueurdes chalutiers expérimentguxotre
objectif étaitd 6 ® t lasiplriof i | s moyens de mar @econdiionscondi t
habituelles de travailpour esti mer | 6i mpact de cetOne r gl
a donc fait la somme de t®les tempprécédemment calculés pour chacune des marées de
chaque catgorie de chalutier. Ces sommes ont été divisées par le nombre de marées
observées pour chaquatégoriede chalutie(moins de 18 metres, et -B% metres): on
obtient deux profilsnoyensde maréegen OD ou nop

+ |dentifier les contraintes technigques ptaistockageles captures

Les données de routine qui ont été anaysétaient les nombres de caisses et les
®l ®vations des quantit®s de c agqudavonenesuiélel a ma
nombremaximal de caisses qui pouvait étre embérgu cale ou en pontéebord des navires
expérimentaux Avec | daccord des patrons de p°che,
le Centre desécurité des Navires (CSN) de Bouloggwe-Mer pour connaitre les limites de
poids en cale ou en pontée quidiignt dans les permis de navigation. De cette maniére, nous
avons comptabilis® | e nombre des mar ®es qui
incapacit® ° embar quer | 6 ensemnenlplas de eeles capt L
destinées a la vente.

Notons que le poids des contenants vielde poids de la glace ont été pris en compte.
Apres discussion avec les professionnels qui participent aux essais, le poids de glace par
caisse a ®t ® estim® ~ 3kg (cai seaveam O,1PRA 25 Kk g
titre comparatif, jusieurs études, notamment celleld® or gani sati on de pro
Sud[Cuvilliers et al, 2015]et la thése intitulée Riscarding in UK Commercial Fisheries
[Condie et al, 213, ont fixées ¢ ratio de glace néssaire pour conserver les captare.2,
soit5 kg pour une caisse d®rd de25 kg.Le ratio de 0,2 ne correspond pas tout a fait a la
situation rencontrée a BoulogsarMe r . Par ailleurs | e poids dbé
couverclel été pesé4,8kg.

+ Recenser | es principaux co%ts | i:®s 7~ |l a ge:

I 1 ne s 0 degdressenmibitan époma@miquecomplet mais simplement de
recenser leglifférents postes de dépenses qui, selon les professionnels, dépendenisde la m
en Tuvre de | 60D.
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3.Une étude en oncertation avec s professionnels participant aux
essais

a. Echanges avec les pécheurs professionnels

En moyenne, les équipages des chalutiers de référence ont été confrontés a la nouvelle
réglementation une OdP supis (i.e. les « OdP OD »). Le dialogue entre I'équipage et
l'observateur a donc été une composante essentielle du protocole EODE pour :

V répertorier les connaissances empiriques des professionnels sur les captures non
désirées ;

V décrire I'impact d€OD surl'activité de péche ;

V identifier et évaluer la faisabilité de différentes stratégies d'adaptation ;

V proposer et discuter de solutions d'ordre réglementaire ou de mesures économiques.

Au travers des informations qui ont été collectées tout ag lde la phse
doéexp®s i, @m€RRMEM Bsouhaitéaccompagner la démarche des patrons de péche
des chalutiers de r®f ®rence ver srédudiandlespt at i
captures non d®sir ®es, déune paoutde mesutes pr op ¢
economiquepour | eur faciliter | eur gestion, dobdaut
Pour ne rien perdre des échanges qu'ils ont eu avec les marins pécheurs, les
observateurs ont tenu a jour des cahiers de bord dans lesquels ils consignaient les remarques
et avis deces derniers, ainsi que des informations sur les navires, ou encore des indications
sur la qualité des données quantitatives qui ont été collectées en rbatneformations
consignées dans s&ahiers de bord seront régulierement utilisées dapsitee résultats et
discussion (Partie 3).
Aprés quelques mois d'expérimentation situ, les observateurs ont proposé aux
membres d'équipages de participer a des entretiens-dgectifs qui ont permisde
synthétiser leur point de vue sur I'OD. Ces entnstige sont fait sur la base du volontariat

uniqguement. Ces entretiesemidirectifs ( ¢ f . g ui d e Andeged)nabardent e n
themes cités eapres. leli e n  eamtprl @ cla@Dieaon de | 6

A Torganisation / la quantité de travail & bord ;

A la sécurié du navire et des marins ;

A la rémunération des marins ;

A T'évolution des stratégies de péche ;

A les modalités de controle des activités de péche par les autorités compétentes ;

A l'état des ressources halieutiques ;

A les pistes de valorisation des captures jgsgu‘alors, étaient rejetées ;

A la carriére des marins et l'avenir du métier de marin pécheur.
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b.¢SyiGlFiAdS RS YAaS Sy dzdz@NB SELISNAYSyidl t S
de débarquement

Pour répondre au premier objectif du programmeés de déut des marées
expérimentales, le CRPMEM engagéune réflexion avec les patrons des chalutiers de
référence sules possibilités ddaptatord es st r at ®gi es de p°che 7 |
C o mme radpdiéee programme CarRej¢teleuet al, 2014]1 es st r at ®gi es pou
| 6obl i gati on de au®lrderdguy &escanplémentdiresul ent ¢

A Réduire les captures indésirées, en modifiant les stratégies et les méthodes de
péche, et ainsi modifier la composition des captures pour laerehds conforme
aux nouvelles obligations de la PCP ;

A Débarquefdonc gérer ces captures a Joetitraiter ces captures a terse.

Outre la recherche de solutions pour optimiser la gestion des captures {tbord
enregistrement, stockagetc.),nousavons souhait® v al uer | dopportunit®
différentes stratégiesomplémentairede rédation des captures non désiréesavoir.

V Lé6am®l i oration de | a s®l ectivit® des en
nouveaux engins de péchaiplsélectifs

V Eviter les zones sensiblag) la proportion rejetée est importaf@ les juvéniles sont
plus abondants, par exempje)

V Favoriserla mise sur le marché, par la voie commerciale traditionnelle, de la totalité
des captures de taille supénie a la TMRC.

Dans | e cadre dO6EODE nous avons donc <che
propices ° I 6 i ndetdévaldppement dgtratégipsr powr & sé&lucton des
captures non désirée€e sont les strategiedor the gradual elimintion of discards»
auxquel | es netamment I&rpartesages tdu programm®iscardLess Un
programmdgd i nanc® par | a Commi ssion Eur oHor2ehnne da
2020

Pour pouvoir mettre en 1 ues lespatrans gerpéchei r e
des chalutiers EODE ont déabord ®t ® invit®s
qguodil s souhaiteraient tester dans | e cadr e
CRPMEM, il s ont ai nsi p u e hed® re@uipenemtiers et dee | 6
| 6expertise du centre | fremer de Lorient spe@
avait «carte blanche: soi | noin@dteanentsatisfaih des engins de péche ou
dispositifs sélectifs qui ont déja été mid & e a u , |l a conception doun

envisagée. Lelableau4 rappelle les différents engins/dispositifs testés dans le cadre des
marées EODE.
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Tableaus : Engins et dispositifsesBORBE. "~ | 6eau dans

Couples engingdispositifs Chalutiers de référence EODE
testés dans le cadre EODE
(jauges minimales en mm) Moins de 18 m 1825 m

Chalut de fond GOY80) Chalut de fond classique

avec ou sans PMC

Chalut de fond Canadien dans la rallongéso)

Utiliséspar les flottilles (40 et 80)

Chalut & solé40) Chalut de fond GOV40)

Chalut de fond classique er
mailles T90(88)
Chalut de fond Canadien ave

aixggcgsnt cylindre en mailles carrées Chalut de fond classique
b dans la rallong€80) (90 et 100)
Habituellement Chalut de fond GO\(70)
nonutilisés
Congus Chalut sélectif
dans le cadre a rouget barbet /

d 6 EOD (nappe: 60 / culs: 40 et 80)

Dés la réception des engins commandés, les navires expérimentaux disposaient des
moyens pour commencer a expérimenter les stratégies de réductions des captures non
désirées. Il était donc prévu, au commencement du programme, que le protocole de routine
précédemment décrit inclurait des échanges permanents entre les observateurs et les patrons
de péche a ce sujet. Le but initial était de consigner, pour chague OdP des marées

expérimentaless i | 6une des trois strat®gies de r ®du
mi se en Tuvre et Lpohbj e o ddcoupdrsies iO@R atifféranses
cat ®gories pour savoir quobelles ®taient |l es
relation entre | es strat®gies mises en Tuvre
Apr s quel gues tatioo Bus le chaltierxdp @lus idenE8 metres, nous
avons constat® que | e patron de p°che ne sc
mettre en Tuvre certaines de ses strag ®gi es
Nous nous attendions a ce quedi@mache de réduction de captures non souhaiséis
suppos®e sb6op®r e(voir Eigure 9)led lidn gs 6teessrt mea,v ®r ® qu
propices ° sa mise en routéE@DBD®taient pas r®
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Néayant pas d Oeh objecti @ doad étéeviséed housvagons décidé
déorienter nos effett s 6ea pdifichli@stqoedempatiodsde n s i o n
péche rencontraientpooret t r e en T uvre cedesjets.at ®gi es de

Y o‘\f:’
0% e e oy e T
@ Xf X« ot D ok . \ y et . o
LN A R i o S RN S
Chalutier EODE > 18 m + : I]I
+ Chalutiers EODE <18 m
Début des 3

marées EODE
Chalutier > 18m

Fin des
marées EODE

Début des
marées EODE
Chalutiers < 18m

S Réflexion surles stratégies de i Mise en ceuvre expérimentale de ; sgies identifié
197 étape ,f ’ g ! s 2¢me étape ) P ; 3éme étape Strgtggtes identifiées elt 4
réduction des captures non désirées ces stratégies de réduction validées (futur hypothétique)

. Date de réception des engins de péche commandés (non exacte, pour illustration)

Figure 9: Parallele entre le déroulement de la phase expérimentale du programm
processus doadaptation des strat®gi es
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Il. Le Volet Terre du débarqiement au site devalorisation

Pour pouvai répondre aux sotmbjectifs (3), (4b) et (4cprécédemment cités, le
Volet Terred e | 6 e x p ®r i maragroapédifférentesEa@dlyfedant quantitatives
gue qualitativesLa prise en comte dela réglemerdtion, de spécificités localesinsi quee
choix detests de valorisations possibles et pertineamsconstituéles prérequis a la mise en
place des essaisexpérimentationsechniquegour la valorisatiordes captures non désirées
(principalementsaustaille ou rejetées pour absence de valeur marchagdalations des
investisserants a terret, en fonction des traitements envisagés, calcyisigele revient.

Rappels reglementairesine étude force de proposition

Au préalablerappelons que lezglement (UE) n°1380/2013 dafement européen et
du Conseildu 11 décmbre 2013 a pour objectife réduire autant que silsle les captures
non désirées. kst important deoterque cet objectif de sélectivité sera extrémement délicat
a atteindre poudes pécheries démersales péchant de nombreuses especes diffeentes.
plus, comme expliquén Partie 1. . 4il apparaitque les captures non désir&esistaille ne
pourraient étre destinéada« consommation humaine directalors que la définitioexacte
de ce terme n'est pas connue.

1 est ®gal ement i mportant de sobéinterrog
désiréesa terre En effet,selon la réeglementation en vigueari une denr ®e ani ma
destinée a la consommation humaim#ie doit alors répondre au reglement européen
N°1069/200du Palement européen et du Conseil 21 octobre 2009 établissant des régles
sanitaires applicables aux sopsoduits animaux et produits dérivés non destinés a la
consommation humaineAinsi, les captures non d®sir ®es SOoul
débarquemenf{OD) devraient étre considérées comme des -poaduits animaux de la
catégorie 3 (article 15 de ce reglemefigte troisieme catégorie (C&pmprendles sous
produits animaux qui ne prégent aucun risque pour la sant@arties d'animaux abattus
propresa la consommation humaine aiciennes denrées alimentaires d'origine aninhake.
sousproduits de catégoriesdnt les seuls quueuvent étre utilisés en alimentation animate,
ce,apres application de traitements appropriés dans une installation de transformation agréée.

Au regard de ces élémen&t devanta bonne qualité des produidgbarqués poues
essaisaterreout au | olesgartehaired dé @dgnardi@®DE ontfait le choix de
rester ouves” | 6exp®ri mentati on ,duwelque caitte déstingtasre d e v
final. Ce choix délibéré a pour principabjectifd 6 °t re f orce de proposi-t
transitoires ou définitifs de valorisatiorCes scémas permettraient dieniter le gaspillage de
denrées alimentairequi, des points de vue sanitaire et organoleptique, aptas a la
consommation humainenai s aussi doesp®rer pouvoir envi
soit optimisée, une indemnigat partielle du travail supplémentaire engendré a bdes
navires de péche

Plus que jamais.al notion de lutte contre le gaspillage alimentaireuessujet tres
sensible qu'un programme comm@IBE ne pouvait occulter. Cette démarché i nscr i t d :
denombreux programmes internationaear exempldinitiative SAVE FOODde laFAO?).

20 http://www.fao.org/save-food/fr/
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A l'échelle nationale, ADEME réaliseactuellemenune étudevisant a quantifier lepertes
alimentaires etdentifier lesbonnes pratiquede la filiere agrealimentaireen vue deeur
diminutiorf’. Dans le cadre de cette étude,drésentatiomlu programme EODE retenu
toute | 6at t e rttsembla suscigemintérédd EvhEs de bonnes pratiques

1. Etat des lieuxet choix des modes de valorisation

a. La valorisaion des ceproduits marins: contexte global et spécificités locales

De maniére généragld a v al ori sati on des coprodui ts
d'innombrables étudegui permettent d'établicertaines classifications. Ces classifications
s 6 applégatpmentind la filiere des produits aquatiques dont les principales voies de
valorisation sont présentées paFlgure 10 et le Tableau5. On remarque quelus le volume
de marché est important, moins la valeur ajoutée des produits traités est[@&megrands
types de valorisation se dégagent :

V La «valorisation de masse générant des produits a faible valeur ajoutée ;
V La «valorisation deniche» générant des produits d'excellente qualité a plus haute
valeur ajoutée.

h Pharmacie -
biotech-

Valeur ajoutée nologies et Tri et sélection
médecine

Cosmétique

Diététique -
nutraceutique,
aliments fonctionnels

Alimentation humaine

Alimentation animale

Energie & Industrie lourde

Agriculture - agronomie i
Volume du marché

Figure 10 : Pyramide des valorisations, complétée d'apres [Bergé, 200
[Ifremer, 2010].

21 Etude en cours de réalisation par TADEME : Agence de I'environnement et de la maitrise de l{érpegte
mandaté pour cette étude Fabrice DEMARE®irecteur Conseil du cabingicome Consulting
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Tableau5 : Les applications et les familles de produits dérivés possibles dans la filiere de velordes ceproduits de la mer.

Type de valorisation Particularités principales Domai ne do:¢ Activité Type de produits obtenus

Compostage

Agriculture- agronomie Fertilisants, engrais
Amendemert agricoles

_ Méthanisation
Energie et

industrie lourde

Energie, chaleur
Incinération
Représente actuellement la majeure partie des valorisatio

) ) Aquaculture i ) .
Capacité de traitement conséquente Farines, huiles, hydrolysats protéiques

Alimentation des animaux de ren

Valorisation de masse

Peu de tri nécessaire a la source Alimentation animale

Process relativement simples Petfood Farines, huiles, ldrolysats protéiques et

Elevage de vison blocs de hachis congelés

Autres Pech‘e au casier Appats
ou a laligne
Alimentation humaine I?rodwt§ al!mentalres Pulpes (blocs congelés)
intermédiaires (PAI)

Produits alimentaires Morceaux de filets fs,u f oi e

Alimentation humaine Chairs (blocs congeles)

Produits alimentaires Extraits etconcentrés aromatiques
intermédiaires (PAI) Blocs de poissons VDKététéséviscérés)
Gélatine
Alimentation santé Produits alimentaires enrichis
Peu de volumes concernés Huiles raffinées, lécithines, complément
o . Aliments fonctionnels Compléments alimentaires minéraux, hydrolysats de substances
Valorisation de «niche » Haute qualitéde la matiére premiére et tri sélectif indispensat Diététique ’ humains bioactives, de collagenes et de gelatine
que, Chondroitine sulfate
R R nutraceutique
Process pouvant étre extrémement complexes _ . i .
. . . Huiles raffinées, compléments minérauy
Compléments alimentaires . .
. hydrolysats de substances bioactives
animaux s
Chondroitine sulfate
Cosmétique Substance bioactives D®r i v®s d o a couptotémues
Ph_armaceuthge Matériel technique Gélules molles, implants
biotechnologie
Autres Tanneries Cuirs de poissons

45



Sur le territoire francais, deux principales entreprises collectent et trapsiioles ce
produits halieutiques en vue de hautes valorisatians2004, ne étudeOfimer (devenu
FranceAgriMer depuis juin 2008 montre d'ailleurs que seulement 46 des ceproduits
halieutiques étaient valorisés sur ¢anarchés daiche» (Figure 11).

4%

m Farines et huiles
m Hachis congeles
Hydrolysats protéiques

B Valorisation de niche

Figure 11 : Valorisation des « sodgroduits » selon les estimations de I'Ofimer [Andrieux,
2004].

Une de ces deux entreprises est la so€égalis Industrie partenaire du programme
EODE et implantée sur la zone portuaitapécure a BoulognesurMer. Son activité
principale et historique est la valorisation des coproduits aquatiques en farines, huiles et
hydrolysats protéiques. Ses activités stratégiques supplémentaires, en fort développement,
repr ®sent ent edtiéls det valorisaios aecaptirespnont désirées. Ellss
répartissent ainsi entre la nutrition humaine, les compléments alimentaires, la cosmétique, la
diététique animale et les extraits aromatig(w@sr Annexe5 pour plus de déta)s Do autr es
entrepises commeé/aloFish également basée a Boulogne sur Mer, se sont spécialisées dans
la valorisation de pulpes et chairs de poissons congelées

D'une maniereplus générale, d ville portuaire de BulognesurMer présente de
nombreuses caractéristiques,quijourd'hui déja,permettent de tirer profit des coproduits de
poissons généres sla territoire Premierement,es volumedisponiblessont importants et
concentrés sur un territoire restreilDeuxiemement, laproximité des entreprises de
traitement failite la logistique e per met d 6 o pCGes enireprisas sohtappuyéea | i t ®
de chercheurs et centres de transfert technologique impliqués dans des pubjats ou
privés visant a valoriser cette biomasse (ANSHX;I Nouvelles VaguesUniversité du
Littoral, etc). Enfin, des capacités de stockages conséquentes en froid nebgid)(se
trouvent a proximité immédiate du point de débarquerflentux privés appartenant a des
entreprises)

Plus en amont de la filierealieutique boulonnaiséesquelquesspécificités gprendre
en considératiosont les suivantes

V L'activité des écoreurs, intermédiaires responsables de la mise en vente diélsdajaés
par les navires de péche
V Une criée ne proposant pas de prestatiomidei de primo tran®rmation.
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b. Précaractérisation desaptures non désirées débarquéeditre expérimental

Les trois chalutiers EODE ont régulierement débarqué des captures non désirées dans
l'objectif de pouvoir conduire différents tests de valorisation a terreTdldeas 6 rend
compte de la composition spécifique pondérale des apports du chalutier expérimental de plus
de 18 meétres : celui qui a débarqué le plus de quantités (a contrario des chalutiers de moins de
18 metres, les rejets exceptionnels ont été tres rarg®t sur une période plus longue (un
an).

Tout le long du programme,degpoissons débarqués et tracés ont toujours été stockes
en chambre froide positive et livrés emmiometteréfrigérée a la PFI Nouvelles Vaguekes
poissons rapportés terreétaiert conservés sous glace dans des caisses de bord munies de
couvercle (25 a 30 kg par caisse). Ces captures étaient débarquées @vaerassceres)
aussi laFigure 12 rend compte de la répartition pondérale des différentes parties d'un poisson.
Cette rartition n'est pas la méme en fonction des espéces, et peut varier en fonction de I'age
des individus, voire des saisons de péche. Une information qui permet de rappeler que les
différentes voies de valorisation précédemment citées ne concernent pasnamtjla chair
et les filets.

Peau: 1-3% Filet : 40-60% Chair sur arétes : 9-12%

Téte: 9-12% CEufs/laitance Viscéres : 12-18% Arétes: 9-15%
Foie : variable

Figure 12 : Anatomie et répartition pondérale des principales parties d'un poisson (i
merlan débarqué par les chalutiers EODE).

La qualité physique et organoleptioges premiers produits débarqeiest avérée tres

bonne et | es tests dé®valuation de | a fra’ ch
«extra» ou «A »*%. Outre la problémtique liée aux possibilités de valorisation des sous
taile,ces produi t s, rapport ®s serdbdenttout & faitsutilisalesr d i t i o

pour la consommation humaine.

22 Réglement (CEN°2406/96, du Conseil, du 26 novembre 1996, fixant des normes communes de

commercialisation pour certains produits de la péche
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Tableau6 : Composition spécifique pondérale d=ptures non désirées debarquées par le
chalutier EODE de plus de 18 metres entre septembre 2014 et octobre 2015.

Especs (ou groupes) o % de la
: Catégories biomasse
Familles A S . .
S doesp débarquée
Noms communs Noms scientifiques pour essais
Merlan Merlangius merlangus 45,4
Cabillaud (morue) Gadus morhua Gadidés 6,4
Eglefin Melanogrammus aeglefinu: . 1
giet g ! gletinu Poissons o
Limande Limanda limanda blancs
8,6
Limande sole Microstomus kitt Pleuronectidés
Plie (carrelet) Pleuronectes platessa 3,5
Haren Clupea harengus 23,6
g P g Clupéidés
Sprat Sprattus sprattus . 1,0
P pratius sprattu Poissons
. idé I
Chinchard Trachurus trachurus Carangidés bleus 9,4
Maquereau Scomber scombrus Scombridés 1,8
Raies Raja spp. Rajidés Cartilagineux 0,2

c. Choix des voies de valorisation poles expérimentations a terre

Comme précédemment expliqué au regard de la qudétda fraicheur,del 6 i nt ®r ° t
nutritionnel des captures non désirées débarquées par les trois chalutiers dE@Bapte
tenu de I'ambigtité de la reglementatiibétait fort délicat de ne pgzrendre en considération
la consommation humainées équipes et partenaires du programme EODHE amt choisi
de ne pas occulter ce volet,de mettre en avalg besin etl'intérét de tous a pouvair

1. Considérer des produits dgpe chair de poissons comme des Produits Alimentaires
Intermédiaires (PAI)

2. Proposer a la consommatiaes produits« primo» transformésdans le cadre de
r®seaux doéenlocaulxi des caritatifs
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POISSONS NON DESIRES - DEBARQUES ENTIERS

[ Méthanisation ]

.—J

v

Pulpes et chairs Nuoc mam
de poissons « type anchois »

Ingrédients nutritionnels obtenus a partir des procédés Frafecns e
d'hydrolyse enzymatique et/ou de broyage/sechage ou filetés
Y
Farines, Ingrédients Extraits aromatiques, huiles
protéines actifs pour ingredients pour la nutraceutique
hydrolysées, les produits
. —— BT Industries agroalimentaires
¥ (soupes, plats élaborés, terrines...)

* Produits et marchés envisageables au stade actuel de la réglementation

ou consommateurs

Marchés de
Falimentation humaine
(dont nutraceutique)

Réglement (UE) N® 1380,/2013, du Parlement européen et du Conseil, du 11 décembre 2013, relatif & la Politique Commune de la Péche.

Figure 13 : Les principales filiées identifiees de valorisation (en bass |débouchés produits

marchés envisageables atade actuel de la réglementation sooibrésen bley).

Sur la base actuelle de nos connaissamtede la réglem#ation, laFigure 13
synthétise lesdifférentes voies devalorisation des captures non désirées qut été

envisagées dans le cadre de notre étude.

Il estentendu que ces débouchés et marchés sergieovigsoires» mais nécessaires,

afin de contribue ~ l a durabil.

t® doactivit®s de

| 6 e mpels b & 8 années a venir seront sans adouteune période charniere de mise en
place de la réglementaticet des efforts accrus des navires en termes de sélectvighgias
de pécheNos choix detests de valorisation ordonc égalementportéssur des process
valorisants pour la consommation humaiesguelspourraient permettyéd moyen termede
limiter les problématiques financieres endeées par cette réglemetima. Ces voies de
valorisation feront I'objet d'un contrdle rigoureux par les autorités compétentes.

2. Méthodologie et tests effectués

Tout au long de la phase expérimentale (septembre-2idtdbre 2015), la répartition

des poids débarqués en fonctiaes cespecest catégories d'especes a été suivie de pres. Ce
travail continude caractérisationmené conjointement avec le CRPMEM en charge du volet

p°c

Me r a permis doi dent i dlorisationalerevisagep dansrnleccagirea | e s

hY

d'essais a tes : tests techniques et évaluation des coBtsur chacunedes especes
précédemment citéeFdbleau?), les paramétres de caractérisasgatématiquemerris en

compte sont les suivants :
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A Mesures des longueurs et poids par espéce ;

A Cotations de fraichey

A Classification et spécificités de ces espéces ;

A Rappel des valeurs nutritionnelles de ces espéces.

Un tableau détaillé reprenant les réglementations actuelles inhérentes a la valorisation
des produits et les process nécessairasissiéeté établi il est présenté eAnnexe6. Ce
tableau aconstitué le principal wtil de décisiomquant aux choix des expérimentations de ce
volet Terre

Lors des premiéres débarques du chalutier expérimental de plus detHs
totalité des produits a été récupépze la PFI Nouvelles VagueBar la suite,li s 6est ave@®
gue les espéces débarquées eétagmmniventles mémes. Ce sont les especes dont les
pourcentages étaient les plus importants qui ont été les plus testées et traailbéesu fil
de | bamp®®e medexati on, | a PFI Nouvelles Vague:s
guden cas de besoin de nouv e alPow queluasstrees ou ¢
especesles quantitédébarquées ont été relativemdaibles et/ou plutbt irrégulieresne
permettant pas effectueret/ou de prévoicertains tests de process.

Lorsqueles produitsdébarquépour testan'étaient pas réclamés par les experts de la
PFI Nouvelles Vaguesls étaient directement pris en charge par la so€éflis Industrie
qui procéde a des ramasses quotidienne de coproduits sur la zom portuaire de
Boulognesur-Mer, & C i dans | e r espect mideden place pour eettea b i | i
étude, et validée par les antennes départementales de la DDTM et de fZ.DDPP

Pour rappel, les captures non désirées livrées a la PFl Nouvelles aguése
exclusivement ondi ti onn®es en c &g lespeoduitentém@acésp@re nvi r
les équipagest conservés tout au long de la filiere amemtre 0 et°C.

Les tests sont suivis effectués par les équipes de techniciens et iegénide la PFI
Nouvelles VaguegTableau7). Outre les étudesomplémentairesonduites avec certains
industriels de la régiofiTableau8), ces tests de valorisati@@ déroulenau ®in de sa halle
technologique située a Boulognsur-Mer, laquelle estéquipée de nombreux matériels de
traitement des produits aquatiques.

Généralementek captures non désiréesont de tailles inférieuresaux captures
habituellement transformées'est pourquoi il s'est avér@ertinent de mener des tests de
rendement sur les opérations unitaires simples, afin de pd@woia | uer et compar e
de certains proces

» Membres du comité de pilotage du programme EODE : Direction Départementale des Territoires et de la
Mer, etDirection Départementale de la Protection des Populations du département du Pas de Calais.
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Tableau7 : Lesprocesset opérations unitaires testéans la halle technologiques de la PFI
Nouvelles Vague@hotographies eAnnexer).

Especes testées Type d'essais/produits
Cabillaud merlan, chinchard, hareng Vidés et congelés enblocs poche
Cabillaud, merlan, plie, limande, Etétés vidés et fabrication de chair
chinchard, harengs enblocs congelés de 7,5kg

Etétés vidés, filetés a la main

Merlan, cabillaud, chinchard peau gardée, en blpoche

Filetés a la maih

Merlan, cabillaud . : : .
et pelés par un atelier de filetage professionne

Découpes en trongons et

Poissos plats (plie, limande, limande sole) congélation en blocs de 7§

Hareng Fabrication dé&Nuocmam (hydrolysat de poisson

Raies(quantités rares) Chairpulpe congelée enlocspoche

Congélation des poissons entjefisiés ou non

Toutes Tétes congelées bloc K

Corps congelés bloc 7Kg

* Pas de filetage m®canique test® |l ors de | 6®tude

Notons que dux équipementierproposent des machineptesa fileter ks petites
tailles de poissons. Ces données constructeurs ont été prises en coraptettdaatude et
présentées eraRie 3.1V de ce rapport.

Le suivi des rendemengsété effectué tout au long des transformations testées afin de
valider ou non la répabilité des tests et procesdes éléments permetteditmettre un avis
favorable pourcertaires combinaisa{ processx especg.L 6 est i mati on des pr
de chaque procegs$udié a été effectuée.

La fabrication de @uaritmir béaes panokbeeuxd i f & ®b
essaiet mises au poirdepuis les trente dernieres années débouché volontairemeneété
écarté decette étudecar ce type de transformation est colteux et nécessite des
approvisionnements conséquents tréguliers que les débarquements de captures non
d®sir®es nbdbont pas vocation ° g®n®rer .
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Tableau8 : Produits complémentaire®tudiés avec des industriels de la valorisation de
coproduits halieutiques

Espéces étudiées Etudesde produits complémentaires

] Poissons entiers et vidés
Cabillauds seuls

ou poissons blancs

Chutes de parage de filet

Peaux ventrales
Poissons blancs

Arétes

Cartilagineux Fuselage de cartilage

Visceres

Foies

Toutes Laitances

Tétes

Poissons etiersen vrac

Léesti mati on de pri x moyens ddachat s p o
concernés a été effectuéee s process dbéextraction et de va
sont pas décrits dans ce rapport pour des raisons de cuidiite demandée par ces
entreprises.

Ces produits peuvent °tre, entre autre,
selon la matiére premiére utilisée, en hydrolygatrifiés (peptides, extrastpeptidiques), en
différents produits de typecompie nt s al i ment aires, en pr ®par a

broyats congelés de poissons entiers.

Il est conseillé de se référer a la fichkacvalorisation des c@roduits», rédigée par
I'lfremer, pour obtenir des explications plus précises sur lesegr précédemment cités
[Ifremer, 2010].
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PARTIE 3 : RESULTATBEXPERIMENTAUXET
DISCUSSIONS

Les r®sultats de cette exp®ri mD)sat i on d
présentés en quatrgrandespartties. Décrire les captures non désirégg'il auait fallu
débarquer si les marées EODE avaient été conduites intégralement en cerifiod D
constitue notre point de dépa@ette caractérisation succincte des captures non désirées sous
TAC ou quotaa permisaux patrons de péche impliqués dans le rnognede donner leur
avis sur différentes stratégiepii devraient permettréeur réduction.Les connaissances
acquises dans cette premiere paoti¢ alimentéles réflexions desleux parties suivantes, a
savoir: quelles sont les contraintes et solutid@shniques pour la gestiae ces quantités
supplémentairg et @<mment peubn valoriser les captures non désirées inévitab@ans la
derniere des quatre parties, n@wsns cherché donner une idée des co&spporéssuite a
| 6appl i c adbligation, eth se basant durdes données collectées a bord des chalutiers
de référence du programme EODdes entretiens avec les gestionnaires des infrastructures
portuaireset les essais de valorisation a terre.

Caractérisationet réduction des capturesnon désirees
des navires

1.Une péche plurispécifique génératrice de rejets

Statistiquement parlangxtrapoler les résultats dasis chaluters de référenceODE

| 6 ens e riditlleen 6dees t | ap as v r airam@du nonbie snsuffikahte e
d 6 &mtillons Pourd i s p oisfarmations plus fiables™ | 6 ®c h dldttilles il ebte | a
conseill ® de consul ter |l es bil ans annuel s
I 61 f fCernoeet al, 2014 et 201painsi que les analysek programme CarRejpbrtant
s u r nfifiéafiod des causes de rejgteleu et al, 2014. Les estimations quantitatives
obtenues a partir des résultatspérimentaux EODBNt pourtantété utilisés comme des
ordres de grandeur pour envisager les ipdgds de traitement derre puisqu'ellesont été
obtenwes dans un cadre réglementaire exempt des régles sur la composition des.daptures
cadrereglementairdictif rested'actualitépuisque une révision des mesures techniques a été
annoncée par la Commission Européedgic i p® dans | e cadrcensed 6 EODE
serapproclerde la situation réelle que pourraient rencontrer les chalutiers artisans en 2019.

Outre fournir des estimations assez grossieres pour envisager les quantités pour
lesquelles des voies de valotisa doivent étre identifiees] i s @ang ictd 6 ex pl or er
succinctementes données collectées sur les quantiesa composition desaptures non
désirées sous quota lors des marées EQRIE en tirer des conséquences a I'échelle des trois
navires dserves.
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Rappelons quand mémen préambuleque les bilans d'échantillonnag@13 et 2014
du programme ObsMer estiment que les rejets représentent entre 2%t etéQotal des
captures des chalutiers de fond de moins de 25 metres duéeBven Manchdst et dans le
sud de la rar du Nord. Ces estimations montrent que cpg@eheriedémersale génere
d'importantes quantités de rejets. Ces rejets sont en grande partie cod&gpéses sous
TAC ou quota eles résultats du programme d'observation enésd e | 6 Iddnmeetme r
aussiune idée précise de leur composition spécifig@yonsmaintenant ce gli'en est pour
les marées EODE.

a. Définition dezones et danétiersayant du sens pour les professionnels

Chalutiers EODE de moins de 18 metres :

Des ébanges avec les patrgnsssortun d ®c oupage de | 6espace
par les chalutiers de moins de 18 me#esing zones. Il y a d'abord les 3 milles marins et la
zone ds Equemer, cesdeux zonesgpmtoches de | a c¢!t lementatiof ont |

spécifiqué*. Trois autrezones situés plus au largeviennent compléter ces premiérElies
sont séparées l'une de l'autre par les bancs de sablBaiesiae de Baast duVergoyer

Les engins utilisésguant a euxsontregroupés en deugrandes catégories. Comme
pour | 6aut r ededhdlutiesssde fordl,el y & kes dhdlu&OV dont la jauge est
comprise entre 32 et 54 mm (autour de 42 mm généralement) et les chaluts de fond dont la
jauge est comprise entre 80 et 99 mm (le ptussent autour de 82 mm).

En combinant ces deux premiers facteurs, les zones et les deux catégories d'engin, il
apparaitque les OdP échantillonnées par les observateersontpas réparties de facon
équilibrée entre les différentes combinaispo'®st purquoi nous consulhsles capitainesle
péchea plusieurs reprisgsour savoir si des regroupementupentétre faits afin d'obtenir
des métiers équilibrédls s'accordenpour dire que les 83 OdP réalisées avec un clealut
maillage 80-99 mm constitlent un métier a part. Ce type dwillagen'est d'ailleuratilisé
gu'a cinqg reprises damss 3 millesmarinset la zone EquemeAu contraire,selon eux, les
110 OdPou sont utilisés des chalut€GOV en 3254 mm ne peuvent pas étre considérées
comme un gupe homogendl estnécessaire de les distinguer les unes des autres en utilisant
le facteur zonePour les pécheurs professionnels, les 41 OdP réslidéns les 3 milles
marins peuwent étre considéré&ecomme un métier puisque qu'une autorisatien p&he
particuliereest nécessaire pour accéder a cette zone et que la composition des captures y est
singuliére. Le raisonnemesuivi pour les 37 OdP au chal80-99 mmdans la zone des
Equemeestsimilaire ; cettezone estontingentée par un régime deeinces de péche. Les 32
OdP restantesontregroupées en un groupe « largselon leonseils depatrons de péche.

La derniere composante habituellement utilisée pour décrire un métier, a savoir
I'espéce cibléa)'est pas utilisépour les raisonexposees capres

Au cours des mois d'été, force est de cdastque les petits chalutieciblent cing
espéeces (le maquereau, la seiche, le rouget barbet, le merlan et la sole comryusdgzau

2 Arrété préfectoraln®74/2005RF G I y i Rdz wn +F ONAE wHnnpsZ |dzi2aNR&lIYEH £ Qd:
des 3 milles au large des départements du-8a€alas et de la Somme.
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sO0aj out e divems» Toutbfdise congme la grande jmaté des OdPciblent le
maquereau et le rougetpus aurion®btenudes métiers déséquilibrés du point de vue du
nombre d' obser vatavad Bt§ prisein comi@tee A pettecpeemiere taison,
s'ajoutde fait quela donnée collectée par I'sérvateur sur I'espéce cible détlarative. Ette
donnée, déclarée lors du filagemi s e ~ | 6 e aaurepégentel pdse taugpurs [
composition effective de la capture constatée au virage (a la remontée) du chalut. Autrement
dit, il n'y a pas toupurs dumerlandans la capte, méme lorsque le patron cibeemerlan

Enfin, derniére raison comme nous allons le voir dans la partie suivante, les principales
stratégies pour la réduction de la part non désirée sont I'amélioration de la séldesivité

engins de péche t | 6®vi t ement dduelinteré detravailler avecsdedx | e s |,
métiers» basés sur I'engimis a 'eatet la zone fréquentée.
La carte cidessus Figure 14 r epr ®s ent e | es g u aadiredes gr oup

guatre méties, finalement arrétés pour les chalutie@DE de moins de 18 métres.

Dungeness ﬂ LJ Céials
77 7/ PAS DE CALAIS

S 46\ A Cap Gris-Nez

Y0 Bouloﬁne

| Soverelgn Cap d’ Alprech

Le Touquet

Légende

Métiers EODE - Chalutiers < 18 m
) 32-54 mm - Zone 3 milles

. 32-54 mm - Zone large

@ 32-54 mm - Zone Equemer

@ 80-99 mm

= Limite des 3 milles

¢y Pointe du Haut Banc

10 20 km

Figure 14 : Carte représentant les OdP observées au cours des 27 marées expérimentales
a bord des deux chalutiers de référence de moins de 18 meétres de long.

ChalutierEODE de plus de 18 metres :

La méme méthodestappliquée pour le chalutiete référence de plus de 18 metres.
Cette fois I'espace maritime fréquengStbeaucoup plus &e : du nord vers leud il s'étend
de la latitudedu célébre ©ogger Bank», en mer du Nord, a celle de la ville diréport,au
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bord de laManche. Avec l'aide du patron de péche nmasédons un découpagempleen
trois zones. La premiere zone dééinappelée« Calais», regroupe les OdRéalisées dans le
détroit de Calais, principalement entre BoulogneMer et Dunkerque. Cette zone se situe a
cheval entre la Manche et la mer du Nord. La seconde zone rassemble les traits de chaluts
ayant eu lieten « Manche Esb, a l'aest de la@ne CalaisLa troisieme enfin, rgroupe des
OdP qui onkulieu en «mer du Nord», a la frontiere entre la zone CIEM IVc et la zone Vb :
face aux ports anglais de Hull et Grimsby.

Le Marmouset llutilise les mémes cagories d'engin que les chalutiers de moins de
18 métres : chalude fond80-99 mm ouchalut GOV32-54 mm Pour définir des « métiers »
nouscommencongar regarder avec le patron commsatépartssentes OdP en fonction du
type de chalut, des zonesdets especes cibles. A la différence des chalutiers de moins de 18
meétres, ils'avereque soractivité de pécheeu étre divisée assez facilement en sept métiers
(présentés dans TEableau9). Ces sept métiers» peuvent étre assimilés a desaisons de
péche» car ils correspondent tous a une période de I'année. Seuls les métiers qui ciblent le
maguereau, en Manche Est ou eerrdu Nord,engagenplusieurstypes demaillages Les
deux cartes eaprées Figure 15) représentent les OdP réparties en fonaties métiers définis
pour le chalutier de plus de 18 metres.

Tableau9: Nombre d6OdP observ®es dans | e cadre di
Métiers définis pour le chalutier de référence de plus de 18 métres.

Nombre d'OdP par type de chalut

Métier EODE Ari
Periode (dontnombred'OdP Capture)
de l'année
Zone Espece cible GOV 32-54 mm 80-99 mm
Morue* Oct. a Avril 0 106 (26)
Calais
Calmar Nov. a Avril 0 85 (25)
Calmar* Jan. a Mars 0 70 (20)
Manche Est Maquereau* 23 (15) 13 (3)
Juin a Ao(t
Seiche* 0 77 (23)
Maquereau Mai-Juin 7 (3) 33 (14)
Mer du Nord
Merlan Septembre 0 16 (7)

* Espéce cible principale auxquelles s'ajoutent des espéces<iBesndaires : rouget, merlan, divers, etc.
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Figure 15 : Cartes représentant les OdP observées aux cours des 36 marées expéri
réalisées a bord du chalutier de référence de plus de 18 métres de long.
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b. Lesproportions de captures non désiréesous quota

Dans la partie méthodologient été décrites les variables environnemenetlelles

propres ° |l 6activit® de poehk e @esiobsana@unstet s us c
des ®qui pages,artdgnificatipd de tpwariabilité cdes quantités de captures
non désirées sous quatd e poi ds tot al captur® par 0OdP,

jour/nuit, le navire(uniqguement pour le jeu donnésdes deux petits navires), le raaie
| 6 a n nyPede chhlgt (maillage et ouverture verticale)| 6 esp ce ci bl ®e et
métiers définis par les patrons de péche.

Restepour chacune des deux <cat®gories de n
relations entre les variables explicatiassi que leconstructione t | se @ennaotleles.a
variable réponse choisie est le poids de captures non désirées a chaque OdP, sa distribution ne
suit pas une loi normaléni pour les chalutiers de moins de 18 métres, ni poldemouset
II) mais latransformation logarithmiqupermetde retrouver une distribution quasrmale
(voir Annexe8). DesmodélesGLM de famille Gamma avec urienctionde lienlogarithme
népérien(voir méthodologie, Partie 2. Ispnt utilisés

Chalutiers EODE de moins de &tres :

Léanal yse exploratoire des relations entr
Capture des chalutiers de moins de 18 méteggereq u ;idly a pas de rel at
entre | e mois dbébune part etHhaubdbeslinpesepaci bl e,
définition, le métier ne pu pasétre utilisé comme variable explicative en méme tenuesla
variable zonesauf si I'on s'intéressaux effets imbriquég¢a chaque métier correspond une
unique zone) Nous nouslimitons, ici, a I'étude des effets principaux des variables
explicatives : les effets imbriquésles interactionsie sont paanalysés.

Ces considérations faiteta méthode de sélection sdeux modelescompletsde
départ différerg (avec toutes les variables exptizvas) estappliquée Néanmoins, les deux
modeles finalement sélectionngsnt sousdispersés et leur quali{& the goodness) n'est
pas bonnele choixestdoncfait de présnter lesproportionsmoyennesie rejetgpar métier
(Tableau 10). Pour chaque ntier, FindQUOTA globaleest calculée et la dispersion de
FindQUOTA au niveau de chaque OdPBst décrite : minimum, quantiles 25 et 75 %,
maximum.

Tous métiers confonduspusestimongque plus de la moitié des captures gisteées
par les observateurerson pas des captures que les équipages souhaitent gedries
captures « désirées mlaisdes captures non désirégsils vont devoir débarquer dés l'entrée
en vigueur de ®D pour toutes les espéces, c'est a dire a comptet @undier 20109.

La fraction rejetée moyenne observée pour la zone des 3 maiesa plus
préoccupante un peu plus des deux tiers des captures sont normalement rejetées alors qu'il
faudra les débarquetici quelques année$Sur 30 OdP observées pour ce métier, la plus
faible proportion de captures non désirées sous quota pour unestdfle a 43,9 % de la
capture totale, et la plus fortstégale a 95 %.
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Tableau10 : Fraction rejetée d'especes sous quota par métiers. Les quatre métmrs so
définis par les patrons de péche des chalutiers de référence de moins de 18 metres.

Fraction de captures nondésirées sous quota

UEIEFSCIRIE Nombre dans la capture totale (%)
d'OdP
Catégorie observées , Quantile Quantle Max
d'engin Zone Min. 0.25 Moyenne* 0.75
Zone des 30 439 53,7 68,7 687 95,0
3 milles ' ' ’ ’ '
ChalutGov  _200° 20 184 272 39,6 67,7 637
32-54 mm d
zone 16 27 20,0 47,9 458 916
Large
Chalut de fond classique 23 45 29.0 44.0 49.3 710
Toutes zones
Tous métiers 89 2,7 30,8 56,1 61,2 95,0

* Moyenne pondérée, fraction globale pour I'ensemble des OdP de dimgtjee

Avec un nombre d'OdP observées quasiment réduit de poitiitque le minimum
enregistré dans la zodée « large» estplus de 20 fois plus faible (2%). Lesproportions de
rejetsenregistrés pour le chalut de fon80-99 mmsont en moyenne, pluaibles et plus
constangs : entre 2% et 493 % pourla moitiédes OdP observées.

ChalutierEODE de plus de 18 métres :

La méme méthodestappliquée auxionnées collectées a bord du chalutier de plus de
18 metresL'étape de sélection a partir des deux modéles conpetsetde séectionner
deux modeles.

Seul lemodelequi a pour variables explicatives le métier et le poids total capsiré
de bonne quaé. Il montreque ces deux variables explap une part significative dia
variabilité du poids de captures non sotées sous TAC ou quota par OdP.dseudeR2du
modele, qui mesurka proportion de a&riance expliquée par le modébstégal a0.72 (voir
AnnexeB). Il est doncpertinent de présenter les proportions de rejets en fonction des métiers
(voir Tableaull).
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Tableaull : Proportions de rejets d'espéces sous quota par métiers. Les sept métiers sont
définis parle patron de péche du chalutier de référence de plus de 18 metres.

Fraction de captures nondésirées sous quota

Métier EODE 0
Nombre d'OdP dans la capture totale (%)
observees Quantile Quantile
Zone Espece cible Min. 0.95 Moyenne+* 0.75 Max.
Morue* 26 6,6 9,2 18,8 32,4 57,0
Calais
Calmar 25 4.4 15,2 22,5 30,7 48,4
Calmar* 20 1,7 4,2 10,9 14,5 30,3
Manche .
Est Magquereau 18 0 13,6 35,9 42,6 76,8
Seiche* 23 1,1 4,7 13,6 20,8 55,9
Maquereau 17 1,7 9,8 15,4 19,5 50,4
Mer du
Nord
Merlan 7 11,7 12,4 15,0 17,0 24,7
Tous métiers 136 0 8,8 22,6 27,1 76,8

* Espéce cible principalé* Moyenne pondérée, fraction globale pour I'ensemble des OdP de amétjee

Le méier du maquereau dans la zon&ancheEst» est le seul quprésent une
proportion ejetéed'especes sous quota du méme ordre de grandeur que lestegistrés a
bord deschalutiers de moins de 18 metres. Au cours de l'arceéepétierestle seulou le
chalut 3254 mm est mis a l'eau pour lanajorité des OdP.En comparaison avec les
observationdaites sur ésdeuxchalutiers de 12 metreéquipage dehalutier de plus de 18
metresconservea bord ue part beaucoup plus importante du poids togpturé

Les résultats présentés dans Tebleaux10 et 11donnent une idée da propation
gue représenteront les captusesimises a la nouvelle obligatidians la capture total€es
chiffres refletent les ordres de grandeurs percusgsaobservateurs, comrpar lespatrons
de pécheEn Annexe 9sont présentées les proportions de cagguejetées qui ne sont pas
sous quota i | peut par e x @etpchud commual,gei rv acher eqruxn d idrb:
de mer, etc.
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Biomasse (en kilogrammes)

Toutefois, il est difficile de se rendre compte des quantités supplémentaires qu'l
faudra gérer a boravec ces seul®sultatslls ne permettent pas non plus ddaee une idée
de la composition spécifique de ces captukEmis souhaitons donpouvoir répondre a ces
deux questions a travers les élévations des captures non désiréesgoome ales marées
expérimentals.

c. Elévationsa la marée des quantités non désirées soumises a l'obligation de
débarquement

Chaluties EODE demoins del8 metres :

Vendu en criée
Merlan

Plie

Chinchard
Sprat

Raies

6000

OODO0Oeo

4000

2000

-25.05- (25)
-11.06- (24)
-12.06- (20)
-18.06- (21)
06- (24)
-29.06- (24)
-06.07- (24)
07- (24)
-17.08- (23)
-18.08- (23)
-20.08- (22)
-31.08- (21)
-01.09- (15)
-07.09- (24)

-26.05- (17)
-27.05- (21)
-03.06- (38)
23.06- (19)
-24.06- (23)
-30.06- (23)
-22.07- (18)
-30.07- (26)
-03.08- (23)
-27.08- (12)
-02.09- (23)
-08.09- (22)

Marées - Dates de départ du port (Durée en heures)

Figure 16 : Quantité estimée de captures désir@esites especes confondues, en gris)
captures non désirées sous quota (distinction par espece, en couleurs) par marée. C
de référence de moins de 18 metres : 27 marées EODE.

Au cours des 27 marées expérimentales conduites a bord des chalutiers de référence de
moins de 18 metres, les obseewat enregistrentia composition pondérale précise de la
totalité des captures qdievraientétre débarquées dans un scénario p@gadvier 2019 :
c'est a dire les capturdssirées et les captures non souhaitées soumi€ss.a I

Les quantités réprésges sur laFigure 16 sont des estimations obtenues aprés
elévaton par le nombre d'OdEméthodedu programme ObsMér Une incertitude est
as®ciee a ces élévations car les données collectées a partir des OdP OD et des OdP Capture
sontextrapoléesaunombe t ot al d6OdP de chaque mar ®e.
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Ces éléevationgonfirmentque la part de captures non désréencernées par 6 O D
représerd souventplus que le poidgjui estdestiné a la vente en criée estlé cas pour5
marées sur 27soit environ 56 % des marée§ur la période estivale, les captures -non
souhaitéesie sont pasrés diverses du point de vue des espéces : il s'agit de merlan, de plie,
de chirchard et de raies (raie boucktgoccasionellementaie lisse ou raie douce).

On remarque enfinquea canposi t i on sp®ci fi que dc,&as capt
pas la méme podes deux chalutiersed 12 m tres de |noraisgn du@n r ap
avarie moteur, les marées jusqu'au 3 aolt sty étéréalisées a bord du premier navire, les
suivantes a ¢rd du second. La proportion merlan/péist beaucoup pluglevéea bord du
second chalutier qui melusfrequemment I'eau le chalut de forRD-99 mm Les patrons de
péchepensent que ce phénomeérmifs'expliquer par le réglage des chaluts a bord desas
. le type de bourrelet et les proportorelatives des funesont différentes Ces réglages
permettent axipécheus professionnedde cibler plus ou moins de poissons pk&ttentrainent
plus ou moins de rejets de pll2 6 a pnos estretiens, cettdifférence entre les deux navires
est donc due aux pratiqgues de péche et non a un usage accru du chalut de fond,ghassique
laflotteen fin do®t ®.

Chalutier EODE d@lus del8 métres :

Pour chacune des 36 marées EODE du chalutier de référeptesdie 18 meétreses
mémes élévationsont effectuées et représentémsr la Figure 17. A titre comparatif, a
gardant a l'esprit que I'échelle de l'axe des ordonnétaitrpas la méme que pour les
chalutiers de moins dE8 metresnouspouvonsfaire lesremarquesuivantes

V Les quantités estimées de captures non souhaitées du chalutier de 23sométres
souvent moins importantes que la part des captures destinées a la vente arekexiée :
se vérifiepour33 des36 marées réalisédsnviron 92 %)

V Lesquanti t ®s ¢ o nsorgnéam®oins conqseguent] trésQdyulierement
de 1 a 2 tonnggar marégparfois jusqu'a 8 tonnes ;

V Les poids de captures non soes soumises a l'obligati@débarquesontpresque
aussi variables d'une marée at'a que pour l'autre catégorie de chalutiers ;

V Les especes qui composaes capturesontbeaucop plus diverses. Cela s'explique
en partie par le fait que les marées sur le chalutier de 23 rétrieslonentsur toute
une année (d'octobre 2014 a sepiiee 2015), les saisons de péschet plus marquées
gue pour la seule saison estivale des chalutiers de référence de 12 metres de long.

La période octobreécembre se caractéarigrincipalemenipar des rejets de morue et
de hareng, tandis qu'au début dantdiée (janviefévrier), les rejets observésont
essentiellementonstitués de poissons plats : limande et plie. Pour les mois suivants, les
especes qui composent la grande majorité des rejets halsibméle merlan (mars a juillet)
puis le chinchard eapéen (aolt et début septembre). On le voit, quand bien méme les rejets
de limande et limande soé®nttres fréquents en en du Nord, legjuantitésde poissons plats
rejetées sormelativement peu importaes.
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Biomasse (en kilogrammes)
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Marées - Dates lde départ du port (Durée en helurtlas)

Figure 17 : Quantitéestimée de capturefesirées (toutes espéces confondues, en gris) et de ci
non désirées sous quota (distinction par espece, en couleurs) par marée. Chalutier de référen:
de 18 metres : 36 marées EODE.

Si la composition globale des capturkstinées a la ventee. les captures désirées)
n'est pas représentée surhégures16 et 17, ele estnéanmoingrécisée pour chaque métier
des deux catégories de chalutiensAnnexelO.

d. Taille minimale et autres causes de rejets

A chaque marée egpmentale, les observateus&ntretiennenivec les membres
d éguipage pour comprendre quelkntles raisons qui les pousdearejeter telle ou telle
espéce sous TAC ou quotaes donnéesontenregistrées en interrogeant les marins a propos
des espeesrejetées lors des OdP Capture, mais également a pllepespeces non désirées
des OdP ODL'abolition des regles de composition de captures a titre expérinaepeamis
dé e s tl'impoetance relave des autres causes de rejets

A bord des trois cilutiers EODEla principale cause de regstd'ordre réglementaire
(Figures17 et 18 puisque és captures sodaille ne puventétre conservées a bord en dehors
des OdP OD. A l'exception du sprat, et de la baudroie, ou encore de la raie fleurlesdont
capturessontd 6ai | |l eurs occasionnelles (sinon rares
sontrejetées a lI'eau en raison de leur taille.
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Nombre d'occurrences des causes de rejet

Figure 18 : Pour chagque especeom d®si r ®e concern®e par
d'occurrences de chaque cause évoquée par les équipages des chalutiers de référence d
18 métres (entre parenthéses figure le nombre de marées ou chaque espéce a ét&ikejatéée
au total.

En cela, IOD introduit un bouleversement majeur pour les marins : la réeglementation
les a toujours cdraints a rejeter ces captura®rs que, désormais, les captures gaille de
ces espéces devront étre conservées a Bobdrd destrois chalutiers EODEa remise en
guestion d'un principe aussi fondamental que le devenir des capturdaibegsovoqte un
certain agacement chez les marins. La plupart de celacgeptentle se confier en entretien,
le vivent comme «n paradoxe»™. Certains sesententcomme « méprisés par la
réglementation européenme lIs souhaitentétre davantage consultgsar les instances
décisionnairep ui s q u 0 i temierscontdrnéd parda rgorme de la PCP

®Source : entretiens seA A NB O A Fa | @S Pages de¥ ol ohillitiars FOQERPMEM NdcP.
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Figurel9:Pour chaque esp ce non d®sir®e concerne
chaque cause ®vogqu®e par | 6®qui page du chal
figure le nombre de maes ou chaque espéce a été reje@@marées au total).

Les mesures réalisées par les observateurs pour les dernieres marées expérimentales,
confirmentl 6 i mp rdensés papbles figurggécédenteskn effet, langorité des individus
sont rejetéepour cause de taille inf®rieure 7 la T
volumes rejetés observés lors du programme EODE. Entre avril et septembre 2015, a bord du
chalutier de plus de 18 metres, les captures destaiférieures aux TMRCreprésenterpres
de 68% destonnagesde apt ures non d®sir®esiqu®d®OD awrma it
appliquée a toutes les OdRe constaestsimilaire a bord du second chalutier de 12 metres
sur la période juilletseptembre 2015, dscaptures sous taille consgtot un peu plus de 45 %
des quantités de captures non souhaitBesir chacune des deux catégories de chalutiers
expérimentaux, ds graphiqueseprésentanta structure en taille des principales espéeces
consttuant lescaptures nosouhaitéesont présentésn Annexe 11

Cependant, @ a u tausessde rejet®nt évoquées plus ou moins fréequemméhd e s t
notamment le capou les captures de chinchard, hareng, sprat, limandenahde sole
majoritairement rejges” | 6eau en r achatdrop fabte wn dgpantitéxk d 6
capturées trop faibdene permettant pas de les mettre en vente en (igeter que les
captures de faibles quantités de chinchard ne surviennent que lorsque le maquereau est ciblé).
Ces deuxdernierecauses de rejasbnten faitliées puisqueeuledes espéeces dont le cours en
criéeesttres base peuvenpasétre valoriséesorrectement en petites quantitésahtalors
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rejetéesLors de la période ou le chéikr de 23 metres deg ciblaitle calmar, en novembre

et décembre 2014 e cour s de | 0 e reclesinflasttunre® ppatuatres ont s @ |
rencontrédes difficultés momentanées pour approvisionner les navires en lgéeceaptures
de hareng, g u iortame® quasties de glapbur ldud consprvation en cale

né®t aiteujppurscopsersées a bord pour pouvgarder dans de bonnes conditions les
encornet dont la valeur marchanast nettement supérieure ek captures de limandsous
guota en mer w Nord, sont également identifi&par les marins du chalutier de plus de 18
metres comme ayant une faible valeur marcha@de.e st ®gal e me nonsidér& c as
comme nobdayant pas de vaorseuerdans d'autreb egosest oi s ®
prisé par certains distributeurs

L6 ®q ui pMargmausetdllast le seul @éclarerdes rejeten raison deossibilités
de péche limitangemais nos entretiens avées organisations de producteurs de la région
mettenten évidence une mécompréhensi@s marinsg ce niveayau moins pour la plie et
| 6 ®g ILes fmarimsremettent” | 6 eau sultedladrReciiess on de | 6or ga
producteurs ° hdhareuved limie sur @seappontsbgomadairede raies
fixée a100 kg

La derniere cause de rejets, pour mauvaise qualité des prodaitgoncerne
finalementque doi nfi mes guantit ®s de maqguereau
Quelques harengs et merlans abim®Esnt aussi remis ~ fohdode28u par
métres

De ces résultats, nous avalmnctiré les conclusions suivantes

V La principale causde rejetestla taille pour chacune des deux catégories de navires,
gue ce soit emombred 6 o ¢ ¢ u ourerevolane, sauf pour le hareng, le chinglda
guelques nas et le sprat

V Certainesespecesontrejetées car les équipages estiment quevelaur marchande
necavrepas | es frais |i®s ° | eur d®bar queme
forte valeur, etc.) ou ne vaut pas la charge de travail nécessna &i, leur
stockage, leur débarquement

V Les rejets pour causde limitations des possibés de péchesont rares. lls ne
concermient, en réalitéguelesraies alors que les marins peient manquer de quota

de plie en fin dadéddo®@te20b4eat méde gquoiNor d

V Les rejets de captures abiréont négligeables.

2.Regard sur lestetégies de réduction des captures non désirées
« Réduire autant que possible les captures non désirées soumises a l'obligation de

débarqguemengstla solution quisd i m pr>@aureles marinsToutefois, force est de constater
gue nous nbéavons pas r®uUssi, dans | e cadre
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pratiqgue et développdes stratégies de réduction de la part de captures non désiées.
échecrelatf peut sbébexpliquer par edessonso mbr eux m®ce

En effet, | 6am®l i oration de | a s®l ectivit
type de chalutiers de fond qui ciblent une grande divedside s p ce d®mer sal es
d 6 ertfdé péche vers des zones ou les proportions de captures non désirées sont plus faibles
ne sont pas toujours possibles, et les efforts de la filiere halieutique pour valoriser certaines
captures, insuffisants.

a. [ $& LINBOE SYF (Al dzS& Idstlectié des erginsdy@eha 2 NI G A 2y

Le programme EODEBoffre aux patrons de péche des chalutiers de référence la
possibilit® dbéacqu®rir des engins de p°che
captures non draettante ®e § u@Druaer Gk syuntrois. Apsésflexion,
leur choix se porte sues engins présentés dansTableau4 (cf. Partie 2, I, 3.). Nous
classonpar ordre doéi mportance d®croi ssante | es
péche pour le choix des engins :

1. La minimisationdes pertes commerciales

2.L6ef faréddaimbes ®captures non d@®sir®es soumi se
3. La minimisation desontraintes(effort, sécurité, etcau filageetauvirage;

4. La facilité ddnstallation de I'engin dord.

En situation normae , -ad® e ®t en dehors du cadrum exp®tr

cinquiemecritere:1 e co %t que repr®sente | 6i n(iciprist i ssen
en charge par le programme)
Le métier de rarin pécheurestrudee t | pboonstaeque | e travail de

est souvent consi d®r ® c:.deswpagonude pécla e maielbtd e d 0 e
préferentimiter les pertes commerciales méme si, pour dslaoivent géreune plus grande

guantité de captures non désirées. ICé e s t donc pas | e ratio ent
réduction des captures non désiréesegtpris en considératiopar les équipages, mais bel et

bien les deux criteres séparémeatptemierd'abord, I'autre ensuitéa question est de savoir

silesmtrons auraient fait l e m°me choix so6il ¢
chaque OdP sans b®n®fici.er dbéaucune indemnit

Quand bien m°me | 6absence de <contraintes
déi nstall at i o nniefs crittres piis es comgptCeltasengidssant écartés

lorsque es difficultés sontonsidérées comme trop importantggmr exemple, nougoyons
gue les patronse retiennenlkes engins de péche avec detles semirigides car i$ estiment
guecesdispositifs ne sont pas adapé&leurs enrouleurs ou présentent des risques accrus pour
les marins lors des opérations de viragele filage. En pratique, plusieurs programmes de
sélectivité ont montré que ces contraintes ne sont pas toujours réelles.

Dans | e cadre de | a mise en Tuvrégeppsy ochai
en compte i | sbagit des d®Pauides edgsdelpéchierciassiquesp d e s
comme des chaluts de fond dont la jauge de maillage est égale a 90 ou 1Qflisés par
certaines flottilles fncaises)nousenregistronsles délais de livraison compris entre 46 et 64
jours @pres réceptiordu bon pour accorcg a r | 6 ®qu Enfire rae mdillagesr des
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chaluts expérimentaux livrég sonfpas toujours cdormes aux plans des commandasaox
devis.

Chalutiers EODE de moins de 18 metres :

Ayant pris connaissance des résultats des différents programmes de sélectivité menés
dans la région ces derniéres anfigds patron du premier chalutier EODE de 12 neea
souhaité pouvoitester le dispositif du cylindren mailes carrées (CMQJe 2 metres de long
dont les performances avaient été analysiesle cadre du programme SECFISH (voir
photographieAnnexel?). Le patron de pécheégalement voulu se laar dans la conception
et | e d®v andgusdestiéinmdvanid deux culs, basés surgeancipedu chalut
sélectif utilisé pour cibler la crevette grise Crotoyappeléchalut« Devismes, en référence
a son inventeugvoir Annexel3) [Brabant, 1974]

Les délais de conceptiadéveloppemengt de liviaisod u c hal ut ®qui p® d
du chalut doublesont respectivementle 47 et 77 jours. Ces délamuxquels s'ajoutent le
tempsde réflexion pour le choix des engimisé ont pas tpermi § 6éa@aumeéts
expérimentaux un assez grand nombre de fois pour réaliser des comparaisons quantitatives
avec le chalut de fond étaplaitassique (voirAnnexeld). Disposantd 6 un uni gque c ha
expérimentapour chacune des deux catégories agleur le protocole de départ prévoyait
desOdP alternée&halut classique / chalut test / chalut classique ) etcq u i néont pas
réaliséeen assez grand nombre

+ Retous qualitatifs sur le dalut de fond classique avec CMC

Ce cylindreestplacé dans la rallonge du chaljuste a la sortie du gorgdte gorget
marque la séparation entre la portion de I'engin de péche qui a pour vocation de rabattre les
individus - principalement le grand dos et le petit dake la partie terminale qui rédéggnne
les captures la rallonge et lecul. Le cylindre est composgé e deux mor demaux d¢
mailles carrégsassemblés sur les ralingues. Dans le cadre du programme SELECFISH, la
jauge des mailleétait de 80 mm¢omme le restee la partie terminal duchalut (e fond de
chalut :rallonge et cul) alors que le fond de chalut audtait associé lecylindre recu du
fourni sseur ®t ai tconmprsergrédet8an®n adajauge. mai | | age

D s | 6embarquement du c lestiimeguie le@qilageme®86d u CN
mm entraineraune perte trop importante daptures commerciales aeerlan et de rouget
barbet. Dlé zu tur chalutpsadintensionnéun peutrop court pour recueillir
I'ensemble és capturesAu cours desquatrejours d éssais en mer, nougpertorionsles
remarques du patran

V A | 6 e x c eopgetibarbetlesipertes commercialssntlimitéeset cela confirme
les r ®s ul t SELECFIbIE qui edti@b 11 % ke poids dpertes commerciales
avec ce dispositif, paapport a un chalut classigM/eiller et al, 2014];

% Notamment les programmes SAUPLIMOR, SELECMER, SELECCAB et SELECFISH portés par-le CRPMEM N
PdC/P.
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V Seules les pertes de roug&verenimportantesnai s | 6 ®chappement a
du cul du chalut et non a travers les mailles carrées du cylindre (échappement des
rougetc onf i r m® pua,r Iridbeadin sagine, Joes Uweviraje

V Le merlan et le chinchardontles principalesaptures non désirésous quota

V Les quantités que représetd PNRsontvariablsd 6une OdP ~ | dautre
gudavec | e chal utougrnomgsi que, parfois beau

A2 s e m keffieacitépdu desposkitipour réduire les captures de petiinchardsoit
nettement plugiblelorsque le navire travadlc ont re | e courant qui ,
mar ®e, & dama lg détrditf de Calaiontrele cawr ant |, l' e cyl inq
apparemmentgps t endu et | es petits | papitaivedudus ne
navire.

Le constat globaést donlutdt positif carles pertes de rougebrt attribuables a la
dimension trop grandedu mailage du fondde chalut fourni. Dans un objectif de
perfectionnementgl patronconseillede poursuivre les essais avactype d'engirien mailles
de 8082 mm)

+ Retours qualitatifs sur le chalut séle@&®DEa deux culs :

Une maréea étéprévue, fin septembre 201&ans leseul but de tester ce chatiduble
puisque a conception en atelier a duré plusieurs mois. Ce chalabncu pour remplacer le
chalut GOV et diminuer la part de capture naolésirée tout en limitant les pertes de
magquereau et de rouget barbehslda zone des 3 milles marins. La pochéebds (voir
schémaAnnexe 1B en maillage 43 mnestcenséaecuelllir les individus de petite taillde
ces deux esp ces qui repr®sentent une part
pendaédt | 6®

Nousconstatongjuel 6 e f f i ¢ ahalutva®® cahsidérabdement selon la position
des flotteurs sur la pochée du haut (en maillage 80 mnmeMérsque les flotteurs sersht
bien placés, le cuinférieur capture peu de rougete développend de ce type do
nécessitelavantage de tesen merget des calibrages n b a s s i rnle chlérelresda fa s . S
phase exp®ri mental e | 6av aidérouereen mébst de shisos e s
estivale(matjuin), lorsque les captures de rotigent abondantes. La demande des patrons de
p°cche pour poursuivre | e d®vel oppevmdenla dodéun
proportion derejets constatédans la zone des 3 milles maritin projet avec les experts de
la technologie des péches mettrait certainement d'aider les pécheurs a améliorer les
performances de cet engin.

e

S

ChalutierEODE deplusde 18 metres :

Comme pour |l es chalutiers de 12 m tres,
chalutier de23 metres ne sont pas assembrewx pourque lI'on puisse donner des résultats
quantitatifs et significatifs.
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+ Chalutde fond classique en maillagé mm:

Au début des essaig tapitaine du navirattendb e aucoup de | 6ensembl
en mailles90 mm car @ maillagerepréserg pou lui un bon compromis entrepertes
commerciale et gains de sélectivité.alsaison de péche ou le merlast ciblé en mer du
Nord estconsidérée comme lgériodela plus propicepour son utilisation. A contrario, ce
maillagene serait probablement padgté auxsaisors d énmrnet et demaquereau deux
epecedont | 61 nt ®g eshdusceptible degpassestralestmailiege®0 mm

Apreés les quelque®dP avec cet engin de péche | 6 ® gstdéqu:aes gains de
sélectivittne semblenpastrés élevéslLa partie venduest sensiblement réduite selon les
marins: surtout les captures commerciales de medartaillecompriseentre 27 et 30 cr(la
plupart desndividus acette saison)

+ Chalut de fond classique en maillag@ mm:

Ldéobjectf du patronde pécheestd wtiliser ce maillagea la saison du cabillaudentre
novembre et janvier. Compte tenu des délaisaemande etle fabrication, sules quelques
OdP sont réalisés a cette période pas assez poutonner des résultats représeifgatle
patronsembledécupar les essaisla proportion depetites moruesapturées n'est pas réduite
autant qu'escompté et Igertes commerciale seraient importanted. 6 ® q u 5'grEoPe
pour direque les essais doivent étre réitégggre novembret janvier.

+ Chalut de fond classique avec un fond en mailg3(88 mm a la jauge)

Ce chalut comportane rallonge et un cul constitude mailles de 8&m tournées de
90 degrés. Aprés rotation, la longueur des mailles T90 est perpendiculaire ale $eation
(le «sens T», en opposition ausensN»): | es mai |l l es ne sO0®tirent
est tracté par le naviree capitaine de péchesuttester caype de maillage eManche et en
mer du Nor d al otlisé, a ggoud, iddns les péchenes detnBattique et de
mer Celtique.Les résultas sontmitigés et ne permégéntpas de conclurquoi que ce soiivec
certitude Les marinsestimentque laperte commercialest importanteLa encore,nous
ndavons p as captaresedg imertamie®27 d3D cm alors qu'ils constituent
habituellement une part importante des vedtesette espéce

Autre problemesignalé par les marindes aleses en T90 sont des aléses classiques
tournées de 90 degrésu i n 6éténoncugypaus supporter des tractions aussi fortes dans
ce sent les mailles sembln t s 6 noamdementt r s

4+ Chalut GOV avec un fond en maillg@ mm:

Léencornet et | e hareng sont cenperdde °tre
de novembre a décemhre 6 e n ¢ opéché de joar aviec un chalut de fond classiquis
har eng, de nui t ,agréandelodvariurere maidlael 3554 min &l 2014,
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| 6arest®@&r ti culi rement b o n n e un@desuespédesales snEeUxs o n
valoristes paies entreprises de pécheabituellement péché de jodr,6 e n cestcapteé

en importantes quantités la nadurant 2014En conséquences havire, comme le reste de la

flottille, cible exclusivement 6 e n csor rcattee gériodet I'ensembleul-rallongen'estpas

mi s " aultod@ire demarées expérimentales.

b. Réflexion sur legvitements volontaires de< zones sensibles ?

Aux dires du patron du chalutier de plus de 18 métres, les évitements deszteres
proportions rejetées sont impantesse fontd¢ © depui s de nombreuses &
ce que nousisonsdans ks témoignage des autr es meempatonexpliqed ®q ui [
par exempleg ul @hangeimmédiatemende zone des qudes captures commerciales peu
importanteset les petits merlangrop alobndants, en mer du Nardes membe s d 6 ®qui pag
semblenn e pas s av o irarent faie dgplud a de sivequoilsierd davantage au
d®vel oppement dobengsqgnusi dned opc®°ccabas; coppengesedss@Inet c t i
commerciales.

Pour | 6autre cat Ggmanifegemenepasidhcakbsudsultasrds c e n
TableaulO (Partie 3. I1.1.H.sont sans équivoque. En effet, pour les 30 OdP échantillonnées
dans la zone des 3 milles marins, la proportion mogede captures non désirées sous quotas
communautaires atteint 68,7 % de la capture totale.

Selon les patrons de péche des petits chalutiers, une part trés importante du chiffre
doaffaire de |l eur flottill e d®mpsationdspédifEiee capt
dans cette zone. Cdbest aussi |l a seule zone (
abrit® aux temp°tes venant évdiend20 % autminimena ns c e
| eur perte nette de dre duipfodramens EQDE,adagonsi utiliss. Dans
 6out il Val pena d®vel o@éplidome @NRS leteUniVesiteade at oi r
Nantes) en collaboratiorvec les Comités des Péches de Pays de la, |Rrie¢tagne, NordPas
de CalaisPicardie, Normandie et PAC pour estimer la dépendance de la flottille des
chalutiers de moins de 18 métresadte zone pendant la période estivale. Parmi les derniéres
données disponibles, emate de 2013, nous avons isdlée s r ®sul t ats dbengq
chalutiers de cette cagérie de taille qui fréquentent régulierement cette zone. La bande des 3
milles marinsse superpose approximativement a 20 mailles VALPENA (chaque maille
correspondant a un carré de 3 miliearinspar 3 millesmaring. La Figure 20 présente les
indices ded ®pendance spati al e ¢'1dD Bette zne ilsdsént nt en s
respectivement égaux a 23,2 et 19,364tr la période allant de juin septembre 2013. La
carte des indices d'intensité (ll) rend compte, pour chaque maille, de la proportion des 13
navires enquétégui y ont travaillé ax cours des quatre mois considém@gproximativement
deuxtiers des malilles avec les Il les plus élevés se trouvent dans la bande des 3 milles marins.

I QL5{ NXB LR y Rontbiert de tefjpdzriipliopoztigh sur 4 mois, la flottited t £ S G NI SF At €S adNJ OS
permet de répondre a la questiaravec quelle intensité (nombre de mois travaillé par la flottille, en cumulé, sur toute la
période considérée) la flotté travaillet-elle sur cette zone au cours des 4 mois?
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Légende

Enquétes VALPENA - Juin a Septembre 2013
13 chalutiers de fond < 18 m
Indicateurs d'Intensité (II)

NN

2-16%
[ 16-30% L— Zone d'intérét EODE
[7130-45% --
B 45 -59 % IDS (Indicateur de

Bl 59-73%
—— Limites des 3 milles

Dépendance Spatiale)
et IDI (Indicateur de
Dépendance d'Intensité)
moyens des 13 chalutiers
de fond < 18 m

(Période de 4 mois :
Juin-Septembre 2013)

IDS = 23.2 %

IDI = 19.3 %

( |
- .
E,,..;
alpena

CRPMEM

Figure20:Carte repr®sentant | es I ndices doél nt «
la période juinseptembre 2013 (Source : CRPMEM NPF@Et Gis Valpea).

Les chalutiers artisans de petites dimensions sont dondépendants a la zone des 3
milles marins. Etant donné les taux de dépendance calculés, nous comprenons pourquoi cette
strat®gi e de r®duction des captures non d®si
du programme expérimentahjoutons enfinquel e r epor t doef fort de |

zones de p°che 0% |l es taux de rejets ,seraie
surtout pour ls navires de petites dimensions. Ces reports peuovattifier considérablement
la répatition de la pressn de pécheg e q u i ndest padodboupounst de

environnemental
c. Les difficultés liées a la valorisatiates captures supérieures aux TMRC

Lorsque les captures de chinchard supérieures a 15 cm (TMRC) ont d( étre débarquées
pourlesesai s de valorisation =~ terre, |l es membr
ontpréféréessayer de les mettre en vente en criée, pour voir quelgpaurraient en tirer.
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Tableaul2 : Poids et prix moyens des lots deinchard mis en vente lors des premieres
marées expérimentales a bord du chalutier de plus de 18 metres (Source : fichier ventes des
Ports BoulogneCalais).

Poids totaux

des lots de chinchard vendugkg) Prix ddachal

Périodede vente

Octobre 2014 (marée pilote) 600 0,26
Novembredécembre 2014 398 0.72
Janvierfévrier 2015 500 0.53
Octobre 2014i février 2015 1498 0.47

Aprés quelgues miseen vente de ces captures de chinchard habituellement rejetées a
| 6 evaiuFigres 16et17) les patrongonstateng ue | es spnttresXaiblésyare h a t
gue ces captures rest parfoissans acheteurs. LEableaul2 montre que le prix moyen au
kg des débarquements de chinchard du chalutier de plus ders3esttl e 0, 4efitre U/ k g
octobre 2014 et février 201bes essais du patron de péche du chalutier dedelus8 metres
concernent aus$a limande et le hareng, deugp@&ces sous quotas communautaiges la
p®r i ode all ant déoct odeces de@xGdpdcesisnderd anginsded 1 5, |
0,35 0/ kg. Les pat rerouvellendes sentghivees dodrasit mgiimaetd ut i er
juillet 2015. &1 on e ux, Isenséggementop fdilbea et hpayert pas | 6ef f o
tri etde manutentiomi ne compensem¢s codtsdé ocat i on des cai s.ses et
Cette troisieme stratégie de réduction des captures non désirées, qui consiste a
valoriser les captures supérieures a la TMRCsgnt normalement rejetéekit &tre mise en
pace © | 6®chell e de ttoapes étrk portée par quelques armenlentse u t i
Nousaborderons plus loirPartie 3. lll)| es pi stes que | 6on peut en
valorisation de ces captures et donc limiter les pertes alimentaire

Il. Gestion des captures non desiredspuis la zone de
LJs OKS 2dzalj dzQl dz RSo6 I NJjdzSYSy i
RQIFIRFLIGFGAZY

1. Possibilités de péche et décompte des espéces non désirées

A ce jour, la plupart degestionnaires de la péche ne savent pafieggerala méthode
appliguée pour passer giguotas de débarquemeantix quotas de capture.es quotas
supplémentaireu «quotas uplifts, permettronils de débarquer les quantités auparavant
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rejetées? Par exemple, lesrganisations de producteurs dard de la France consomment

chaque année lguasitotalité de leur quota de débarquementrdies et se demandent
légitimement si lalébarquement des captures désirées de raies accentuera les problemes

i ®s ° ce groupe do enstput ausssprobléniatique @ourdes autrest i o n
organisations, les échanges de quotas de raies permdgiranx naviresde ne pasester a

guai? Les exemptions de minimis et des flexibilifegerannudk ou interespéckpourraient
solutionner une paties probl mes | i ®s aux possibilit®:
mécanismes 6 e s encoret@ a fait déterminé et ces sujesmplexessuscitent toujours

plus de questianLe pr ogr a mme EODE ndavait pas vocat.i
problématiquse et soest focali s® sur |l es probl me:
captures non désirées.

2.Tri, enregistrement et stockage en conditisnRQ2 o6 f A3l GA2Y
débarquement

a. Augmentation de la charge de travail a bord

L6 O Buscite une vive inquiétude chies professionnels de la péche car dberait
entrainer une augmentatide la charge de travailldord, ce que nous avons voulu vérifer
quantifier Les trois taches qui devraient étre les phffectéessont le tri (enregistrement
compri s)g,e ledarlrei nda®bar quement . Nous nous som
sur | e tri et | 6arri mage.

+ | mpact de | 60D sur Itaetarimage)t i t ® de travail

Chalutiers EODE de moins de 18 métres

Le modéle sélectionnégyant comme variableéponse la vitesse de tet pour
vari ables explicatives | e m®tier, uhpgseudou m®r o
R2 égal 20.56 (voir Annexel5). On rappelle que le pseud®] doOéun mod | e rend
pourcentage de variabilité qui est egpié par le modele, 56 % i@ien que souslispersé, la
gualité du modele est bonnees trois variables ont un effet significatif sur la vitesse du tri.
Ce résultat préliminaire nousonduita calculer les vitesses moyennes de tri pour chaque
marée, enanditionsd ©D ou non. Par la suite, noastimonde temps de tri total de chaque
marée (en OD ou non) en multipliant la vitesse de tri moyenne par les quantiiés
(vol umes vendus, auxquels sbajoutentréel es ®I
uni gquement en conditions do6ooOD) .

Puisque & distribution dedonn®es de vi t @&meBaasforthéeaner i ma g €
sembe pas suivre une loi drmde, nousne pouvons pas utiliséea méme méthode que pour
les vitesses de trOn se base alors sur lessebvations terraia bord deghalutiers EODE de

12métres DOune par estimed O blsirmmdeturde | a mar ®e s
estsi gni ficatif car | e neimbpas deomemébmt sd dd®eg
Déautrepplairdat ilotna e avoirlud npact ssignifitatif sur la vitesse

ddéarri mage puisque, ) bord de ce type de ch
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arrimées en cale maissurlepont est ®mi se | 6hypoth se selon
(enkg.min) est plus grande en conditions dobéappl i
(la remarque inverse avait ®t ® faite par I ¢
moyennes dbarrimage patr mar ®e (tiplides pan lesn o n) |
quantitésa arrimer.

Une fois | es temps de filage/virage et de
marées, nouétablissons es profil s moyens dbébune mar ®e, en
deux chalutiers EODE de moins de 18tras Figure 21). De ces profils moyend, ressort
gue les marinsles deux chalidrs passenenviron 2 heures &8 minutes de plus a tristils
doiventtrier lescaptd s soumi ses 7 |Ad-@R des inaetitadgsuliées Old P
méthode, cetrre de grandeursoess t i me tr s probabl ement | a r
en compte la fatigue des mariesque letri des captures par classe de taille (supérieures ou
égales, et inférieures a la TMR@st pas effectué dans le cadre d'EQDiquement un tri
par espece)

Gr ©ce ces profil s, on peut voirpeugue | €
augment&our des «naréesen OD» : c el auepable faipgud gc o mme nous | 6
fait remarquer plus haugs maringde cette catégorieed c hal ut i er scapfuaes r i me n
non deésirées sous quota communautagescale (ce qui est beaucoup pluong qudun
arrimage en pontée)a cale réfrigéréesttoujours réservée aux captures qui ont le plus de
valeur marchande. Lemps restant Qir catégorie Autres» sur laFigure 21) comprend le
temps de repoda prise de repadesveilles en passerelldar ®p ar ati on des ava
aussiled ®bar quement . Or n o undvitabBlemerunesinflugnceesurlle8 OD a u
temps de débarquemts fon c hr on o m®t r ®s dans | e cadr e d
débarquer des quantités en plus

Précisons qute Annexel6, se trouventles distributions des temps et vitesse de
tri/arrimage par Od®D ou non(pour les deux catégories de chalutiers EQDE)

On peut donc conclure de ces observation:
2019) aurassurémentin impact considérable sur la charge de travail a bord de ces chalutiers
artisans depetite taille Il faut également prendre en compte (qpeur parveni aux
performances économiques actuellespesnbresd 6 ® qui pages de ces entr
se reposent pas entre deux machaguesemaite pauu 6i | s
cing marées consécutives. Le temps de repos a bord est donc le sdsldisposent pour se
reposer dans la semainelet marins estiment qulile peut pas étre amputé de la s«
corps dira norw», nous disent plusieurs membres d'équipages)

Pour pouvoir appliquer la nouvelle disposition, les patrons de péchesagears vont
donc devoir adapt er -aldie, reduirel @®e ndoensb r ma rd@&eGsd P( cr
mar ®e) ou tout m diminuer@au nearimum Ues capturep oan rdésirées
déesp ces s dOnprécisecenfin que tedypelie navirdisé&n moyene entre 7
et 8 OdP par marée Ainse kemps de repos, qui ne représeante 5 une part de | a
«Autres», est donc démpé en 7 ou 8 plages horairesoit entre 33 et 37 minutegsans
prendre en compte le débarquemetria réparatioes avariesgntre chaque OdP
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25,0
200 ——m 4 h 24 min
7 h 42 min
Autres
2 h 36 min
15,0 - Arrimage
gcg 2h12min Tri
2 6 h 54 min
T 4 h 6 min Filage et virage
10,0 - I
Temps de route
4 h 18 min
5,0 1
4 h 18 min
0,0 T 1
Profil Marée OD Profil Marée non-OD

Figure 21 : Profils moyens des marées expérimentales si elles avaient été réalisées 1
conditions doapplication de | 60D ou non.

ChalutierEODE deplus de 18 métres

Pour cette cat®gori e, l a m®t hode appliqu
modeles,donnedes résultats identiques. Le modele GLM ayant pour variable réponse la
vitesse @ tri figure enAnnexel?7. Son pseuddr? est égal a 0,50la moitié de la variabilité
est expliqgu®e par | e mod | e. La distributi
consi d®r ®e comme Nor mal e, mai s | 6observateu
remarque cette vitiesse e mbl e d®pendre des mar ®es et de |

Les profils établisigure 22) semblenindiquerq u e | Globald ac t or@Di s
et | 0 aeranioimacgnséquestir ce type de chalutier de fond. Néanmoinspeurt voir
gue | a diff® rence de temps n®cessaire pour |
importante. En effet, la cale de ce type de maest beaucoup plusagre ;lors des marées
expérimentaleses marinsarrimenten cale les caisseg Hord de captures non désirées, ce qui
prendbeaucoup plus de temps que de les laisser en pontée.

En comparaison avec les deux chalutiers de 12 métres de long, le temps de tri semble
avoirmoi ns i mpact ® par+ 1b,4 % pour(ce chalupeomrp ¢ r26,3 % n ,
pour | es chalutiers de 12 m tres). Un nombr e
de rejets sous quotas plus faibles et un acheminement du poisson vers la zone de tri mécanisé
sont autant de parametres qui peuvent expliquamgactmoindred e OD sar les temps de
tri.
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60,0
50,0 -
26 h 30 min .
29h 42 min
40,0 -
Autres
b4 Arrimage
1]
E 30,0 —— 3h48min
T 2 h 48 min Tri
10h ; Filage et virage
20,0 - 7 h 36 min
Temps de route
7 h 18 min
10,0 -
10 h 30 min
0,0 T 1
Profil Marée OD Profil Marée non-OD

Figure 22 : Profils moyens des marées expérimentales si elles avaient été réalisées 100 % en «
déapplication de | 60D ou non. Chalutier EOI

Encoreunefois gardons ~ | 6esprit que | e profil
dans la Figure22 ne tient pas compte de la fatigue des marins, des conditions
expérimentales de tri des captures nosirdés (par espéce uniquethen et de | 6i mp

| 6 OD s u rde délmrgue®@eantiuisque I'on compte en moyenne 12,8PQuar maréele
temps «Autres» comprenant le repos de I'équipage est donc morcelé en 12,8 fois.

Enfin, la grande variabilité des isan de péche observée au cours de l'année
d'expérimentation tend a lisser l'impact de I'OD sur l'activité de ce chalutier : les marées ou
sont ciblés merlan et maquereau en mer du Nord sont plus longues et les volumes péchés
empéchent le plus souvent Ldgage de se reposer, en dehors des temps de route (début et fin

de semaine).
+«+ | mpact de | 60D sur la p®nibilit® du travail
Plus la charge de travail augmente, plus la pénibilité du travaa u g me nt e . L6I1 M

patrons de péche se sont montrés tnguiets le remplacementlu temps de repos par du
temps de travail sur le pont @éche (chalutiers de 12 métres) bien entre la cale et la zone
doentrepont d®di ®e au traidiesmérerstdeascamtodrn &

Chalutiers EODEle moins de 18 métres :

A bord de ce type de chalutiers artisadaspont de péche est la zoae surviennent
frequemment es acci dent s, 0% |l es marins sont expo
de bruit tr s ®I ev ®schdujiesexpéridéntalx)s dBA sur | 6u
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Les poids conservés a boydsont manutentionnés fdiss 6 i | s sont pl ac®
(déabor d " alamanpre foisoenditiopnés es caisses de 48 litred) 6 f oi s s
sont placés sur le pont de péche (en pontée)

ala pelle: depuis le parc de réception des captures vers la table ¢le tri

depuis le stock de caisses remplies sur le pont, vers la coursive de (alwcéegoont);

de |l a coursive de | a cal e cimpapt@entslecalen de gl
au débarquement, de nouveau du compartiment de cale vers la coursive de la cale

de lacoursive de la cale (ou du pgmiers le quai

du quai vers la chambre froide de la crige

de la pile en chambre froide vers la balance

et, enfin, de la balance \&les piles alloties (ou vers le camiovente directe).

© N O wWwNE

Seules les manutentions n°5 et 6 peuvent étre respectivement considérées comme semi
mécanisée( ~ | dai de du etméeanisés(chatia élévatduri leopfus sogvent).
Chaque aisseest dnc manutentionnég fois et le nombre moyehe caisses de captures non
désirées par maré@stenviron égal a 5pestimations pour des marées 100% en en Gjt
une moyenne de 312 mouvements de caissessttege22 heures (durée moyendes
marees).

Par exemple, lors de son embarquement a bortl eEdt a | 6 er gonome de
estim® que 63 caisses auraient d¥% ftttée d®b
appliguée a chaque OdPe<caisses, chargées a 30 kg pour libérer de la place sut ldepon
pécheaugmentente tonnage journalier manutentionné de3#D kg (63 x 30 x 6). Dans ces
conditions, le tonnage journalier manutentionné passe de 24 tonnes a plus de 35 tonnes, soit
l1.6tonnepar homme et par jour setpasappliguéd | or sque

ChalutierEODEde plis de 18 métres :

Pour l e chalutier de 23 m tres, | a situa
(moins de mouvements de caisses par jour et par homais)este pénibld.a plupart de la
charge de travail supgplme nt ai re sodef f ect u &est un pointapositif, des
mais | 6® oi gnement des zones de p°che a pour
réalisésau largeavec une meagitée et chaque manutention manuelle nécessite plus d'effort
pour les marins (recherche permanente d'appuis avec le roulis et le tangage)

Etant donné que la zone de tri et la cadesontpas situées au méme porthaque
kilogramme de capture conservé a bedimanutentionnél 0 f o iégquipgne (etre la 6
zore de trietl 6 al | ot i s s)etrBaa ¢es nanutetions eesont pas mecanisée
nombre moyen de caisses de captures non désirées paresigéaron égal a 81, soit une
moyenne de648 mouvements deaisses (la plupart chargée & RBg) toutes ls 57 heures
(durée moyenne des maréds) encore, le tonnage manutentionné gahomme augmente
débau moins une tonne par jour.
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b. Les contraintesnatériellesa bord des navireEODE

Pour chaque navire de péche, en tenant compte de ses spécificitéanie qee
navigation fixe des charges maximales a ne pas dépasser (capture et glales goids en
pontée, etc.). €s limites sont censées assurer la sécurité du navire et notamment sa stabilité.
Avec | daccord des patr on sSécuaté des Mavires (ESb)ndeer n ®
BoulognesurMer nous a transmis ces données pour quelques chalutiers dgdonshnexe
189et | 6on a pu constater que, pour deux navi
peuvent parfois étre tres différentes.

Chaluiers EODE de moins de 18 métres :

Les charges maximales qui correspondent aux chalutiers EOBtEeportées sur la
Figure 23 qui présente les poids de captures vendues, de captures non désirées (élévations a la
marée), de contenantdilisés (4,8 kg pa caisse) et de glaadtilisée (3 kg par caisse). En
comparant |l es poids totaux quodil aur ait f al
maximales autorisées, il semble que les limites fixées par le permis de navigatiant
dépassées pour une sedés 27 marées expérimentales (soit 3 a 4 % des marées). Le nombre
de mar ®es qui devraient °tre ®court®es (i.e.
réalisées par marée) pour ne pas remettre en cause la sécurité du navire serait donc peu
important pour les chalutiers de moins de 18 métresc@rstate égalemenue la limite de
poids en cale aurait été atteinte 5 fois sur 27 (prés de 20 % de marées expérimentales).

Il apparait donc, a bord des deux chalutides 12 meétresayant participé aux
ex)®®r i ment ati ons, gue | e poids que | "on peut
i mitant, m° me Alavuede ssddsultatsolas maridspglil@stimaient ne pas
pouvoir stocker en cale les seules caisses de captures destinées e fidugetitine marée sur
3, ont été trés surpris et ont demandé a ce que la contrainte en termes de volume (et non de
poids) soit examinée.
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Poids (en kilogrammes)

10000

3 Captures vendues
B Captures non désirées sous quota
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- i iiiiiii ii i ii ii
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-27.05- (21)
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-11.06- (24)
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-29.06- (24)
-30.06- (23)
-06.07- (24)
-22.07- (18)
-23.07- (24)
-30.07- (26)

Marées - Dates de départ du port (Durée en heures)

Figure 23: Par marée, poids des contenantie lag | ace et de 0ensemb
°tre d®bargu®es en conditions dbéobligati
meétres.

A partir des poids élevés a la marée et des poids vendus, le nhombre de caisses
n®cessaire au s descaptaresgui deeraieht@teeébargquées en conditions
d6OD a donc ®t ® cal culF®urgld.Nous avhna gnsuite mesurée ® e E-
avec précision les cales et le pont de péche des deux navires pour estimer le nombre maximal
de caisses qui poaient y étre stockés Le nombre de caisses calculé par marée est
probablement sousstimé car il n'est pas rare, lors du retour au port, que des caisses restent
vides (les pécheurs embarquent toujours du surplus de caisses vides pour ne pas avoir a en
rependre a chaque débarquemertq capacité de stockage en c@®ir photographies
Figure 25) est Iégérement surestimée car, en début de semaine, le volume de glace a bord est
plus important et ne permet pas de stocker 70 caisses en cale (mais plutét 50).

Toujours esil que, mémeensotsst i mant | 6i mpact de | 60D,
captures concern®es par | O&re realisé poaribsdese2s d e
marées observées par le CRPMEM (soit pres de 20 % des marées expérimédmales).
remarque2galement que leapacité de cale elmitante pour 22 marées sur 27 (un peu plus
de 80 %).
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Nombre de caisses de bord

300 +
B Caisses pour les captures vendues
B Caisses pour les captures non désirées sous quotas
200 ~
Cale et pontée : 150 caisses
100 -
Cale : 70 caisses
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Figure24: P ar mar ®e nombre de contenants

gui devraient °tre d®b anrdg dél@aegegemenn ChalatierslEC
de moins de 18 metres.
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g .'».u":‘.v - 4 "’ £ |
Figure 25 : Photographies des cales réfrigérées des deux chalutiers EODE de d®ib
m tres : |l es marins ne tiennent debout
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Lesergonomesle | 61 MM tn ®Wsa|l ement remarquer que
non désirées par espeeepar classe de taillest quasiment impossible, ne ser@ite qu 6 e n
raison du manque éspacealisponible sur le pont de péche de ces navires.

Effectivement, dord des chalutiers de moidse 18 metres, le pont de péche mesure
environ 29 m2 (5,90 m x 5 m). Cette surface est dispoqble installer les équipements
(treuils et autres auxiliaires de levage/traction), stocker les contenants, se déplacer et accéder
aux postes de travail. Les trois treuils occupent environ 5,2 m?, le panneau de cale 1,1 m?, la
table de tri 1,5 m? et I'espamécessaire aux opérations sur les panneaux et chaluts 8,5 mz2.
Reste donc 12,5 m2 sur 29 qui sont disponibles pour le stockage des caisses sur le pont de
péche. Une caisse occupe une surface 2502 et toute la partie du pont de péche située a
tribord (exemple dd'lta Est) est occupé@ar les caisses videles couvercle®t les caisses
pl eines qui néont p a filespséparées).riecours tdescnka@es e n
expérimentaleson a comptabilisé entre 17 et 20 piles, soit 6 a 7 m2. L'espacencombreé
sur le pont dgpéche est donc réduit a 5,5 m2. Si le tri des captures non désirées doit étre
réalisé par espéce et par classe dessmarinsdevrontplacer devant euxle nombreuses
caisses différentes pour y tries poissons non désirés desps sous quotaguminimum 3
m2 sont nécessaiseDans ces conditiont 6 espace r est ® éthe duragétés ur |
réduit & 2,2 m2, ce qui auraontraint les marins a se déplacer sur les caisses lors des phases
de tri, de Itmvage et dO®vViIi sc®r a

Chalutier EODE de plus de 18 métres :

Comme le suggere les résultats présentés phiglare 26, les charges maximales
autorisées auraient rarement été atteintes si le navire avait réalisé toutes les OdP en appliquant
la nouvelle réglementatioha stabilité du navire aurait étémise en causene fois sur les 36
marées expérimentalesoit 2 a 3 % des marées.

Si | 6on regarde, comme pour |l es chaluti e
contenants de 48 litres qui auraient été mobilisés postolkkage de toutes les captures a
d®barquer en FEigure@y),tles probEmed deGdckage a bord auraient été
insurmontables pour deux marées (soit 5,5 % des marées). Les marées susceptibles de poser
des problemes de stockage sont celles andquereau et le merlan sont ciblés en mer du
Nor d, nous verrons plus | oin (Partie 3, | V.
pour écourter ces marées en mer du Nord sont importants.

A bord du chalutier de 23 metres, la zone avant cht pancipal servant au tri, a
| 6enr egi pametantedna c, ¢ est st aussi acupea parles eontenants vides.
estime a 26 m2 cet espace ; une surface disponible qui doit étre retenue pour juger de la
faisabilité des aménagements suggéragpres (en Partie 3. 1. 2. ¢).
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B Captures vendues en criée

44000
42000

8 g
s v =
E - 2
H E
2 e e g = g
.m (897 -80°s6- Q.h, uwv B} 6w -soue
=
Z w (8¥) -80°92- I_. (av) -80°9z-
= 2 (89 -80'vz- = QUq I @ -eovr
E 2 ) -g0°z1- c s I} w0z
e O B e
L F ) wuw  C O I e
o O =
000 &¥) ~20°s0- Q I v oo
T T ST e
—_— M
wor-90zz- @ o LU B 60w -0z
et B ————— i
- 50z~ (66) -50've-
D} 6w -sove E o C
e 3 0 g — o g
o) v 5 I w0 -vote-
€00 2 P T W o oo
t O + .
(0s) €09~ O " B ¢ oo
2 9 S O - 2 (1L9) €04t
s = s o 3
S = @) 060 £ s B @ -coeo-
N} % ] c ]
g S R - ) ..m m m -_. (1) -zo'cz-
"__v n wlzove- © © O S o I () -zove-
hy @ m =1 8 o )
k= 8 @ zoe Y O oo S o B @ -wse
o = 7]
: > e § G 3§ B oo
W oo S o TN R T R
: g e A B B 0
o 8 we) s g 55 2 2 B w0 o
= - o = 22 k] © L
= ) (29) 2854 22 I_. (v} -zLsL-
@ ] -— (7] S 3] o
: : vz I B o
g = e . o O 23 .
: : oo -5 o R
2 . ® ® 22
1]
S E (8L) -1i 02~ = 5 m m B 6w e
3 : W e o O o
: : www  E o 53 . o s
§ 3 i T L s oo
o —_—
8 3 | e, o o
wor 5 © — = o
n ©
R - ————— — T
[ T T T e T e e T e O e T e T e e e T e T e T e e T e e e T T ] N~ (=1 (=] o o (=] oS (=] (=] o (=] (=] o (=] o
[ R R R R R = R R e R e R e = R = R = e = = = I =T =] e N ™ o (=] -] ~ © wn < el ™~ ~
S 0O YTNDNOOTNDOOTNO®O TN () - e - -
F MM MHOHNNNNNS™™*™=T _wr
(sawuwesbojiy ua) spiod o + ploq ap S9ssied ap aIqUOoN
L o

ut
ions d
83

t

contenants
condi

de
en

nombr e

Marées - Dates de départ du port (Durée en heures)
d®bar qu®es

°tre

mar ®e
ent

Figure26: Par

devr ai
18 métres.



+ Enregistrement et déclaration des captures :

Le reglementOmnibusrappelle que les captures non désirées sous quota, qui sont
donc soumises © |1 060D, doi vent °tre etoureegi str
capture doébune esp ce de plus de 50 kag. Les ¢
étre enregistrées dans une mention séparée des journaux de péche et doivent étre stockés dans
des contenants spécifiquescgisses, compartiments ou contesey). Les navires de moins
de 12 m tres sont exempts dtallel darri mage s®pa

Pour mémoire, ide tri des captures par classe de taille avait été obligatoire lors des
OdP OD il aurait été difficile d'obtenir I'engagement des éqgggsades trois chalutiers pour
participer a I'ensemble du programme EOD¥t-dela de ce probleme lié a la charge de
travail, | 6enregi strement des captures non ¢
lors des marées expérimentales.

Chaluties EODE demoins de 18 métres

Lesdeuxnavires sur lesquelmous avons embarqué, dont la longueur tous (LHT)
est égale a 11,98 m, utilisent les journaux de péche au format papier pour effectier leur
déclarations de péche.

Premier constatla surfae de lacase «ejet» du journal de péchest inférieure d
cmz (voir Annexel9 - mention n°16). Ellesttrop petite pour que le patron puisse Yy inscrire
le détail des captures non désirées, ne segaifue par espece (sans distinction des captures
sows-taille). Si les captures non désirées ne sont plus considérées comnmejdes » alors
les capitaines de péche doivent désormais les inscrire au méme emplacement que les captures
vendues Or ces emplacements sont déja trop petits, a ce jour, pagcyire sans faute les
captures désirégsousexpliquent @s professionnels.

Deuxiemeconstat | es membres d6é®qui page ne sont
les captures sotsille du reste des captures stockées (tolérance pour les navires de LHT
inférieure a 12 metres) mais doivent quand méme enregistrer les capturéaiBodans une
mention séparée. Les marins, comme les observatears,incapables, simplement en

regardant | es caisses de chincha-tatll d 6quo 6 d®Ude¢
coniennente t  d erireldans l&jgurnal de péche.

La seule solution qui so6offre auxdoicqui pag
de trier |l es captures par esp ce et par cl as

de péchePasséeaette étape, ils peuvent décider de procéder au mélange des captures de taille
supérieure ou inférieure a la TMR®@ais cela n'est pedtre pas judicieux étant donné les
débouchés autorisés pour les captures-solls. L'intérét de la dégation estdonc trés

limité.

Chalutier EODE de plus de 18 meétres

Lors des premiéres marées a bord du chalutier 28 métres, lelogiciel
TURBOCATCH est testéour inscrire les déclarations dans le logbook électror(igued aut r e
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logiciel approuvéar les autorités de controst le logicielktius®)?. A la fin de la premiére

OdP OD, les observateurs et le patron de péciteenseigndées quantités de captures non
désirées par espebeoir Annexe20) maisl 6 e nr e gi s trefesenem@ ® tdassslilecp | u s
pour les OdP suivantei sembleraitdoncque la procédure ne puisse pas étre réalisée plus
doune fois par mar ®e.

Apres discussion avec les administrations compétentes, courant septembre 2015, il
paraitrait que ce probléme est (ou sera bient@lué Cette information n'a pas pu étre
vérifiée lors des dernieres marées car le capitaine du navire, naviguant en eaux anglaises, ne
souhaitait pas prendre le risque de faire planter le logiciel informatique (éventuels contréles).

De ces essaisnous oncluons que les supports papieu informatigues mis a
di sposition des navires ne facili tegaagturepas, Vv
non désiréepar espéce (et encore moins pategoriede taille).

Cette étape d'enregistrement/déafimn est considérée comme fastidieuse par les
professionnels. Pour eux, elle est aussi source de situations a risques puisque le patron de
péche qui fait sa déclaration a les yeux rivés sur l'ordinateur et non sur la mer.

c. Solutions techniques pour le délsquement des captures non désirées

A partir des observations faites a bord des chalutiers ayant pris part aux
exp®ri mentations, on peut sbattendre 7 ce (
artisans de Manche Est et mer du Nord représentevéamable défi. Audela du
développement de nouvelles stratégiepé@ehe, processus qui devrait se concrétiaes les
années a venir, il est nécessaire de commencer a mettre en place des solutions techniques
permettant le débarquement de ces captures ésireds.

+ Faciliter le traitement des capturesord:

Du point de vue delihtensité ded charge de travailes situationsexceptionnells
aujourdoéhui c osmles @éqipages {lesbarmes @grhesfde maquereaan mer
du Nord, par exemplejont devenir plus fréquentes, sinon habituelfss.fur et a mesure de
l a mise en Tuvre de | 60D, l es volumes ©° tri
progressivement dsauf daveloppement de Gtratégies @eOrdddction des
captues non désirées)Ay an't pris pour exempl e la flott
CRPMEM proposentdoncquelques recommandations pdaciliter « la marche en avant du
poisson» a bord.Plus le navire sera grand et récent, plus ces recommandatiams ser
réalistes pour les armateursednavires de 12a 18metres disposent respectivemehin

tiersa moititmo i ns d 6 e s p aoareénstaller éspequipémenigeu 6pu n chal ut i er
metres| | néen reste, paansnol @ sc et @ xulmeniesihtéde n e  mi ¢
| 6 OD p o ur espgees tos uotldeerechercher a facilitdes taches des équipages
depuis | e parc de r®ception des captures jus
28 Note de la DPMA, en date dil février 2011, adressée aux armateles navires de péche et portantéurin st al | at i on

journal de bord électronique et du dispositif de localisgiEmsatellitenouvelle génération a bord des navires de péche
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La premiere remarque concerred al i ment ati on , dut & 0 epsots t e s
généralement pas mécanised®ord des chalutiers de moins de 15 matee8oulognesur
Mer ( | 6exceptaviken. dib@wap psleiudatn on de | 60D ne
puisque la totalité de la capture est toujours acheminée vers les posiedldanmoinscette
®t ape, aujourdohui r®al i s®e ~ |l a pell e, est
consi d®r ®e comme <critique si |l 6on tient comp
par la suite.La Figure 29 (page suivanteprésentedeux systémes pouvanpermettre de
r®duire | 6effort des membres doé®qui page.

La plupart des armateurs des chalutiers de plus de 18 rdetlasCote d'Opalent
déja opté pour une alimentation des postes de tri mécaniaéapisconvoyeur acheme les
captures vers | 6avant du navire, o% |le tri e

LO®t ape de tri a ensuite ®t ® exami n®e. Le
temps a trier et les postures des marins lors des étapes de tri (ou lors de la manutention des
caisses deaptures triées) ne sont pas idéales a bord des trois chalutiers E©Bdhéima de
| Anexe2l rappelle les dimensions idéales pour un poste de tri qui limite les flexions du dos
et préserve les disques intervertébraux. Ici sont prises en compte lesratiens
ant hhropomorphiques doéun homme de taille moye
permet aussi de soulager les muscles fessiers et dorsaux. Le tri & genbigu(ef28 - ci-
dessoul souvent pratiqué a bord des chalutiers de moins deéttBes, doit étre proscrit
autant que possihle

A. Balazuc - CRPMEM NPdC/P - 2015

Figure 28 : Lorsque les conditions meétéorologiques sont mauvaises, la pénibi
| 6al i mentation de |l a table de tri poOu:¢
| 61 MP, doit °tre proscrit autant que p
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Rouleau de portique

Vers Treuil de caliorne

Enrouleur .

il

Table de tri

Tapis d'élévation & moteur Plan de tri
TRACTION CALIORNE

Pavois Arnére

LPM Principal

Parc de reception du contenu de la péche & fond incliné fixe ou mobile (utilisation de la caliorme)

3 _

L—— Espace d'au moins 60 cm pour les postes de manoeuvre du chalut
Figure29:L 6 al i ment ati on ®éesapposues|l dquetli
mai s qui est identi fi ®e comme | dune
m tres. (1) Photographie de |l a situat

principal : manutentia assistée (2) ou mécanisée (3).

£
de

i o
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La configuration de |l a plupart des <chal u:
pont audessus de la cale. A ce jour, de nombreux systemes pernuktéaciliter la marche
en avant du poisson ont ééncts. LaFigure 30 présente un systéme qui peut étre installé
sur un chalutier d 6 a JDormabet al s1987.Qes oonttaintessde d e |

stabilit®, dbéespace dinswlatom debcesesystemes a ddrdedes p a

navires exi st anQ@Ddoitrateeipss el comptepar g arnthteurslebbureaux

do®t ude pour | a conception de nouveaux navir
X

® ©® @ @ ® O AN

Légende
1 ¢ Parc a poissons.

2 ¢ Tapis élévateur a lamelles (ou palettes).

3 ¢ Transbordeur horizontal servant de table de tri.

4 ¢ Cinq caissons (ou plus) pour le tri par espéece/taille.

5 ¢ Transbordeur horizontal inalié sous les caissons et menant vers la descente en cale.

6 ¢ Goulotte inclinée menant vers un videjets.

7 ¢ Goulotte permettant la descente du poisson dans la cale (2 cheminées).

8 ¢ Panneau de cale avec parois.

9cal ySGUS LISNXSOIT2VR { R SOMNS2 Rdon 02 Si R2y O f

Figure 30 : Schéma de principe favorisant « la marche en avant du poisson » pour des cl
déau moins 20 m tres de |l ong [ Dorval et a
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+ Traitement a bordcompactaget stockage en vrac

Le traitementdes captures a bo®t ai t | 6une des solutions
programme expérimental.

LO®vi sc®r ati on, |l e conditionnement een <cai
glacage des produits pernettdéjade débarger des produits de grande qualité. Cependant,
ces t©ches prennent beaucoup de temps ~ bord
pas envisageabl e, n i en t e.rSeuks s mhviressngustceks , ni
peuvent traiterlescapur es (et donc | es captures non d®s
de certaingrandsc hal uti ers doOoEurope du Nord qui se s

pour débarquer les captures non désirées sous forme de pulpe en bloc congelés.
Le compactag des captures non désirées est aussi une solution, plus radicale. Faute de
pl ace disponible ou doé®quippleanemd tst raeis®gsu ait tsv rn
marées EODE. Cette solution ne peut étre envisagée que si les possibilités de valarisatio
terre sont limitéesu peu rémunératricgour les entreprises de péche (cf. Partie 3, IlI).

Le stockage en vraspuvent présenté commerilleuresolution pour le stockage
des captures non désirées, est finalemssgez contraignant. Pour des oas liées a
| 6enregi strement des captures, pourxesparsang € s S
matérielles, e mode destockage ne peut pas toujours étre envisage.

Cette alternative au stockage en caisse de bord peut perdeetiegyner beaucoue
temps et doespace si | 6®qui page noastogkers ~ t
envracensuite et si le volume des contenants estglaridde nr egi st r edémndams des
les journaux de péche ddhéoriquementétreréalisé parespeceet par classe de taille. Or,
nous | 6avons vu plus haut, |l es ®qui pages ne
classe de taille par esp ce. Lébenregistreme
distinction de taille, peut éventuellementeéantrepris si moins de 3 especes composent la
capture. A bord des chalutiers de fond EODE,

de | a capture doébune OdP est g®n®r al ement sup
navires ciblent des espEcdémersales, ne permetdonc paechvi sager un st ock
sans risquer de d®passer |l es 10 % doéerreurs

Nous verrons, en Partie 3. lll, que les possibilités de valorisation a terre sont assez
i mit ®es VvVr @areéeti rpedwent n®cessiter doeffect
qgue les captures placées en bas des conteneurs grand format (aussi apbsiesou
«bacs») peuvent étrabiméegar celle situées plus hauttladj oncti on dbéeau d
peu t s 6av ®r eour pallec & sespeobléemenais peut malgré tout entrainer une
moindre qualité des produits.

Chaluties EODE de moiside 18 meétres

Apr s mesures des panneaux dbéacc s, | e mo
étre placé ewale est un modele de typ&O0 litres(voir Annexe22). Ce type de modele pese
25 kg vide et 225 © 250 kg pl équipage. Viedoss, i
rempl. i de captures non d®sir ®es, .iOhpréatisei t ot
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gue les grues et trompde caliornedu SairR h i | i p p eEsene sudpertert pak plus de

200 kg, coest doaill eurs pourquoi nous nodavec
débarquement des chalutiers, & BoulegneMe r , st pa® équipé de grued)es bacs
peuvent °tre remplis, direct e mguet3)).Pnefosal e,

remplis,ils peuvent étre déplacésrizontalementlanslacaleh 6 ai de do6un moyen
motorisé (des poulies de renvopeuvent permettre les déplacements dans toutes les
directions).

Comme les marées de péche de ce type de chalutiers sont relativement courtes en
période estivale (moins de 24 h en moyenne), il est posigbjgacedes tubs sur le pont en
ajoutant un peuaglace a chaque OdP. Dans ce cas, le format des bacs peut étre revu a la
hausse j usqudé”™ 660 Ilenviton 4568500k feind.dl fawdra gppa@igant gue
les armateurs consultent les experts du CSN pour obtenir une telle autorigatisque en

terme de stabilit® nda pas pu °tre .Kémel u® i c
vides,cesconteneursle 660 litredoivert étre déplace™ | 6 ai deetddWud@umyr mey e

de tractiommotorisés

Chalutier EODE de plus de 18 métres

Comme pour | es chalutiers de plus petite
stabilité du navire dontenantsplacés dans les ponts inférieur§)aci | i t ® dob®v ac.
sécuritédes manutentionsA bord duchalutierde 23 métres, les grands tubs doivent étre
placés en cale car les marées durent plusieurs jours et les captures non désirées arriveraient en
trop mauvais état au port pour étre valorisées si elles restaient au niveau du pont principal.

Les modelesle contenantgqui peuvent passerar le panneau de cale ou lappa du
convoyeur descendewnt une capacité maximale d@00 litres et pese 80 kg vides. Le
modelede convoyeur qui était installé a batd chalutier EODEhe pourra pas supporter un
tel poids.Lorsquela cale se situe un pont plus bas que la zone de tri, ce queé&aspour le
chalutier EODE ces grands contenants doivent étre installés vides dans,ldé&sle départ
du port.

A la place des contenants plastiques qui posent des problemes pour étre déplacés par
| 6®qui page, | 6ar mat eur p enteneurs cdéroantables end 6 i n ¢
aluminiumcomme présenté dansRaure 32.

Certains compartiments (ou bardis) de la cale du navire peuvent également servir a la
r®ception directe des captures non d®sir ®es
compact a plastique au premier niveau, comme sufitgure 29, cesysteme de stockage en
bardis fi xes pagododititede 'équipagéore du débarquement
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Compartiment (Bardis) —l

Etapes d'utilisation :

1 -Evacuation du conteneur plein

2- Mise en place d'un conteneur vide 3 la
place du plein

3- Démontage du plancher P1

4- Chute par gravité du bardis (P1 - P2)
dans le conteneur vide

5- Evacuation du conteneur plein

6 - Retour a I'étape 2 pour le P2...

Glissiére amovible —

Panneau de cale o\

Goulotte amovible

—————————pP3

+ P1 (Plancher)

Couvercle eo—

+ Conteneur

Figure 31 : Schéma présentane!| pr i
(pl anches de cal e)

ncipe débun stockage en compartiments
avec un conteneur compact au premier
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BARRE DE MAINTIEN

BREZE (l= 30.5 cm ou 2¥15.3 cm)

COTE

BREZE (I= 18.5 cm)

1.14 m

PLANCHE INTERMEDIAIRE (I= 40 cm)

ORIFICE POUR MAMUTENTION

FOND

Figure32:Sch®ma doéun container d®montabl e en
fonction des besoins de | 6®qui page par aj
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lll. Valorisation etdébouchés pour les captures natésirées

1. Résultats des testeffectués par la PFI Nouvelles Vagues

Les essais réalisés dans le cadre du Volet Terre du programme EODE (halle
technologique de la PFI Nouvelles Vagues et études/entretiens complémentaires conduits en
partenariat avec desdustriels du secteur) permettent de caractériser les captures non désirées
en vue de leur valorisation par les pssi®nnels de I'agralimentaire En plus d'apporter des
renseignements sur ces matiéres premieres, ils fournissent également des denépatsse
guant aux rendements des différents process envisageés (voir méthodBladgie 2. 11).

a. Caractérisation desaptures non désirées en vue de leur valorisation

+ Mesures demdividusqui composenies premiers lots débarqués :

Le Tableau13 pemet de comparer lesensurations (calibre, longueur et largeur)
enregistrées lorgdes premiergsiébarquements des chalutiers expérimentaux avec les tailles
minimales de débarquem&h{TMD, aujourd'hui rempla@s par les TMRC) et les calibres
minimum de comrarcialisatioi’. Chacune des moyenngwésentéea été obtenue en
mesurant au moin30 individuschoisk aléatoirement a partir des différents contenaguis
mémesissusd'un méme débarquemef@t donc différentes opérations de péche d'une méme
marée).

Remar gques d Oppumpsuitet ance

A Lescaptures d'espécesmme le hareng, le chinchard et kages ont des calibres et/ou
tailles supérieye)s ax minima réglementaire Ces espécem 6 ay an't pas de

commerciale suffisante a cg®riodes,ont été classées ron désirées par les
équipages ;

A Le poids(calibre)moyen des merlans est également supérieariaimum légal. Pour
cette especeyn tri vraisenblablement trop sélectif a boedt donc mis en évidenge

A Une grande hétérogénéiiétra-spécfique des dimensions/poids des individus a été
constatéeA t i t r e , pbur ane mméme Icadsse (et donc une méme opération de
péche)e poids depliesvarie entre36 et 1569 (voir photographies de Rigure 33).

2 Réglement (CE) n°850/98u nseil du 30 marsl998,visant a la conservation des ressources de péche par le biais de
YSadNBa GSOKyAldz84a RS LINRPGSOGA2Y RSa 2d@SyAifSa RQ2NHIFYyAAYS:
%0 Reglement (CE) 240696 du Mnseil du 26 novembre 1996ixant des normes communes de commercialisation pour

certains produits de la péche.
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Tableaul3: Calibre, longueur et largeur mesurés apres plusieurs débarquements EODE et
comparaison avec les minima reglementaires.

Poissons débarquésntiers - mesurés et pesés

N° de Poids (g) Mesures (cm)
Espéce  débarquement o e
EODE Calibre  Calibres minimum Longueur o Largeur
minimales de
moyen de moyenne . moyenne
. N . débarquement z
mesué commercialisatiot  mesurée o mesurée
Raies 1 499 300 38,2 26,6
1 101 180 20,4 9,2
Limande sole -
6 139 180 21,1 / /
1 109 130 21,9 9,3
Limande
6 158 130 22,9 /
1 126 150 22,6 11,1
Plie 27 -
6 149 150 22,6 /
1 159 110 26,2 2,7
Merlan 27
6 153 110 24,3 /
1 345 300 30,6 3,8
Cabillaud 2-3 194 300 / 35 /
6 413 300 31,8
1 232 20 25,7 3.1
Chinchard 15
2-3 114 20 / /
Hareng 6 177 23 23,5 20 /

* Reéglement (CE) n°2406/96 du Conseil, du 26 nov. 1996** Reéglement (CE) n°850/98 du Conseil, du 30 mars 1998.

Figure 33: Photographies de chinchards (a gauche) et de plies (a droite). Individu
d'une caisse de chinchard et d'une caisse de plie.
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+ Catégorisation des especes :

Chaque espéce péchgeut étre classée dans une ou plusieurs catégobag(s)

spédfique(s) : lescritéres dalifférenciationretenussont b configuratiorde I'espéce ainsi que

sateneur en lipide (cf. Tableauld). Ce s

deux

étudiéewers certaines valorisations et process.

param tres

Tableaul4: Synthése des spécifications différenciantes des especes étudiées.

Catégories ini : . .
. g — Noms communs VIS I'pLdeS Configuration physique
doesp c moyennes
Cabillaud < 04%
Poissons< ronds »
Merlan < 0,3%
Plie / Carrelet < 08% Poissons plats
Poissos blancs
Eglefin <01% Poissons< ronds »
Limande < 04%
Poissons plats
Limande sole <04 %
H 4314 %
areng selon la saison
M 6a15%
aquereau selon la saiso
Poissos bleus Poissons< ronds»
) 2a7%
Chinchard selon la saison
Sprat 3al10%
pra selon la saison
Cartilagineux Raies <02% Poissons plats

* Bases nutritionnelles internationales dont Nutragua.com

+ LO®t at de fra’
Af i n de

cheurt des

captures

état denfraicheur @e cemptures non désiréasne « cotation de
fraicheur» conforme aux régles deglement(CE) 2406/96a étéeffectuée pour chag lot

non

d®s i

per mettr

(



testé (voir cotatiorAnnexe23). Seules les qualités de fraicheuExtra » ou «A » ont été
enregisrées.

Ces premiers éléments, ainsi que les donnéesotlimes avancées en Parti¢ 3.
permettent de formuler quelqupeemiéresemarques relatives a la valorisation des captures
non désirées ques chalutiers devront progressivement débardaes lecadre de la mise en
T u v deda nouvelle PCPAu cours des entretiens conduits avec des industriels, nous avons
pu vérifier qu'ils partagent ces premiers constats :

V LO6®t at de fra cheur, esn, vsuee ddeevsr amed A °l teruer ei

V La plupart des valorisations intéressante pourront étre envisagées gpaitir de
poissons ététés et videés ;

V Les quantités débarquéesnt parfois faibles et ngourront étre valorisées faute de
volume: dessolutions destockagedevrontcertainemenétre envisagéesn amont des
étapes de valorisation. Cela permettrait ftiedifier les approvisionnements des
industriels souhaitant valoriser ces captures.

b. Résultats relatifs aux rendementst capacités poudifférents process

Le suivi, | 6 a n a&tl lay résentatiordes rendementst capacités poudifférents
process envisagés sont réaigpa@r espéce. Cela se justifiar la taille et les calibres des
captures non désirées testéas, hormisle cas du chinchard (peu de sous taille), les autres
especesestées sorgssentiellement composéesadptures« sous taille> dont les rendements
de transformatiomestaient jusqu'alors inconnuses temps passés et rendements matiéres de
chaque opération unitai(pour rappelyoir Tableau7, Partie 2. 1) ontdoncété consignépar
les techniciens de la PFI Nouvelles Vaguéss donnéegeprésentent un outd'aide a la
décisionqui permdtra, a terme, de valider ou ndes pistes de valorisation rentables et
envisageables.

+ Rendements moyens dabfication de pissons ététés et vidgsuis passés en séparateur
mécanique pounbtention de chair de poissons :

L6 ®vi s c @témgesort réalisnanuellement sur cinq espéces différentes.
séparation mécaniquest effectué sur une machingle marqueBaader type 694 équipée
d'untambour composd e t r ous doéun di am apressiondererc sunia.
produit lors du passage entre le tambour et la bande était en moyenne de 2&.bars
photographieAnnexe 24). Les Tableax 15 et 16 rendent resgectivementcompte des
rendements matieret des capacités aprés éviscération et ététage, puis apres séparation
mécaniqueyoire du rendement globdimatiere uniquementjes deux opérations.
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Tableaul5 : Caractérisations phygues des différentes especes collectées et rendements moyens des opérations unitaires testés par la PFI
Nouvelles Vagues.

Espéce Merlan Cabillaud Limande sole Limande Plie Chinchard Raies
N° de débarquement
Matiére EODEq 1 ZoE 2 1 1 ! ! .
premiere
eNUCT®  Calibre moyen mesur 159 194 101 109 126 232 499
Calibres minimum de 110 300 180 130 150 20 300
commercialisatiorf
Etétage et éviscératio 558 62,0 58,5 63,9 59,2 57,7 45,0 68,0
(VDK)
Rendements . 3 .
matiere  Séparation mécaniqu 74,2 751 71,5 55,7 / 57,6 / 48,5
(en %)
Global de production 414 466 41,8 35.6 / 332 / 33,0

de chair/pulpe

* Réglement (CE) n°2406/96 du Conseil, du 26 nov. 1996.
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Tableaul6 : « VDK » et Séparations mécaniques : Capacités manuallesiachines constatées par opération unitaire selon les espéces
étudiées.

Capacités (kilogrammes par heure et par persgnne

Espece Limande sole Plie Merlan Cabillaud Chinchard

Entrée Sortie

Opérations unitaires I;lpaetc(ijteé (matiére (produits Entrée Sortie Entrée  Sortie Entrée Sortie Entrée  Sortie
P premiere) finis)
Etétage et éviscération Manuelle 112 40 32,5 11 90 42 135 56 85 38

Fabrication de chair
(passage sur
séparateur mécanique) Machine / 450 / 450 / 450 / 450 / 450
et mise en moule de
7,5kg pour congélation

Congélation Machine / * / * / * / * / *

* Le matériel utilisé(halle technologique de PFI Nouvelles Vaguesne capacité de congélation de 30 blocs standards dey&b 4 heuressoit 225kg parcycle.
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+ Rendements moyemne fabricatiorde filets:

Les essais de filetage ont portés sur trois especes : cabillaud, merlan et chirehard.
choix du merlan et du cabillawstmotivé par la valorisatiopossible de filets de ces especes
aupres des consommateure chinchard quant a lui, esfileté dans I'optique dehercher a
valoriser au mieux ce poissgmeu apprécié et/améconnu des consommateurs.

Les résultats présentésdessougTableawx 17 et 18, relatifs auxfilets dechinchard,
de cabillaud et de merlarsontisss doéun atel i er pfpaténarmtsaveo n n e |
PFI Nouvelles Vaguegsour EODE).

Tableaul? : Poids moyens et Rendements filetage de trois especes.

Espece Chinchard Cabillaud Merlan
Poids moyen unitairedes
poissonsentiers (g) 232 200 150
. B 76 55
Poids moyen unitaredes 90 (filets sans peau (filets sans peau
filets (9) (filets avec peau) et désarétés) et désarétés)
Rendementmatiére global 38.8 380 36,7

du filetage (%)

Tableaul8 : Capacités manuelles ou machines constatées des opérations urptaireles
filetage des troigespécs étudiés.

Capacités(kilogrammespar heure et par personne

Espéce Chinchard Cabillaud Merlan

Tvpe de Entrée Sortie
Opérations unitaires ype oe (matiére (produits Entrée  Sortie  Entrée  Sortie
capacité N e
premiere) finis)

Etétage et éviscération

- 37,5 15
Filetage Manuelle 45 17,25 24 9

Pelage / /

Mise en caisse
polystyrene de 5 kg net
sous glace ou Manuelle / / / 36 / 36
en moule de 7,5 kg
pour congélation

ou

Congélation Machine / * / * / *

* Le matériel utiliséa une capacité de congélation de 30 blocs standards de 7,5 kg en 4 hsoite225 kg par

cycle.
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+ Rendementsnoyensde fabrication deblocs congelés de kg de trongons dpoissons,
de tétes et de corps :

Les espeéces testgasur ce process trongconnagengélation sonka limande sole, la
plie et le chinchardTableau 19. Ce type de produipourrait é&tre commercialiséur le
marché international des appaRour chacune dedrois especes testée$e rendement
«tronconnage> estestiméegal a96 %.

Tableau 19 : Capacités manuelles ou machines constatées des opérations unitaires
trongconnage econgélation.

Capacités(kilogrammes par heure et par personne)

Espece Limande sole Plie Chinchard
Entrée Sortie
P L Type de N : . : :
Opérations unitaires capacité (matiere  (produits  Entrée Sortie Sortie
P premiere) finis)
Trongonnage Manuelle 112 90 32,5 26 20
Congélation Machine / * / * *

* Le matériel utilisé a une capacité de congélation de 30 blocs standards de 7,5 kg en 4 $@it @25 kg par
cycle.

En fonction des attentes des clients des entreprises de valorisatipauriait
égalementétre intéresantd 6 e f f e ¢ t u ecomplénmertaire®portadt esur leplts et
rendements pouwne congélationde typelQF (Individual Quick Frozend 6 app ©t s pour
marchés de la péche de loishe genre de produit pourraitémeétre proposé sous vide.

+ Rendemertmoyersd e f a b r i Nuadmanvampartit dednarengs entiers

Le Nuoc mam est un hydrolysat de poisson tres apprécié des consommateurs de

produits asiatiques. ! se pr®sente au con:e
coueur jaune plus ou mos vive Ce produit est obtenu par une hydrolyse lente et naturelle
des poissons ° une tleenp@®Pratass dibAemexeddr druvle

pour ce test a été élaboré a partir des pratiques ancestrales asiatiques de fabrication de Nuoc
mam La durée totale du process excé&lanois. Le Tableau20 présente les rendements
obtenus pour la fabrication de deux fats.
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Tableau20 : Poidsde mati re premi re mis en Tuvre (1
obtenu et rendeents matiere du process

Poids (kg)
Nuoc mam
N° du fit Harengs Sel fin Rengeméant
mi s en mi s en « Jus» de « Jus » filtré matlere(/o)
harengs obtenu (0,5 micron)
avant filtration obtenu
1 23,5 19 12 9,94 423
2 24 19,5 12,5 11,06 46,1
Moyenne 23,75 19,25 12,25 10,5 442
Constat g®n ®r all de : |l 6®tude de ces rendement s

Les rendements matieres obteposir les différents process testés a partir de captures
nondésirctes ont i nt ®r essant s egitagepdeustandariseefabricatieor me t t
qui soientrentables.

Cependant,les capacités manuelles constatées gdatdt basses et mettent en
®vi dence | e besoin doébune main doélTuvre cons ®c
guotidiens. On peut donc amclure qu'il est nécessairel 6 e nvi s a g e isation n e m®
importante, et ce dés le démarrage des pro€esbesoin incontournable de mécanisation des
opérations unitaires est traiteapres (Partie 3. IV. 2).

2.Les process retenus et logigrammes de flux

Afin de biencomprendrgoutesles opérations unitaires nécessaires au bon traitement
et a la valorisation a terrdes captures non désirées sous tafl#fou des captures non
désirées pur absence de valeur marchaniés logigrammes suivants ont étébdim(Figures
34 a4 37). Ces opérations unitaires sont regroupégsl@sieurs étapes.

a. Depuis le débarquemenjusqu'aux premiéresétapes de valorisation

Le premier loggramme (Figure 34) présente les premierespérations unitaires
nécessaires des le gghuementLe tri et le calibrag@euvent étre envisagés de deux facons
différentes :

V soitdans le but'effectuer ces opérationsategsei el | es ndomsdnmeras ®t ®

V soit pour« re-calibrer » les captures non désirégsi ont déja étriées a bord dans le
but d'optimiseta part commercialisable des péches.
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Le besoin de stocker ces captudess un endroit a part a terre doit étre pris@npte
carcelaengendrerénévitablementles surcolts/oire des problémes de stockage conséquents
a certaines périodea n®cessit® doéint ®grer |l es ®tapes
amont (c'estrdire dés la débarqueksteégalement mis en évidence afin de permettre les
meilleures valorisations et fortiori, augmenter levaleurs de venteedces captures non
désirées.

Retour circuit normal de
commercialisation

En provenance des bateaux

Oui Stockage a part en CF 0/2°C

Tri/
poisson

Calibre
ok pour

Tri/
espece ?

vente ? r?::n;r\;i
Non \[/
Mise en caisses sous glace |
" - Transfor
Remise en cais: e
sous glace
Etiquetage |
[ Transport < Transport
|
[ ététage |
[ éviscération |
vers les étapes de Vers les étapes
transformation pour Vers les étapes appats "broyat" / "farines de
I'alimentation humaine (vers ETAPE 2.4) poissons”
(vers ETAPE 2.1) ( vers ETAPE 2.3)
(et/ou ETAPR.2)

Figure 34 : Logigramme complet des étapes « de laadébe vers la valorisation ges capture
non désiréeg¢Etape ).

b. Valorisation vers la consommation humaine

Le logigrammesuivant(Figure 35) rend compte déa complexité etle ladiversité
des process envisageabléspermet aussi desoulignerles besoins deteckages sépares et
spécifiques de produitassus decaptures non désirees.

Autre possibilitéévoquée avet a f i | i a | un éqlipementieaislandais @ad
sociétéMAREL : un procedé de formage par basse presigorpaves de morceaux de filets
depoissongongelés> (mis au point par la socié&h question
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Figure 35: Logigramme complet des étapes « valorisation vers la consommation humaine » des captures no(Elggeérs)
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L6 e n | eetteligheede productiorserait de mettre en place une fileteuse mécanique

de poissons de petites taille©@s connaissons la diffité dobtenir de petits filets intégres
de poissons blancavec ce type de machine), une peleuse et enfin une formeuse basse

pression.Les produits obtenus permettrait de valoriser les morceaux de filets sortis de la
et ,dedqgeels sohfarmés sanschexiiairegptechma@lagique additif.
t déun t el i nvesti ssement est

fileteuse
Le mont an

Enfin, dautres valorisations, comme la mise énoudins» de petits filets pour leur
découpe en médaillons, pousaiaussiétre envisagées.

c. Valorisation en appats

Les marchés dmappatstant pour la péche professionnelle que la péche de, leisit

encore peu développés en France. Plusieurs marchés eppoventétre développés et il

semble pertinerde meneune étuderospective commerciakgpprofondiea ce sujetFigure

36).

DE L'ETAPE 1 vers |'étape 2.4 Ap

ats

|2

Poissons triés par espéce

Poissons gras ?

Non

[ Tronconnage

Tronconnage |

[ Mise en blocs de 7,5kg

Mise en blocs de 7,5kg |

[ Congélation

chi

| [ Congélation IQF [

Congélation | [ congélation 1IQF

[ Conditionnement

Conditionnement

[ stockage -18°C

stockage -18°C |

[ Transport

Transport |

Appéats congelés de poissons gras | |

Appéats congelés de poissons maigres

MARCHES DE LA PECHE

Figure 36 : Logigramme complet des étapes « de la débarque vers la valorisation en appé
captures non désirédEktape 2.4)

d. Autres Valorisations envisageables

Le dernier bgigramme (Figure 37) décrit la filiere actuelle de valorisation des
coproduits aquatiques laquelle est intéresseeqsacaptures non désirées.
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DE LETAPE 1 Vers les ét3
"broyat" [ "farines de
poissons"
(ETAPE23)

Poissons non triés vracs S Tout type d'0D non
glace valorisée Viscéres en bac, sous glace? poissans congelé:

\\ | \VITri |
| Broyage | |Process farines de poissohs J,\

| Foies | | Laitances

Blocs de chair del Cartilages de raie1 Peaux ventrales

congelés blanches congeléeg Tetes enbac, sous glacg?  |Peaux en hac, sous gla

| Extractipns etfou Hydrolyses enzymatiques et/ou séchage

| Congélaon |

Pepides, extars
aromatiques, Chondroitine Concentrés de protéines|
Huiles, oméga 3, compléments alimentaires poudres darétes sulfae, calcum | |collaggnes, lastines solubles

Figure 37 : Logigramme de valorisationsles ceproduits aquatiquea destination de I'alimentation animale, de l'alimentation humaine
la nutraceutique (Etapes 2.2 et 2.3).
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3.Les contraintes de tracabilité et de stkage séparé des captures non
désirées

Inévitablement, es contraintes feront partie intégrante du fonctionnement quotidien
des gestionnaires des criées et pieprietaires/détenteurs de cegptures non désiréedes
systemesde tr a-abi | i tp@® codetbarrdsés@ont rpcessairasgpeur toutes les
débarques et devront permettre de suitrguantifier le devenir précide chacune de ces
capturs non désirée Ceci générera également des surcodts non négligeaides il est
encore troptbhcejoupour ®val uer correctement | 6invest
travail supplémentaire induite.

45S £ QSGdzRS. I dz O2y ONEB

a. Ordres de grandeur des débarqoeents de captures non désirées sous quotas a
I'échelle des flottilles boulonnaises

Comme expliqué plus hawt,un point de vue statistiqukes volumes de captures non
désirés enregistrés sur les trois chalutiers expérimentaux ne peuvent pas étrecdésraga
flottille boulonnaise, il est préférable de repartir des données ObsMer. Néanmoins, le nouveau
cadre réglementaire suivi dans le cadre du programme-adi®t |'exemption des
pourcentages de capture®us a condua proposer des ordres degdeur.

A partir du nombre de débarquements mensuels enregistrés par les organisations de
producteurs de la régiomntre octobre 2014 et septembre 2015, et du nombre de
débarquements expérimentaux réalisés sur la méme période, le CRPMEM a estimé les
guanités mensuelles que pourraient représe(piar espece et par mpises captures non
désiréesCes estimations ont été réalisées pour chacune des deux catégories de chalutiers de
fond débarquant a Boulogisei-Mer :

A pour les 21 chalutiers de moins de 18tres : de mai & septembre 2015 ;

A pour les 32 balutiers de plus de 18 métres : d'octobre 2014 & septembre 2015.

Les Figures 38 et 39 présentent donc les estimations des volumes de captures non
désiréessous quotas communautairga'auraient pu débarquées chalutiers de fond de
BoulognesurMer en supposant qu'ils péchent les mémes quantités que les navires
expéerimentauxA partir des données collectées au cours des marées experimentales ou les
observateurs ont réalisé les mesures des individus captatés avons pu calculeles ordres
de grandeur des captures non désiréestsilles

Quelgues remarques concernant les chiffres de la flottille de moins de 18:metres

V Le reste de I'année (d'octobre a avril), la majorité des 21 chalutiers cibtewjuitie
SaintJacques etne sont donc pasvraiment concern8 par l'obligation de
débarquement (peu de captures non désirées sous quotas). La plupart d'entre eux
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arrétent la saison de coquille a la-mai, c'estpourquoi les ordres de grandede

captures an désirées sont plus faibles pour ce robdis

V Les pourcentagede captures non désireéasnt sous taille que pour absence de valeur
marchandgesonttres élevést mettent en évidence le besoin de reconsidérar | 6 ®t a't
actuel de la réglementatiples stratégies de péckiengins utilisés, zones fréquentées,

fréquences des sorties en mer, etc.).

600,00

500,00

400,00

M Cabillaud

300,00

M Merlan

Pliefcarrelet

Poids estimés[tonnes)

Chinchard

M Sprat

200,00

W Raie

M Autresespéces

100,00

000 - I || — I

T T T T -__|
mai-15 juin-15 juil-15 aolt-15 sept-15 Total 5 mois
Mois (2014-2015)
20,0
70,0
60,0
50,0
! B Merlan
40,0
Pliefcarrelet
30,0
M Raie bouclée
20,0
10,0
0,0 I . . :

juil-15 golt-15

sept-15

Figure 38 : Extrapolatiors des captures non désiréelbarquées par les deux chalut
expérimentaux de moins de 18 metfemnes/ mois/ espéce sous quotad l'échelle des z
chalutiers demoinsde 18 métres de Boulogsar-Mer. Toutes aptures non désirées (en ha

sur 5 mois) et uniquement setadlle (en bas sur 3 mois).
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Figure 39 : Extrapolatiors des captures non désirédébarquées par le chalutier expérimental de
de 18 metregtonnes/ mois/ esp&e sous quotaky I'échelle des 32 chalutiers de pldse 18 metres (
Boulognesur-Mer. Toutes captures non désirées (en hastr 12 mois) et uniquement setadle (er
bas- sur 6 mois).

En termes de valorisation, on rappelle qu'il est capital de dissocier, au sein des
captures non désiréeles individus soudaille des autregpeu d'intérét commercial, etc.).
Grace aux mesures réalisées en mer lors des derniers mois d'expérimentation, et sous réserve
gu'elles soient représentatives des captureautess chalutiers boulonna@ peut estimeta
proportion d'individus soutaille dans lesaptures non désirées

V Pour la flottille des chalutiers de moins de 18 metres : environ 45 % ;

V Pour la flottille deshalutiers deplus de 18 métresenviron 69 %.
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b. Marchés et débouchésnvisageables pour les captures non désirées

Pour rappel, les différents débouchés envisagés dans le cadre du Volet Terre sont
synthétisés par Ikigure 13 (Partie 2. Il).Dans le cadre du programme EODH, panel de
professionnels de la filiere de valorisation des coproduits aquatiques et de la tratisfoam
donc été questionng@our mieux cerner legtérétsque peuvent susciteres captures non
désiréesBien quaucun intervenant de t&gion NordPas deCalaisPicardiene soit detaille
suffisamment conséquente pour absorber les volumes envisagés pxo | ®s ,des| 6i nt «
industriel pour cette ressourestbel et bien présent

Comme indiqué précédemment, il est important d'intégrer le fait qu'aucune filiere
valorisante ne pourra envisager un traitement direct du poisson brut débarqué. Quelque soit
leur destination, les captures non désirées devront subir un minimum de transformation avant
de pouvoir étre valori®® au mieux x|l faudra que ces capturesoiert de préférence pré
transformés e t dédune e x cedatcerdenta dire quelquedessdes personnes
interrogées.

Au cours de ces entretiens, legtions deprix par ype de matiérent été abordées
mais a ce stade expérimentale valent pas engagement des filieres et professior®ets
éléments sont présentésdessous par typeediébouchénvisagée

+ Tout type de circuits

Selon |l es informations collmund®es Ppoices g
entier brut (tri® par esp c elfautcanpteentel0@c e nobe
et 0,45 0/ kg

+ Circuits caitatifs :

Ces circuits sont extrémement demandeurs de produits aquatpusgu'ils
représentenine source de protéinesdetlipides insaturés raret couteuse

Actuellement, pour des filets de poissons congé€)ésou des poissons PAC congelés
(«prét a cuire» correspondant a un poisson éviscéré et étété), les différents organismes de
| @eaalimentaire(L e s Re st oe skaourscpopuiee, La hanque alimentaireetc.)
peuventcontractualiser au prix d&, 0 0 (lirés)k ¢

Lesassociatioad 6 i n s ePartier de@ fa mep de BoulognesurMer, La Rochelle,
Saint Malo et Lorienbnt pourvocationp ar | e t r a v &urdsaladiésa fousnieaget i on ¢
type de marchéd.a dimension actuelle de I'antenboulonnaise ne permettra pastidter
de gros volumes mais il est intéressant de savoir que de telles structures existent et ont
développé, depuis plusieurs années, un sd&we dans ce domainéiujourd’hui, ks prix
déoachat de povidéssurpestaingcirtiise sonnomMde.nviron 0, 35

+ Prix doédachats mergnsformmés et giéspaui valarisatioss plps é@vées

Lesidéesde prix synthétisées dans Tableau2l n'ontpasy al eur d 6 €esga g e me
indicationso nt ®t ® o0 bt e n uesde alaripationsde copreduits ageapques s
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Tableau 21 : ldées envisageables de pnpour différentesmatieres obtenues aupres de

plusieursindustriels.

Matieres premieres

Prix d'achat envisageables

SEUSEES pré-transformées par l'industriel (U / X g
Poissons entiers et vidés 05a1,5
Chutes de parage de filet 0,6a25
Visceres 0,05a 0,1
Cabillaud Peaux 0,15a 04
Arétes 0,15a 0,35
Foies 0,15a 0,25
Laitances 2a3
Chutes de arage de filet 04alb
Mélange de poissons Visceres 0,05a0,1
blancs maigres Peaux 0,154 0,4
Arétes 0,15 a 0,25
Limandes, limandes soles les b h
et plies mélangées ou \ Peaux ventrales blanches 0,154 04
i R (& approfondirselon les marchés ’ ’
triées par espece
Raiies bouclees Fuselage de cartilag@ulpé) 05al
et autres raies 9 9 P !
Chinchard Poissons entieravec ou sansisceres 0,15 a 0,25
Poissons entieravec ou sansisceres .
Maquereau - - — 0,3a0,5
Poissons entiers avec visceres
Poissons entiers avec visceres 0,35a 0,5
Poissonsttétéssidés 05a15
Hareng - - —
Poissons entiers sans ou avec viscer
. . — 0,15a 0,35
Poissons entiers avec visceres
Toutes especes Poissons entiergnvrac 0,15 a 0,25

(+/-) regroupées
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c. Pré traitement des captures non désirégsour alimenter ces marchés

Nousnhous focaliserons ici slesdeux especes de poissons blah&lsarqués enplus
grandegjuantités lors des marées expérimentalesrdeschalutiersE ODE : k cabillaud et le
merlan Tableau 22

Tableau22 : Estimatiors hebdomadaire et quotidienng des quantités de cabillaud et de
merlannon désirésliébarquépar les deux flottilles boulonnaises.

Poids extrapolés (kg) ordres de grandeur

Flottille Flottille Total des Captures non Captures non
. Chalutiers >18m Chalutiers < 18m deésirées a désirées a
Mois captures non : .
d6sire traiter par traiter par
esirees semaine jour
Cabillaud Merlan Cabillaud Merlan

Oct. 14 353104 69 888 422 991 105 748 21 150
Nov. 14 81 084 15 681 96 765 24 191 4 838

. Pas de
Déc.14 3471 40 295 données EODE 43 766 10 942 2188
Janv. 15 11 620 47 564 (saison de la 59 184 14 796 2 959

X Coquille Saint
Févr. 15 0 18 603 Jacques) 18 603 4 651 930
Mars 15 4 380 117 000 121 380 30 345 6 069
Avril 15 11760 235531 247 290 61 823 12 365
Mai 15 3148 627 791 123 15 289 646 352 161 588 32 318
Juin 15 4 489 200 985 519 72 310 278 304 69 576 13915
Juil. 15 0 425 153 0 23 697 448 850 112 212 22 442
Aolt 15 0 190 011 0 73 144 263 155 65 789 13158

Total

473 ®5 1988502 643 184 440 2 646 640 /

11 mois

Fort de ces élémentda solution qui parait la plus pertinente est pl®poser
| 6i nstallation doéun atel ilequelp erpmeotxtirma tdRb edfefse
premieres transformations nécessaikgseffet, les capacités de traitement des unités locales
existantes ne suffiront pas a traiter la totalité des débarques envis@gpesadant, il est
i mportant de pr ®ci ser quobi l sera n®dbdemssaire
consulter lesntervenants locaux actudlsomme Copalisindustrig ValoFish GBV, etg afin
ddébenvisager avec eux |l es synergies et comp|
economique de toute la filiere localea premiere étapger a cer t ai niermeexnt do ®
avec <certains de ces i nter veon atrdé gaitemencdeu x , I
certairs débarquementau cours des premiéres années (notamment pour la fabrication de
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chair de poissons)Dans un premier tempsl semble judicieux d'uiger le potentiel de
structures commealiocap: incubateur, pépiniére atelierrelais basé a Boulogreir-Mer.

A terme dans ce contexte et aprégoir conduitune étude de faisabilité économique
approfondie ciblant la rentabilité, cet atelier seracocodans le respect des réglementations
européennes de transformation des produits aquatiques destinés a la consommation humaine.
Le respect de la tracabilité inhérente a ce type de débaemie de capturest la bonne
marche en avant des produdsvronty étreintégrés.

Cet «atelier de primo-transformation» climatisé pourraidonc se décomposer en
plusieurs zoneshacunetquipé du matériekpécifique proposeé -tessougTableau23).

Tableau23 : L'atelier de primetransformation des cptures non désirées sous quotas :
différentes zones et matériel nécessaire.

Locaux Type de matériels nécessaires
Zone de réception et controles 4 halances,1 lecteurs codebarres etc.
Zones de stockage en froid positif (0/2°C /
Zone dedéballage et tri 2 calibreuse(s) automatique(s)convoyeur$

Unemachine doé®t °tage
poissons blancs permettant également le

Zone dé&wdscétatioa g e tronconnage des poissons plats (pappats)
et/ou de trongconnage
+ Unemachine do®t°tage ¢
séparation mécanique poissons bleus et le merlan

2 machina de fabrication de chair de poissons

Zone de conditionnement

. . ) Balances ( €onvoyeur
pour produits frais ou congelés ( yeurs

Congélateun blocs de 7.5kg

Zone de congélation en bloc (standard international)

Zone tampon de stocka@® nécessaire)

Zone de lavage /

Locaux sociaux, techniques etc.

Extension envisageable
(activités de transformation complémentajre

Zone de filetage Fileteuseadaptée et tabsale filetage manuel
Zone de formage Ligne récupérant les filets des fileteusegleuse,
« basse pressiontype MAREL formeuse, doseuse/ensacheuse, congélateur
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L'atelier envisagé intégrerait deux chambres froides dont la température serait
comprie entre 0 et 2°C. La premiére, de 200 m?, serait dédiée aux matiéres premieres et
permettrait de stocker les quantités de captures non désirées débarquées (actuellement en
caisses de bord de 25 a 30 kg, sous glace) en trois jours environ. La second®e2z ¢e 90
pourrait stocker les produits prirttansformés frais sur deux niveaux de palettes de caisses
polystyr ne, pour un poids total déenviron z
un troisieme chambre froide de 80 m?, E8°C, permettrait ‘dccueillir 30 tonnes de produits
finis congelés.

Un plan de principedétaillé decet atelier est proposé énnexe26. L'atelier est
dimensionnépour atteindre uneapacité quotidienne de traitement de matiéres premieres
comprise entrd5 et 20 tonnesLa surfze totale construite a préva@rer ai t dB0envi r o
m2.

IV. wSOSyaSYSyil aBaptiation @z eligation R
débarguement

En fonction des politiques qui seront mi
débarqument (OD) pourrait entraineune augmentation des postes de dépenses liés au
traitement des captures non désirées sous quotas communautaires en mer et a terre. Les
entreprises de péche et les gestionnaires des infrastructures portuaires@eents par
ces nouvelles dépenseA contrario, nous avons pu Voir quees capturesie ®nt pas
completementiénuées de valewt queleur valorisationpourrait générer des bénéficgsi
seront certainement encadrés

Cette derni re partie est pduodifféents actersc asi or
mais ne constitue pgsour autantun bilan socieéconomique au sens strict du terme. A ce
jour, plusieurs analysed e | 6i mpact ®conomi qupgarmdlesquéllésOD s o
figuren ot amment | a r ®ponse de AaxEdplusepénifiquenientl a de

sur les chalutiers de forjiMacheret al, 2015].
1. Pour lesentreprises de péche professionnelle

a. Codtsliés a la surcharge de travail des marins

Le mode de rémunération des marins g&héralement basé sur un systemnee la
part » qui varie pourtantd 6 u n e e n tautre.Buitei asnes eritretiend, nopsenons en

compte le faitque les marinm 6 ent endent pas travailler pour
prévoir une juste rémunératigrour assureile traitement des capturemn dégéeesa bord,
comme coOest aujourdohui | e cEasompemémes| e s Ca

| 6entreprise de p°che ne peut tirer un quelc
désrées, les marins estiment qued a r me mequand némgrendreen charge le colt
associ ® a equipageselom ies armhieurs| 1ésdimces des entreprises de péohe

pourront pas faire face a cette situation.

113



La solution mise en avant plaré6 u n® gduei sp a geelsarqeesdu pedsénnel ddat
seuletacheserait de traiter les captures non désirées et dont la rémunération serait basée sur
les éventuels bénéfices liés a la valorisation de ces captures aNtarenoirs |, S i Il 6on
pl ace du point de v peurraitierémur@ercengerainspécifigueo mme n t
puisque les possibilités de valorisation sont incertaines et symigguela proportion de
captures non d®sir®es par rapport aux ventes

Rappel ons aussi gue | O opburlescahnéds a derirsest denrdduire p r i S
autant que possible les captures non désirées, la situation de ce type de personnel serait donc
de plus en plus précairekaquesti on de | a responsvislviddet ® de

ce« personnebédié ax rejets» reste également sans réponse.

Lorsque la capacité de stockage dewmvires est limitante rgppelons que nos
estimations laissent penser que ce serait le cas pour prés de 20 % des mahadstides de
moins de 18 metres), ne sera pas toujos possiblede réaliser des marées aussi longues
g thabituellement. De faiteb captures non désirées vont veair quelquesorte remplacer
les captures commerciales. Or les bénéfices liés au débarquement des captures non désirées,
so0i | s e xticerthimemént plusfaibies que pour la part vendue et la part salariale des
marins comme | es r®sultats ®conomiques de | 06

b. Autres frais engendrés par le débarquement des captures non désirées

+ Taxes efrais de consommads:

Le traitement des captures non désirées va inévitablement entrainer des frais
supplémentaires qui sont le plus souvemhptabilisés commfrais commus aux armateurs
et aux équipagesLa glace pour leur conservation a holes frais liés aux conteants
supplémentaireglocation, lavage et gestiotes caisses) éh taxe de transit portuaire sont
trois postes de dépenses que nous avons pu calculer pour chaque marée expérimentale a partir
des poids estimé de captures non désirées et du nombre des ga@ssssaires pour leur
stockage Figure 40). Bien que nombreux, les autres codts liés au débarquement de captures
non d®sir®es ne peuvent °tr edwarenowdépBrdent | a n
de données non connues a ce .jdlg sont récpitulés dans leTableau 23 pour le cas
particulier de BoulognsurMer, en fonction du mode de vente des captures non dégmées
criée ou noh

Au Tréport, les frais sont comparables a ceux présentés pour Boslogvier, mais
les codts liés au stockaget au froid sont compris dans la location de box réfrigérés pour
chaqie armateur 0, 945 4G4/ m] / jour. Pl us au adwalarein, =~ D
rassemble la totalité des frais supportés par les entreprises de péche.

En France, chaque criée fonctionne différemment etdéssliées au débarquement et
au stockageles captures non désirées dépendenpaesations pneosées sur les 11 criées
principales de France, aucune ne propose les mémes prestations.

La seule prise en compte des frais de glace, de transit et de ciigaes40) montre

gue les entreprisele pébbe vont devoir payer environ 0,10
désirées débarquées (en comptant 25 kg de captures par caisse, et 3 kg de glace par caisse). Si
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l e prix de vente des captures non d®ster ®es ¢
gue 0,30 U/ kg pour payer |l es heures de tr a\
compte Yyoir Tableau 23), la surconsommation de gasoil et ldwers investissements
matérielsnécessaires pour s'adapter a la nouvelle réglementation

Tableau24 : Recensement des co(ts qui pourraient s'appliquer aux captures non désirées en
plus de la gestion/location des contenants, de la glace et de la taxe de transit (Source :
CRPMEM d'aprés le document « Tarifs uniques 2014 » adeptéonseil portuairede
Boulognesur-Mer).

S'applique exclusivement

Codt Taux Base de calcul aux ventes en criée
Oul NON
Part vendeur. , 0,75 % ad valorem X
de la taxe de criée
,Fra| S do_®c 4a6 % ad valorem X
(écoreurs boulonnais)
Redevane de froid , 1
de la chambre froide 0.146 u- kW X
Redevance doCG 0
ports de péche (REPP) 189 % ad valorem X
Taxe FranceAgriMer 0,12 % ad valorem X
Taxe de la société 0.12 % ad valorem «

de facturation

Les retours prématurés aurpen raison de la capacité limitante des cales sont autant
de frais de gasoil guoil faudra r®partir sur
Les armateurs estiment aussi que ces retours prématurés au port entraineront des pertes de
temps dep° che et donc doéi mportantes pertes comn
péche du chalutier de plus de 18 métres estime que les marées ciblant le maquereau et le
merlan en mer du Nord ne seront plus rentables car un retour prématuré entrainerait une
consommation de gasoil identique pour des temps de péche plus limités.
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B Cout de location, lavage et gestion des caisses (0.85 €/caisse HT)

O Codt de la glace (63 €/tonne)
O Taxe de transit (0.0054 €/kg)
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Figure 40 : Quelques codts liés aux dapes non d

sur le port et colts de location, de lavage et de gestion des caisses. Chalutiers EODE

de 18 metres (en haut) et chalutier de plus de 18 metres (en bas).
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+ Les investissements matérigisur les entreprises de péche

Le colt des engins et/ou dispositifs sélectifs, pour réduire la part de captures non
désirég, estalachargele | 6 entreprise de p°che. Dans | e
commandés ne correspondaignti 6 a u x (ralforege et sulde chalut qui étaient fixés sur
les chaluts des navireBn fonction deleurscaractéristiquede codt unitairede ces fonds de
chalut(partie terminale : rallonge et cul) estmpris entre200 et 1900 0.

Le débarquement des grands conteneurs, par exemple, pourrait contraindre les
entreprises a réaliser des investissemergaménagement du pont principal ou du pont de
péche, ménagement de la cale, grues de déchargement pouvant supporter leptgiagds
moyens de tractions motorisés, goulottes en aluminaemteneurs{ 4 4 U4 pour un <coO

de 310 Ilitres et 647sell opnourd uunn ddeess) #Er G On cliiptarue
Tant que | 6 OD n Oreostes lep especea Joys lqlidtgst défieile deo u
pr®voir son impact ®conomique sur | es entrep

gue les pécheurs professionnels ne puissent supporter Issutoltsde cetteréforme
communautaire.

2.Prendre en charge les captures non deésirées au débarquement
qguels investissements a terr@

a. Aménagements des quais pour le débarquement des captures non désirées

Le débarquemente grands contenants de capsumon désiréeglont le poids
dépasserait 200 kg entrainera ptidbment des investissements a quai puisque les grues des
navires ne peuvent pas soulever des poids si imporRart&xemplea BoulognesurMer, le
guai de débarquements des chalutisesdspose pas dgrues qui puissentiébarquer des
conteneurs de vrac de captures non désisges quota. En fonction des modeles, les
responsables de I'exploitation des ports de la région estimené quix lunitaired'une grue
estcompris entre 200 et50 0 0 U .

Il s'agit la d'un exemple, les quais de débarquements, aujourd'hui équipés pour
accueillir les captures et donc les quantités destinées a la vente en criée ou en direct, devront
faire I'objet d'une multitude d'aménagements pour pouvoir y débralesiecaptures non
désirées : zones de stockag@plémentaire; matériel de peséetc.

b. Estimations desrivestissements nécessaires pourgamo-transformation

Une fois les captures non désirées débarqoéesppelle :

A quaucun opérateur actuelest en meure de traiter seul la totalité sleolumes
envisagés ;

A que lespremiéredransformations, en amont de la valorisation par les industriels, sont
nécessaireet pourraient étre mutualisées (cf. atelier de ptiransforméon, Partie 3.
ll.4.c.);
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A que, pour des questions de rentabilité, la mécanisation de ces étapgmioh®- «
transformation» est égalema indispensable.

Sur les bass étudiées précédemment, pour le port de Boulsgriler, un atelier de
1400 m? sembé convenable et flexibleUne estimationdes investissemen@ prévoir est
proposée edessous

+ Investissements pour le bati

Actuellement pour un atelier agroalimentaire nelgfratio de référence est de4Q0u
par m?. Soit un investissement batiment (hors foncier) de 30881 HT pour un at
1400 m?

+ Investissementmatérielset équipementde l'atelier.

En tenant compte des ordres de grandeurs potoresagesie captures non désirées
débarqués sur le port de Boulogrsur-Mer et des capacitégmanuelle ou machine) qui ont
été estiméepour différentesopémtions unitaires de traitement, aupremiére approche des
investissements matériels a été effecer@eollaboration avedeséquipementierde la filiere
halieutique L'Annexe27 proposeune liste détaillé du matériel et des équipements dont les
colts sont chiffrés eapres(Tableau24). A noter que ette approche ne prend pas en compte
tous les investissements afférant a la mise en pladgdes (comme certains convoyeurs ou
petits matériels spécifiquesqr ceci dépend du positionnement final de certaines machines.

Le total des investissementque représentd le batiment (atelier de primo
transformation de 1400 m32) et ses équipemeritieve donc a 499000 U HT, voire
5279000 U HT si l'on integreles transformations complémentairppposées eilessus
(filetage er formage ¢ basse pression ¢&) ;
quoi l pourrait °tre mutuali s®.

Cependant les débarquements captures non désirées sont supposés variables en
fonction des saisons de péche et l'atelier est dimensionné pour pouvoir faire face aux volumes
moyens débarqués par les seuls chalutiers de Boukugider. Pendant les périodes creuses,
différents acteus de la filiereseraient certainement intéressés pour l'utiliser pour d'autres
prestations. A savoir, par exemple, qu@la ®s e n c e d Opeutgésentariun iltarée u s e
pour les pécheurs qui souhaitenatievérifier les calibrages effe@s a bord, ouplus
probablement pour les ateliers dereyage en situation de secapacité. le mode de gestion
de cet atelier reste a définir. L'atelier pourrait également permettre d'envisageu d r e s
schéma de valorisationcomme celui de captures non désiréasssquotas communautaires
dont la taille est supérieure a la taille minimale (TMD, désormais TMR@nons pour
exemple lepéches consequentessporadiquede harenget de chinchard dont la taille est
supérieure a la TMRC : ces captupssirraient ég valoris@és et congelés dans cet atelier
avant d'étre commercialiséare fois que les volumes rentables et intéressants pour certains
clients sont atteints.
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Tableau25: L'atelier de primetransformation des captures non dégis sous quotasolts des équipements ame.

Locaux Type de matériels nécessaires Capacités unitaires Montanttotald u mat ®r i el (U0 H
Zone de réception et contrdles 4 Balances, lecteurs codebarres etc. 10 000
/
Zones de stockage en froid positif (0/2°C / /
Zone de déballage et tri 2 calibreuse(s) automatique(s)convoyeur$ 80 petites pieces/mire 250 000(+ convoyeurs nohiffrés)
Unemac hi ne ,do®t °tage et 30 pieces/mintte 65 000
blancs permettant également le tron¢connage d
Zone dé&wdscétatioa g e poissons plats (pour appats)
et/ou de trongonnage . :
+ Unemac hi ne déoidratianpaurdes g 200pieces/minite 110000
separation mécanique poissons bleus et le merlan
2,5 tonnes/heure 184 000
2 machine de fabrication de chair de poissons (entrée matiere)
Zone de conditionnement
pour produits frais ou congelés Balanceq + convoyeury / 70 000(+ convoyeur}
A Congélateur a blocs de 7.5kg
Zone de congélation en bloc (standard international) 225 kdcycle (3 heures) 150 000
Zone tampon de stocka¢s nécessaire)
Zone de lavage Pas d'estimation dans le cadre du programme EODE
Locaux sociaux, techniques etc.
TOTAL sans I'extension 839 000
Extension envisageabléactivités de transformation complémentaires)
Zone de filetage Fileteuse adaptést tables de filetage manuel 30 pieces/minte 250 000
Ligne récupeérant les filets des fileteuses
Zone de formae A 1peleuse A 30000
«basse pressiont egMAREL A 1formeuse basse pression / A 350000
SS€ pressioatyp A 1doseuse / ensacheuse A 150 000
A 1 surgélateur IQR+ glazuragp A 300 000
TOTAL extension uniguement 1 080 000
TOTAL extension comprise 1 919 000 (HT)
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3. Les colts de revient pour différents débouchés

Une premiere estimation de®(ts de revient pour le traitement des captures non
désiréesa été effectuée dans le cadre du programme expérimental EODE. L'approche retenue
prend en comptees étapes de prirteansformation, de transformation (filetage et séparation
mécanique uniquement), de stockage et de transpiimiés dans cette parti® terre, s'ajoute
I'étape de débarquement, dont le codt est le plus souvent a la charge desemtiepéche
(voir Partie 3.1V1.), qui n'est pas prise en considération ici.

a. Co0t de revient du traitement et du prétraitement des captures non désirées

A titre d'exemples,d PFI Nouvelles Vagues a constrdésmodélesd 6 e st i mat i on
calcul de prix deevientpour:

V laprétransformatiordes espéces : hareng, chinchard, merlan et cabillaud ;
V lefiletagedu merlan et du cabillaud ;

V laséparation mécanique (fabrication de chair/pufjpeinerlan et du cabillaud.

Evidemment, d'autres étapes de tradein et/ou d'autres especes peuvent étre
envisagées. L'outil de modélisation développé dans le cadre d'EODE pourrait d'ailleurs étre
adapté poujuger de la pertinenage ces autres pistes dalorisations.

Les estimationgles colts de revient proposédalfleaux26 et 27) dépendent des
volumes débarqués a traiter c'est pourqudidbleau25 rappelle au préalable lesdres de
grandeursque l'on peutcalculer en se basant sur les débarquemensstaegs navires de
référence EODE, pour la cinquantaine tealatiers de fond boulonnaf82 chalutiers de plus
de 18 métres débarquant toute I'année a Boulegrkler, et 21 chalutiers de moins de 18
metres sula période estivale

Le co%t hor air e(todes chhrges comprisesetdfoii yu® rRourl 9 U
chaque especea valeur desapturesdébarqués, utiliséecomme valeur d'entrée du modele
est égale a lavaleur minimale de commercialisati@mmregistréeen 2015 par bk criée de
Boulogne sur mét.

Tableau 26 : Ordres de grandeursies volumesannuelsa traiter pour les 4 espéces
principales concernégsnéthode d'extrapolation : voir Partie 3. Ill. 4.).

Espece Catégorie Total Poids (kg)dont proportion de captures sotslle
Harengs 758 394 (0 %)
Poissons bleus
Chinchards 188 719 (1,4 %)
Merlans 1 988 502 (88,6 %)
Poissons blanc
Cabillauds 473 055 (91,3 %)

% gurce: Ventes enregistrées par le port de Boulogbalaisesponsable de I'exploitation de la halle a marée
de Boulognesur-Mer.
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Tableau27 : Estimation des prix de revient matiére de-pansformation (ététagéviscération et coditionnementrais ou congeléspour les 4
principalesespéces composant les captures désiréeslébarquées par les chalutiers EODE

Espece

Hareng

Chinchard

Merlan

Cabillaud

Réception

0,025

Déballage

0,025

Calibrage

0,063

Main
d' T u

Etétageéviscération

0,063

estimée

Mise en caisse sous glact

0,025 non

0,025 non

0,025

non

0,025 non

(G0N

Mise en blocs de 7 &g

non 0,063

non 0,063

non

0,063

non 0,063

Congélation

non 0,025

non 0,025

non

0,025

non 0,025

Tot al mai n

0,203 0,266

0,203 0,266

0,203

0,266

0,203 0,266

Calibres moyens constaté
des captures non désiré@p

176

114

110

250

Calibre «de retrait»

125/200

80/200

130/170

300/400

Matiére

Prix minimum2015( 0 /*K

0,20

0,38

0,25

1,80

Rendement matiere
constaté (%)

50

51

58

Prix matiere( u/ k g

0,400

0,745

0,431

3,103

Colatderevient( 0/ k g)

Mai n d°

Tuvr e |

0,603 0,666

0,948 1,011

0,634

0,697

3,306 3,369

* Prix de ventes minimum enregistré en 2@ar les srvices de laigée de Boulognsur-Mer (Port BoulogneCalais).
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Tableau28 : Estimation des prix de revient matiéapresététageéviscération et filetage (ou séparation mécanique), puis conditionnement en

frais ou conglés, pour les captures non désirées de merlan et de cabillaud.

Espece

Merlan

Cabillaud

Réception

0,025

Déballage

0,025

Calibrage

0,063

Etétageéviscération

0,063

Main

Filetage manuel
d' 1 u g

0,144

non

0,137 non

Passage

estimée , , )
au séparateur mécanique

non

0,025

non 0,025

(Gl

Mise en caisse sous glact

0,025 non

non

0,025 non non

Mise en blocs d&,5kg

Non

0,063

non 0,063

Congélation

Non

0,025

non 0,025

Tot al mai n

0,345 0,408

0,289

0,338 0,401 0,289

Calibres moyens constaté
des captures non désiré@p

110

250

Calibre «de retrait»

130/170

300/400

Matiere | prix minimum2015( Gg)* kK

0,25

1,80

Rendement matiere
constaté (%)

37

45

38 42

Prix matiere( u/ k g

0,676

0,556

4,737 4,286

Coltderevient( U/ k g)
Main d'"Tuvre |

1,02 1,04

0,846

5,0/ 5,138 4,575

* Prix de ventes minimum enregistré en 2015 pardegices ded aiée de Boulognsur-Mer (Port BoulogneCalais).
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b. Codts de revient du stockaget du transport

+ Stockageen froid positif et/ou négatif

La prestation de stockagies débarques en froid posiigntre 0 et 2°C) dia criée de
Boulognesur-Mer est égaléx0,00630 / Krappel : taxe de transit égale a 0,0054 kiandis
gue les tarifs de stockage froid négatif- 18°C)varient selon les entreprises proposant cette
prestationlUne c& es entreprisea étéconsultéeles services facturés sont les suivants :

A lamanut ention deorltbieent(rf@ec teutr Ree d as sl 6 entr ¢
palette ;
A lec o %t d 0 e patpaletepebpagjaug (erévoir éventuellementne indexatiorsur
le colit de I'énergie fonctiondled i ndi ce ®| eTEL&A*);ci t ® publi ® |
A Tlassurance 0 . 0 4 7valéur ddctarégaigour ;

A éventuellementselon les casles frais administrasf

+ Transportgles matiéres premiéres débarquées stpeduits:

A titre indicatif, une deglus grandesntreprisesspécialisées dan® ltransport de
produits de la mer étéconsultée Elle proposeles tarifs de transportdes captures non
désiréegentre 0 et 2C) qui sont synthétisés dans Tableau 28 Le colt facturé pour le
transport de produits finis transformés frais ou congelist pas préciseé ici carvhrie, non
seulement en fonction des volumes a transportais aussi selores$ destinations choisies.

Tableau29 : Tarifs pour le transport en camion (ou fourgon) réfrigéré des captures non
désiréedraichement débarquées.

Trajets " . : .
Conditions tarifaires Tarifs( U/ t o
Depuis Vers
5 Site de transformation 15
Boulg:nr?eesS(:Mer de Capecure Fourgonréfrigéré
g Agalomération de 6 tonnesomplet 0
boulonnaise
Le Tréport(76) Semiremorqueréfrigéré 17 (35)
BoulognesurMer (62) de 23 tonnesomplet
(ou seulement 5 tonnes) 20 (65)

Dunkerque(59)

I QAyRSEIFIGA2Y SYSNHAS Sai dydziloRyR RRIS ORI (5 dENSS I HUGY ERERIA
dzy AljdzSYSy 4G t  f I LINBadGlradAzy RS aa201Fr3Se {2y O t Odz
frigorifique publié paiTL & Associéstp://www.tl -a.net/page indices_indice.php?cout=2&indicestXxelui du

poids relatif électriciténttp://w ww.tl-a.net/page_indices_indice.php?cout=2&indice=3
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QONCLUSIOSENERALE

L'obligation de débarquemerf©OD), mesure phare de la réforme de la PCP de
décembre 2013, a longtemps été quaifiér la profession de mesure z€ro rejets» («
discard ban», en anglais Bien quinexacte car I'obligation ne s'applique en réalité qu'aux
especes sous quotas communautageseappellationa néanmoins faisonchemin dans les
esprits car elle refleteien letournantradicalqu'imposea nouvelle églementation.

Les proportions de captures non désirées sous quotas, observées lors des marées
EODE, s'accordent avec les ordres de grandeurs de la littérature. Selon les métiers pratiqués et
les saisons @ péche, cette part de captures qu'il faudra bientot rapporter a terre est plus ou
moins conséquente. Au vue des résultats présentés dans ce rapport, les pécheries cétieres qui
concentrent I'activité des flottilles de chalutiers de petite taille semidgahtage concernées
par ke probléme... ar c'est un probleme.'expérimentatiorde I'OD en conditions réelles,
montre combien ilest ardy notammentpour les flottilles plurispécifiquesde parfaire és
stratégies dpécheafin denepluspécher de priseson désiréesous quotade nos joursces
captures sont inhérentes a certains métiers de la péche, artisanale comme industrielle, si bien
gu'a moyen termeertainesd'entre ellessemblat inévitables. A long termecependantle
développement dé perfecionnement de nouvelles stratégies de péche moins génératrices de
captures non désirées sont envisagealitesis ces processus sont lents et relativement
colteux.

De fait, cet objectif «zéro rejetssous quotas, fixé par la nouvelle PCRentrainera
prochainement et ce pour plusieurs annéeane augmentatiogonséquenteles quantités a
traiter a bord des navirgaiisque les quantités de captures non désirées pagagelierement
représenterplusieurs tonnes par marékes nouvelles constructions doived€sormais
intégrer «a problématique captures non désiréemais les navires et équipements existants
ne pourront pas s'adapter aussi facilemitatigré les efforts des armements a ce niveau, il
faudra bien trier, peser, arrimer, débarquer ces capupggémentaires.'impactde 'ODsur
les conditions de travail cristallis#ailleurs & gros de inquiétudesdes marins pécheurs.

Etant donné les rythmes hebdomadaires actuels a bord des navires de péche edifétfi,
d'imaginer que l'accroissemtede la fatigue ne s'accompagnera pas d'une dégradation de la
santé des marins et d'une augmentation des risques de séenriéire, bs équipages
n'entendent pas travailler plus pour gagner mdiasirtantles frais de débarquement des
captures non désirées &ts investissementsnécessaires pénaliseroertainementla
rentabilité des entrepmés de péche.

Les essaislu «Volet Terre » ont permis dedéfinir de maniére concrétt détaillédes
exigences qui découlent diébarquement des captures non désieéds leur traitementut
au longde plusieurdilieres de valorisatiorPrévoir ure structurede pré-transformationtelle
gue décrie dans cette étud@our le cas particulier dBoulogne sur Mér est une solution
permettant @issurer un déboucl&ces capturesll n'en reste pas moins que montant des
investissements listés esés élevéet ne pourra étre supporté gas entreprise. Dans les
ports,prévoir le bordimensionnement de ces structusesa cruciglmais d'autant moins aisé,
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gu'a ce jar, les textes réglementaires sont source de confugioisgu'ils n'indiquent pas
précisément les débouchés autori&ens précisions a ce niveau, il est illusoire de parvenir a
dégager desnodéleséconomiques igbles. Maintenu a I'équilibrefinancier, ce type @
structurescertainement mutualie§ pourrait permettre de créer des emplois, préserver les
flottilles de péche et lesavoirfaire locaux.

Si les rendements matieres constapesir différents processont corrects les
capacités de traitemel#issenten effetpenser que les besoins era i n  d $efont wes e
importants Envisager la valorisation de ces captupassera donc pame mécanisation, au
moins partielle Or lesprix de ventesestimésdesproduitstransformésauxquels on parvient
ne sontpas tres promettes) alors qtindustriels epécheirs sontrespectivemendans I'attente
d'un retour sur investissemegtid'une rétributiordu surcrai de travail

D'amont en aval, chaque maillon de la filiére péche ne pdomeporter seulé poids
de cette décision eamunautaire L'urgence de la situation nécessiteine partque les
décideurspolitiques assouplissetd réglementation, ou du moins la clarifieBtautre part,
gue l'oncréeles incitationgjudicieusespour que les péches ntanes fassent preuve d'une
plus grande sélectivitét puissentse conformen la lettred'une reglementatioa la foisplus
simple et plussouple Enfin, les transformateurs deroduits de la medevront pouvoir
valoriser au mieux ces captumsn désiréget ainsi limiter les pertes alimentaires.

Plus que jamaisla lutte contrd'épuisement des ressources marines et celle clentre
gaspillage alimentairesont des sujets de société majequs ne pouront étre occulté.
Rappelons, qureFranceselon une®t u d e d & publiéd elSI1E, frés de8 millions de
personnes vivraignsous le seuil de pauvreté. Dans deuble contexte, il n'est pas
envisageable dtcepter que de telles ressouraksentairessoient «mises au rebut. Il ne
s'agit pas non ptud'enterrer cette réforme de la PCP, mais plutdt de faire de cette contrainte
un atout, en acceptant notamment que ces captures puissentai@risées pour la
consommation humairet compenser, a titre tempomiinvestissements et surcodts.

Puisse e rapport avoir répondu a quelgueses des interrogations des lecteurs
relative ° l a mi se en 1 uv mpa lesdflettillds 'chalbtieresg at i o
démersalesEn intégant la panoplie des autres études portant der sujet puisset-il
consttuerun outil d'aide a la décisigrour les années a venir.

% INSEE Institut national de la statistique et des études économiques.
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ANNEXES

Annexe 1: Extrait des questions du CCR EOS(Northen Western Waters Advisory
Council) portant sur l'obligation de débarquement (OD) adresséesa la Commission
Européenne(CE) courant aolt 2015.

Les questions alessousen langue anglaisesont extraites d'unatument de travail nen
définitif. Ellesne représernt nullement la posion officielle du CCR EOSnais constituet
un simpleapercu des questions posées par ses mensorebOD. Cette liste de questions
inclue notamment les contributions des partenaires EODE.

1) Quota uplifts (or TAC uplifts)
a. How will quota uplifts be calculated? *For example: what will be theulzdion used for:
haddock in Vla, Nephrops in Vlla, sole in Vlid.

b. Will the calculation for the quota uplifts (with the input data) be made available so the

basis for the uplifts is transparent?

Od 12¢g gAfft UGKS / 2YYAaaAING RSYGASNIAGISE & KdRyl KNI
obligation (LO) and thus eligible for a quota uplift? *For example: If the LO applies only to

part of the fleets/fisheries that have a catch record of say 30% / 50% / 70% of the TAC of the

stock? What would be the threshdd

d. Will uplifts be calculated if the species falls under the LO for one fleet but not for another?
If so, how will the quota uplift be calculated? How will the quota uplift be distributed
between countries and fisheries? * For example: whiting in tHédC®ea, which falls under

the LO for a part of the fleets in Celtic sea and not under the LO for the fleet targeting
Nephrops.

e. How will quota uplifts be calculated in case of exemptions that allow discarding? * For
example: in case a discard exemptig applied based on high survival of Nephrops caught by
pots, creels and traps in Vla and VII, compared to the TR1 fisheries for Nephrops in those
areas (which both have a 786 minimisexemption recommendation)? Will the area of a
possible exemption ref to the region (i.e. the whole TAC) or to the Functional Unit, or
throughout EU waters?

f. Could there be instances where vessels may find themselves subject to a Landing

Obligation for a species they currently discard, without access to any uplifiRdtance if

partial uplifts are not possible? * For example: If the LO applies to part of the fleets and these
KIS I OFGOK NBO2NR 0Sf2¢ (KS GKNBakKz2tR 2F Wi
to the quota of fishermen that have unwanted catcheatthey will have to land? How will

the quota be distributed amongst fleets (which may or may not be required to land that

stock) in a way that ensures fishing mortality does not increase?

3¢ LG Aa AYLRNIIYyd GKI G O Sistaicishing gatkegh dzheR y 2 G 0 ¢
aim of the regulation is to change fisheries to become more selective. If the historipelata

vessel is the basis of the calculations of the EC, then how will fishermen be able to change

their behaviour in future?

h. Wha happens if the transfer of quota uplifts in MS differs between MS resulting in

discrepancies in fishing opportunities and a loss of level playing field? * For example: Where

in MS A the beam trawl fisheries receive the same share in uplift as theyldattito the
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discards in the pastand in MS B the uplift is spread among all fleets, including those with
hardly any under catches under MCRS and therefore low levels of discards?

I. Can the EC mediate between the AC and relevant Member States infchserepancies in

fishing opportunities if these arise?

ed 2KIG AYyF2NNIGA2Y R2Sa GKS 9/ ySSR FTNRY af
current information from ICES and STECF enough), and how will this information be

validated?

2) Definition of the fisheries
a. Now that more proposals from different regions have been put forward, there appears to
be a big difference in the way fisheries are defined per region. Is it acceptable that one
NEIA2Yy I f | LILXASE |y a9 fded dak?@6w willliiese Bifferorikes & K A £ ¢
affect fishermen fishing at the border of regions? *For example: The NWW industry proposed
Fy a9f SOGABS ! LIINRIFOKeé (2 FTAAKSNE RSTFAYAlGAZY
was deemed to be inadequate from artrol and monitoring point of view. However the
joint recommendation proposed by the Scheveningen group for the North Sea contains what
F LIS NB G2 0SS |y a9t SOGAGS ! LIIINRIFOKE G2 | FA
0d LyaidSIFIR 2F GKS dzaS 2 FHLG fas prapdsé&iGnié as@& ! LILINE |
landings thresholds to determine whether a particular vessel should fall under one or more
landings obligation in 2016. However, there seems to be some confusion relating to the
calculations; could the Commission propose a cmon definition that all Member States
should apply? *For example: is the percentage (i.e. 10% for gadoids, 30% for Nephrops and
hake) calculated against all landings regardless of area of capture or is it as a % of the specific
sea area only?

c. Can oneassel be defined as participating in more than one fishery, and thus be required
to report under more than one LO? *For example: demersal vessels that target gadoids part
of the year and Nephrops in another part of the year that in total reach the thrdstuafl

catches for these species per year?

~~., O\

3) Exemptions:de minimis survivability
a. If ade minimisexemption is agreed in the regional discard plan, how will this be reflected/
calculated in the quota uplift? Should we expect a reduction in TAGafdiresponding
amount? *For example: What will be the implications of the @4minimisrequest for
whiting caught by the TR2 fleet in areas VIId and Vlle in terms of uplift for that fishery
(particularly since catch advice given for this fishery spaosdifferent ICES advice areas;
Subarea IV and Division VIld and Divisions Vik)2,e

b. If ade minimisexemption is agreed in the regional discard plan for a stock where ICES

advice takes survival of a percentage of the discards into account, hothigvltie taken into

account in the TAC calculation? *For example: Nephrops in Vla (FU11 = 14.2% discarded, 25%
survivors, FU12 = 7.4% discarded, 25% survival, FU13 = 20.2% discarded, 25% survival, see
2015 advice)

c. How will discard exemptions for stodk&t show high survival be determined and
communicated?

d. How will the Commission (presumably, working with Member States) ensure that the
amount of discards allowed under tlie minimisexemptions will be limited to the
percentage of total annual catchespecified in the plan so that these do not contribute to
overfishing?

e. How can the 5% referred to in article 15.5¢) be applied in practical terms? What are the
main criteria to convince the Commission and Member States to apply it?
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4) Practical inplications
a. Under the LO, fish below MCRS may be sold fothmoman purposes. How will that be
recorded to MS authorities to distinguish it from landings for human consumption? Is it
possible to have more precisions on the list of commercial outletaridersized fish landed,
da GKS dLJzZN1}2aSa 20KSNJ GKFyYy RANBOG KdzYly O2yz
seem to be not exhaustive.
b. What will be the regulatory framework for the selling of the fish below MCRS? What will
be the specific regulatorgonstraints?

c. Whois responsibleor quay side facilities to receive catches below MCRS? The Omnibus
regulation Art 19.2 statesWa { & KI f f gdbeStBat hedn itlisithe RIS that will
arrange this? MS have suggested that it is the respoitgibil the industry. *For example: if

a vessel lands 150 kg of under MCRS individuals of several species, who will ensure there is
storage space or transport available?

d. Whoshould payfor quay side facilities to receive catches below MCRS? Will MS be
financially responsible for this as they are required to have these in place?

e. Who should pay and arrange the storage and transport of catches below MCRS? Will MS
be financially responsible for this, or the fishermen involved, the PO receiving thadandr

the auction? If Member States are responsible for this, will it be the MS in which the vessel is
registered that is responsible, or is it the MS where the landing takes place?

i. For example: if a vessel lands 150 kg of under MCRS individualeia species, who will

pay for handling and storage costs?

ii. Example 2: if a vessel lands into a port of a PO of which he is not a member, who will pay
for handling and storage costs?

iii. Example 3: a fisherman lands his fish out of auction, wheaylifor the handling of

catches below MCRS if he has no way to sell them?

iv. Example 4: what if a vessel lands his catches at one auction and sells them in another?
Should it be the landing auction or the selling auction that pays for this? What & #resn
different countries?

v. Example 5: Could a French vessel fishing in the Celtic Sea with a full fish hold land his
unwanted catch in a UK harbour (and continue fishing, to land all the wanted catch and
additional unwanted catch in France)? Whol wé in charge of (unwanted) adtes landed in
another country?

f. What will the Commission (or Member States) do or propose to do to compensate the
extra work of the crew resulting from the landing obligation?

g. What if a vessel catches more than teeminimisexempted percentage? * For Example: if
an aggregation of the species under the LO is found in one haul that is larger than can be
compensated by fisheries in the rest of the fishing trip. What should the vessel do then?

h. What are the rules fatatches under LO in excess of the maximal storage capacity? *For
example: After one week of fishing, the remaining storage capacity of the vessel is 2 tons.
The catches of species under LO of the last haul represent 3 tons. How should the 1 tons in
excesde treated under the LO?

i. Will it be possible to sell unwanted catch for options other than direct human

consumption? * For example: medicine basis, fish meal, proteins, fish oil. If so, which options
are allowed/not allowed?

j- Will it be possible tsell (some of the) undersized fish for charity? * For example: a 26.9 cm
whiting has to be landed. Is selling this fish to raise money for charity a potential outlet for
this fish?
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k. What will the Commission (or Member States) do or propose to do pecesf landings of
extra catches resulting from the landing obligation, for which no buyer can be found?

I. Which are the biologic landing sizes (MCRS) for the various species?

m. Will it be possible to store on board undersized catches of differemispén the same
box after recording them separately?

n. What will be the margin of error (in %) authorized for the registration of under MRCS
catches?

0. Should the flows of unsold catches and the flows of undersized catches be separated, even
if they have the same commercial outlet?

5) Inter-species flexibility
a. Derogations for fleets with no quota allocatioArticle 15.8 of the UE Regulation N°
MoynkHnmo aitlidSa GKFEG aOF GOKSa 2F alLlSOASa Ay
quota, may be dducted from the quota of the target species provided that they do not
SEOSSR o x 2F (GKS ljd2dGl 2F GKS GFNBSG aLISOAS:
bereati AYS | A Ayald GKS &aLISOAFTAO FAAKSNXIYyQA | dz2 i
FAAKSNXYI YyS FfS8SG 2N O2dzy iNBEK FC2NJ SEI YLX SY {1
Celtic Sea. Question: How should Spanish fishermen report bycatches of whiting/cod in the
Celtic Sea? In case intgpecies flexibility is allowed: How can fishemknow if their
bycatches amount to > 9% of the targeted species? What shall fishermen do if catches of the
bycatch species without quota are (thought to be) higher than the 9% of the target species
quota? And if this information is not available at thmé, what shall a MS do if it turns out
that the bycatch of a species without quota turns out to have been higher than 9% of the
target species quota at the end of the year?

b. How will the interspecies flexibility be set up? Will there be an exchangdediveen

species and if so, how will these be determined? How will the numerator and denominator of

the 9% mentioned in the article 15 of the CFP be calculate#?s ¢ At f (G KS Wil NBS
mentioned be defined?

*For example: a PO has overfished itstimigi quota by X tons. Could it report these X tons on

Ada O2R ljdz2zdl 2NJAG gAatt oS Iy SEOKFy3IS NIGS
c. Will interspecies flexibility be reflected in the quota uplift and if so, how?

d. Will a list of species glble for interspecies flexibility be published before the start of the

TAC year?

6) Reporting of discardsié minimis damaged fish, below MCRS) and intgpecies flexibility
a. Skippers can presently record 2 categories of fisHagleooks: 1. Fisfor landing for
human consumption and 2. Fish that are presently discarded for whatever reason. What
modifications are being made to be able to record all catches now? *For example: Will new
logbooks also specify: 3) quota species above MCRS that are timattanded that would
otherwise have been discarded. 4) fish below MCRS that are now to be landed. 5) the
amounts and reasons for discarding any fish (damadedninimis survival exemption, force
majeure)
b. What will be the margin of error (in %) aotized for the registration of discards?
c. How should fish that are under a LO and that are damaged be reported? *For example: a
fish has been squashed by a wheel during the fishing manoeuvre, or a fish has fallen and has
0SSy RNI I3ISR ekytheiildsiSis I8¢l éxiSosed @ airRithas been splashed by
machine oil and smashed by a foot of a fishermen. Assuming theredis monimigfor this
species and this fleet. Can this fish be discardeg@gfwhy and how should it be reported?
If no, how does it have to be reported, stored and sold? Example 2: catches contain fish that
are under the LO but are damaged by other fish (fish stuck in monkfish jaws or nibbled at by
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seals) and cannot be sold due to contamination issues. Can this fisbdaeddid? How
should this be reported?

d. How the discards due to cases of force majeure will be considered by the control

authorities? How should these discards be reported? Will they be deducted fronethe
minimisexemption / the quota? *For example:raechanic failure may compromise the
safety of the vessel and the crew if the catch of the ongoing haul is not released.

e. How will landings below MCRS be registered if they cannot be sold? Will they be counted
against quota? *For example: a fishermandarnis fish out of auction, how will his catches
below MCRS be registered and counted against quota if he has no way to sell them?

f. How will the discards as a result afl@ minimisexemption be reported to ICES? The advice
published in June will be bed on data available until April of that year at most, while the
advice is relevant for the following year. How can scientists know what the actual total
catches (landings plus discards according toddeninimisrule) are in the current year?

What does he Commission think should be the basis feyéar assumptions about the total
catches if there is a discards exemption?

g. How will catches of fish reported under intgrecies flexibility be reported to ICES? The
advice published in June will be baseddata available until April of that year at most, while
the advice is relevant for the following year. How can scientists know what the actual total
catches (catches according to the stocks TAC plus catches resulting frospieters

flexibility) are in the current year? What does the Commission think should be the basis for
in-year assumptions about the total catches if inggrecies flexibility is applied?

7) Future implementation
a. What will the LO rules for Zero TAC species be, when the Uy implemented?

b. When will megrim and monkfish be introduced in the landing obligation? Will it be in 2019
as we understand it from the interpretation of article 15 of the am Regulation? Or will it be in
2017 for political compensatory reasons regargdother fleets anagpecies?

141



Annexe 2: Organisation simplifiée de la filiere halieutique et relations entre les
principaux acteurs.

| Pécheurs

| Ecorage /criée |

v

| Mareyeurs

N
- Transformateurs I

Usine de valorisation
de co-produits

Plateformes de

Transports frigorifiques

dégroupages
| stockage - oui/non |

Plateformes de
dégroupages - oui/non

/\ \

Grossistes/march és de gros B | Grandes et moyennes surfaces ',( )
3 Industries
-
v \b
| Collectivit és / restaurants | "Ménages" |
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Annexe 3: Décision préfectorale n°785/2014, du 7 novembre 2014, portant autorisation
exceptionnelle de péche a des fins scientifique pour I'expérimentation EODE.

Eﬂ .
F

Likwrid v Eﬂ + Fralirdi
REPUBLIGUE FRANCAISE

PREFET DE LA REGION HAUTE-NORMANDIE

Direction interrégionale de la mer Le Havre, le 7 novembre 2014
Manche Est-mer du Nord

Service Ressources Réglementation Economie Formation
Le préfet de la région Haute-Normandie
Commandeur de la légion d'honneur

Unité Ressources Réglementation
DECISION n® 785/ 2014

Portant autorisation de péche & des fins scientifiques pour 'expérimentation EODE

Vu e réglement (CE) n"850/98 du 30 mars 1998 visant & la conservation des ressources
de péche par le biais de mesures techniques de protection des juvéniles d'organismes
Frigrin ;

VU e réglement (CE) n"1224/2009 instituant un régime communautaire de contréle afin
d'assurer le respect des régles de la politique commune des péches ;

VU le code rural et notamment son livre 1X relatif & la péche maritime et & lagquacuture
maring ;

VU e décret n® 80-94 du 25 janvier 1990 modifié, pris pour Fapplication du titre Il et du
titre IV du livre |X du code rural et de la péche maritime ;

VU Parrété du 28 décembre 2012 encadrant les différentes opérations de péche aux fins
scientifiques definies par la réglementation européenne ou nationale et applicables aux
navires frangals immatriculés dans 'Union européenne :

VU l'amété du 28 janvier 2013 modifié déterminant la taile minimale ou le poids minimal
de capture et de débarquement des poissons et autres organismes marins pour fa péche
professionnelle ;

VU larrété préfectoral n*13/238 du 26 septembre 2013 portant délégation de signature
en matigére dactivités 4 M. Jean-Marie COUPU, Directeur interrégional de la mer Manche
Est - mer du Mord ;

VU  la décision directoriale n*528/2014 du 4 septembre 2014 porant subdélégation de
signature du directeur interrégional de la mer Manche Est - mer du Mord aux personnes
placées spus sa responsabilité en matiére d'activités maritimes et litorales ;

Horaires douvertues - Sh00-12h00 | 14h00-16h00
TéL: 33 (0) 23519 20059 - fax - 33 (0) 2 35 43 38 70
A rue du Cialongl Fabien — BP 34- 76063 LE HAVRE Cadex
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VU la demande présentée le 5 novembre 2014 par le Comité Régional des Péches
Maritimes et des Elevages Marins (CRPMEM) Nord-Pas de Calais/Picardie ;

CONSIDERANT le courrier en date du 30 octobre 2014 de |a directrice de péches
maritimes et de laquaculture concernant la mise en ceuvre de l'expérimentation « EODE » ;

CONSIDERANT la validation du protocale de I'expérimentation « EODE » pour la phase
mer par I'FREMER le & novembre 2014 ;

DECIDE
Article 1 ;

Dans le cadre du programme ECDE (Expérimentation de I'Obligation de DEbarquement), le
navire MARMOUSET Il (BL B51 457) appartenant & Monsieur Olivier LEPRETRE est autorisé,
dans le cadre de marées expérimentales, 4 pécher des espéces sous-taille etfou abimées, dans
les zones CIEM IV et Viid et & les débarguer,

Cette autorisation est valable du 7 novembre 2014 au 30 novembre 2015,

Article 2 ;

Ces opérations sont effectuées sous la responsabilité et le coniriie du CRPMEM Nord-Pas de
Calais/Picardie.

Article 3 ;

Le navire reste soumis aux exigences de détention des autorisations de péche nécessalres pour
accéder aux zones, espéces et engins concemés.

Toutefols les mesures technigues, notamment en ce qui concerne la composition des captures,
ne sont pas applicables.

Les poissons sousaille et abimés ne sont pas décomptés des quotas et sous-guotas
comespondants pendant |a durée de I'expérimentation.

Article 4 :

En mer, les captures sous-taille ou abimées seront estimées par espéce puis enregistrées dans
la partie « rejets » du journal de bord. Ces captures devront 8tre stockées séparément du reste
des captures, en séparant également, pour des molifs sanitaires, celles simplement sous-taille
de cefles ahimées,

Au débarquement les captures sous-taille ou abimées devront &tre triées et pesées par espéce.
Elles ne deviont pas figurer sur la déclaration de débarquement et ne pourront en awcun cas étre
destinées & la consommation humaine directe. En outre, et 4 titre dérogatoire elles ne devront
pas figurer sur une note de vente,

Pour le préfet de la réglon Haute-Normandie et par subdélégation,

) ) -
[Pastinataines .

CMSP - CROSS Etal

DOTMDML 62,50

CRPMEM N-PdCIP

IEREMER Port-en-Bessin, Boulagne
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Annexe 4: Guide d'entretien semidirectif du CRPMEM - proposé aux marins pécheurs participant aux marées expérimentales EODE

5 COnMTTE REGIONAL DES PECHES MARITIMES ET DES ELEVAGES MARDNE
_‘ NORD — PAS DE CALATS | PICARDIE

CRPMEM
Questionnaire EODE aux pécheur: profezsionnels :

Daie - Nivire ; N . . .
2. Lasecurite des marins et celle do navire somt-elles remises en canse avec 1'0D 7

Informations personnelles : O Maon

. . 3 Pas vraiment

IO B PTBIMONIN I ..ot ettt st et e et e e Ager o 0 O, sb

2 Matelot 3 Mécanicien Q Second 2 Pamon Q Armaters L . 3
51 omi, quels nsgues majewrs identifiez-vous 7

Diepuis combien de tenips étes-vous pécheur professionmsl 7. ... ..o

Depuis combien de temps S485-VOUS SUT CBIEVITE T ..ot

Sur quel (fype de) navire étez-vous svant 7 ...

Quels métiers avez-vous pratiques 3 bord des navires depacha 7 .. ...

1. Selon vous, la mise en ganvre de 1'obligation de débarquement (OD) aurs-t-slle un impact
SUT ©

4+ La quantité de travail 4 bord ?

O Pas d'impact
O Peu de travail supplémentaire 3. Apres application de I'OD, comment devrait evoluer voire salaire moyen surl’annee 7
O Besucoup de travail supplémentaite 2 Angmentation
O A terme, cette obligation pourrait réduire 1a charge de travail 0 Pas de changpment lié & 170D
4 Sioui quelles taches seromt les plus impactées 7 Classez-les par ordre d'importance. S Diminaticn
...... Filage - virage Expliquer pourgool (notamment en prensnt en compte les frais conmmums : carborant, glace,
.. Tri - Mise en caisse - Pesée caisses, ). 5idimimition, identifier-vous des sohitions pour limdter les pertes économiques 7
...... Armimage - Mize en cale
...... Diebarguement — Allotissement en criée

En termes de réorganisation du travail, quelles seraient les sohstions pour adapter ces étapes a
roo?

............................................................................................................... 145




4. Classez de la plus efficace (1) 4 la moins efficace, les différentes solutions d°adaptation
de la smatégie de péche 3 1"0D. Donnez des exemples concress powr celles que vous
spuhaiterier adopter.

... Efforts powr commercisliser les espéces pen valorisées (chincherd limande, esc)
...... Eviternemt da romes on les furveniles sont trés presents
...... Eviterment de zones on les espéces associees d de faibles quotas sont présentes

.. Utilisation de maillages plus grands ou THH)

5. L'application de I'OD) sera contralée par les autorités, quelles sont les moyens de contrdle
i Vious paraissent scceptables T Pourguood 7

6. L'impact de 1"0D sur I"environnement marin ot la ressource sera-t-il © O Phatoe positif
2 Meure
2 Plutdt négadf

Pourquol pensez-vons cela 7

7. Aver-vous des craimbes en ce qui concerme la valomisation 3 terre des captures sous-tailles
on des espéces a faible valeur conmerciale 7 Si oni, quelles sont-elles 7

8. Comment I"zpplication prochaine de I°0D modifie-t-elle les idées que vous vous Ssier
de voire carmiére f de 1" avenir du meter de marin pécheur ?

MERCI POUR VOS5 REPONSES
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Annexe 5: Liste des produits proposés et développés p&ropalis Industrie

Produits issus de la valorisation de co-produits marins - OFFRE Commerciale de la société COPALIS(62)
Domaine Champ d'action Propriétés Produits proposés par COPALIY
. . Poudre de cartilage marin 12/15|
Action synergique
os/cartilage Poudre de cartilage de requin
Glycollagen®
Collagen HM
Minéralisation osseuse ¢ . . . Glucosamine 2KcL
R . Actifs anti-inflammatoire - ~
articulations Huile de requin
Huile de chimeére
Proteine M®
Renforcement du cartilageg Glucosamine
2KcL
Santé osseuse Phoscalin| Phoscalim®
Bien-étre WS R dZ,Ol_J Azy A Nutripeptin®
glycémique
Cardiovasculaire . . . Huile anchois/sardine 18/12
Réduction des lipides
sanguins Huile de foie de cabillaud
Huile de saumon
Protizen®
) ) Relaxigg:itei:\t/;onctlon Huile anchois/sardine 18/12
Relaxation et immuno- Huile de foie de cabillaud
stimulation Huile de saumon
Huile de requin
Immuno-stimulation Huile de chimeére
Protimune®
Hydratation Collagfen HM $OL®
Collagéne natif M®
Collagen HM SOL®
Régénération cellulaire Glycosann SOL®
Peptide M®
Actifs cosmétiques marir] Fermeté/Elasticité 9fFAalGAyY x
Collagen natif M®
. Anti-age/anti-rides Glycosann SOL®
Beauté -
Sea Lavender peptides
Anti-taches/anti-rougeurs Sea beet peptlc_jes
Sea fennel peptides
collactive
Collagen HM
Nutricosmétiques Protein M®
Prolastin®
Huile anchois/sardine 18/12
Contrble de poids Nutripeptin®
Collagen HM
Anti-age/peau Prolastin®
Protein M®
ingrédients fonctionnels| Minéralisation osseuse Phoscalim®
Anti-stress Protizen®
Articulation Collagen HM
Protein M®
Cardiovasculaire b dzi NRA LIS LJG A
Alimentation humaine
Extraits aromatiques de Prolys
poissons Profish
Extraits aromatiques Promeal
Extraits aromatiques de Procalmar
crustacés Prolobster
Proshrimp
SEAnov' Produits alimentaires et PAI Pulpes/Blt&,pleces' pour produits
élaborés
Stress et troubles du
comportement
Contrdle de poids et bien
Animaux de compagnie { étre cardiovasculaire
= . - — Hydrolysats
Nutrition animale chevaux Santé art]culalre eF rT:IObIlItE
Compléments minéraux
Immunité
Beauté du poil
Aquaculture et élevage Nutrition I-!ydrolysat;
Farines et huiles
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Annexe 6: Tableau détaillé reprenant les reglementations actuelles inhérentes a la valorisation des produits aquatiques

Statut réglementaire de la Alimentation Statut réglementaire Orientations
Type de matiére premiére g . Procédés de fabrication Produit fini ; g e possibles de
matieére premiere humaine O/N du produit fini e
- - - commercialisatio ~
. - . . pulpes et chairs . | .
RE CE: 178/2002, 852 & 853/20p4 cParation mecanique et de cabillaud oui RE CE: 178/2002, 85] Industries
congélation B 853/2004 agroalimentaires
. . S congelées
poissons entiers et vidés -
Poudre de RE CE: 178/2002, 85; Industries
RE CE: 178/2002, 852 & 853/2004 Séchage et micronisation cabillaud oui 853/2004 agroalimentaires,
e . Bit&pieces,
Surgélation directe IQF ou bl;oﬁ . .
. . . . . K pulpes et chairs . RE CE: 178/2002, 85] Industrie
: 7
chutes de parage de filet RE CE: 178/2002, 852 & 853/20p45¢éparation n:jelzc:nlque chair € de cabillaud oui 853/2004 agroalimenatire
pulp congelées
Aquaculture,
Hydrolysat de . alimentation
visceres RE CHE.069 2009(Catégoried) Hydrolyse enzymatique protéines de non RE;E"/ZJ'JC?;ZOOZ‘ animale,
poisson petfood
Industrie
s agroalimentaire,
extraction gélatine puis gélating RE CE: 178/2002, 85] compléments
peaux RE CE: 178/2002, 852 & 853/2004 . collagene oui . ’ R .
hydrolyse enzymatique . 853/2004 alimentaires,
hydrolysé )
pharmaceutique,
cosmétique
. . . . . RE CE: 178/2002, 851 industrie
Séparation mécanique et |pulpe de cabilau . .
surgélation IQF ou bloc congelée ! 853/2004 agroalimentaire,
9 9 183/2005 petfood
compléments
arétes RE CE: 178/2002, 852 & 853/20 i i
| rotéines do RE CE: 17812002, 851 “{TOIEEES
hydrolyse enzymatique P . / 853/2004 .
poisson, pharmaceutiques ef
R 183/2005 . -
poudre daréte agroalimentaires,
petfood
RE CE: 178/2002, 85 Industrie
foies RE CE: 178/2002, 852 & 853/2004 extraction d'huile huile oui 853/2064 " 771 agroalimentaire et
pharmaceutique
industrie
laitances RE CE: 178/2002, 852 & 853/2004 hydrolyse enzymatique hydrglysat de oui RE CE: 178/2002, 85] pharma(zeuthue,
poissons 853/2004 compléments
alimeypgaires
LT




, . . . . . Orientations
. . Statut réglementaire de la . — e Alimentation Statut réglementaire .
Type de matiére premiere . L Procédés de fabrication Produit fini . o possibles de
matiére premiére humaine O/N du produit fini L
commercialisation
. . RE CE: 1069/2009 et 142/201] o R L RE CE: 1069/2009 . A
poissons entiers L. Surgélation blocs tétestvisceres non L marchés des appat
(catégorie3) (Catégoried) ?
Industrie
agroalimentaire,
extraction gélatingpuis R . RE CE: 178/2002, 85]  compléments
peaux ventrales blanches | RE CE: 178/2002, 852 & 853/2004 g G(P collagéne oui . P .
hydrolyse enzymatique) 853/2004 alimentaires,
pharmaceutique,
cosmétique
Statut réglementaire de la Alimentation Statut réglementaire Orientations
Espéces Type de matiére premiére g N Procédés de fabrication Produit fini . g e possibles de
matiére premiére humaine O/N du produit fini e
commercialisation
0iSSONS entiers sans ou ave hydrolysat de matiere premiére
P viscere RE CEL069 2009(Catégoried) |hydrolyse enzymatique ou broyat protéines de non pour alimentation petfood
chinchards s s chinchards animale
huile de poisson$ complemgnts
alimentaires
i ti . 2 t elati | RE CE: 1 2 P A
poissons ep |grs sans ou ave RE CHL0692009(Catégoried) découpes et congélations blog trongons non C : 0§9/ 009 marché des appéts
visceres ou IQF (Catégoried)
. . o Catégorie3 (Réglement . hydr(?!ysat de matlerg premlgre
maquereaux poissons entiers avec viscerels 1069/2009) hydrolyse enzymatique ou broyjat protéines de non pour alimentation petfood
magquereaux animale
huile de poisson$ complemgnts
alimentaires
poissons entiers avec visceresRE CE: 178/2002, 852 & 853/2004hydrolyse enzymatique ente Nuoc mam oui RE CE: 178/2002, 85 marches spepnﬂque
naturelle 853/2004 alimentaires
poissons 8tétés vidés | RE CE: 178/2002, 852 & 853/20p4 SX20C PArPIOCESSype |\ os salés oui RE CE: 178/2002, 853 marchés specifique
anchoitage 853/2004 alimentaires
i i . 2 8lati | RE CE: 1 2 . A
poissons erme\m sans ou ave RE CEL069 2009(Catégoried) découpes et congélations bloq trongons non C : 0§9/ 009 marché des appats
harengs visceres ou IQF (Catégorie3)
. . L Catégorie3 (Reglement . hydrg!ysat de Ca}tegones
poissons entiers avec viscerels hydrolyse enzymatique ou broyat protéines de non (Reglement petfood
1069/2009)
harengs 1069/2009)
huile de poissong complemgnts
alimentaires
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Orientations

. . Statut réglementaire de la i - e Alimentation Statut réglementaire .
Type de matiére premiére g - Procédés de fabrication Produit fini . g e possibles de
matiére premiére humaine O/N du produit fini L
commercialisation
mi:ritr:?sya?oenssj Chh?ﬁgl ge |SXUaILS +-riches RE CE: 178/2002, 85 halrrr]r?;csetﬂﬁsues
fuselage de cartilage | RE CE: 178/2002, 852 & 853/2004 ! YArOySe | o chondroitine oui ' e I eutiques,
enzymatique ou extraction de | sulfate 853/2004 compléments
chondroitine sulfate par solvan alimentaires
Statut réglementaire de la Alimentation Statut réglementaire Orientations
Type de matiere premiére g - Procédés de fabrication Produit fini . g e possibles de
matiere premiére humaine O/N du produit fini L
commercialisation
, Ca}tegorlei% petfood, élevage de
broyage blocs surgelés non (Réglement visons
1069/2009)
Aquaculture,
hydrolysats de Catégorie3 alimentation
protéines de non (Réglement animale,
poissons 1069/2009) petfood
. . Catégorie3 (Reglement . L Aguacultqre,
poissons entiers vracs 1069/2009) hydrolyses enzymatiques Catégorie3 alimentation
huile de poissong non (Réglement animale,
1069/2009) petfood, fertilisants
Catégorie3 Aquaculture,
poudre darétes non (Réglement petfood, fertilisants
1069/2009)
. Catégorie3 Aquaculture,
. . farines de N
process farines de poissons 0isSONS non (Réglement petfood
P 1069/2009)
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Annexe 7: Exemples illustrés deprocess et produits testés par la PFI Nouvelles Vagues dans le cadre du programme EODE.

+ Cabillaud merlan, chinchard, hareng

Vidés et congelés en « blocs poche »

< Cabillaud merlan, plie, limande, chinchard, hareng

Etétés, vidést fabrication de chair en blocs congelés de 7,5 kg ou en poche

Machine de «lésarétagee => chair
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Chair de merlan en poche

Chair de merlan en bloc de 7§ :
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< Cabillaud merlan:

Filetés a la main (*) et pegpar un atelier de filetage professionnel :

Filets de cabillaud

Filets de merlan
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++ Poissons plats (plie, limande, limande sole)

Découpes en trongons pour congélation en blocs dkgr,5

+ Hareng:

Fabrication de moc mam (hydrolysat de poisson)

)
NZe"
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+ Raies:

Essais de pulpes/chair en poche
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Annexe 8: Modele GLM ayant pour variable a expliquer le poids de captures non
désirées sous quota par OdP et pour variablesxplicatives le métier et le poids total
capturé (Chalutier EODE de plus de 18 metres).

On analyse, ici, les données collectées lors de OdP Capture (et Capture*).
L'analyse deselations entre variables explicative®ntrent qu'elles ne sbpas redondantes.

Ladigributi on de | a variable déint®r°t (la var:i
de captures non désirées par pDdfRe suit pas du tout une loi Normale. Une fois-log
transformée sa distributionest quasNormale : au seuil de 5 %, les résultdts test de
ShapiregWi | Kk ne per mettent pas de rejeter I 6hynp
l og(Pds | ND_SSQUOTA) nodest pas Normal e.

On procéde alors a la sélection d'un modele GLM pertinent (ayant pour famille d'erreur, la
famille Gamma, et poupohction de lien, la fonction logarithme népériarpartir d'un modéle

de départ complet (voir varibales explicatives envisagées dans la méthoddlegmeddele

de départ ne prend pas en compte les vraibkgdicativesZone EODE et Espéce ciblée
puisqueces deux variablegnt servi a construire les métiers EODE : ici les effets imbriqués
ne sont pas pris en compte. Les intercations ne sont pas non plus pris en aosygpritne
doncsuccessivement lesfefs majeurs nosignificatifs pour finalement paenir au modeéle
ci-dessous :

> mtotc <- glm(Pds TND S5QUOTA ~ log(Pd= TOT capture) + MetierEQDE, family=Gamma (link=log),

> a::?a[nt:tc,test:”F“T
Analvysis of Deviance Table

Model: Gamma, link: log
Response: Pds IND SSQUOTRA

Terms added sequentially (first to last)

Df Dewviance EResid. Df Resid. Dewv F Pr (>F)
HULL 127 239.796
log(Pds_TOT_ capture) 1 158.033 126 B1.762 320.118 < 2.2e-1f *¥*%
MetierECDE 5 14.891 121 66.8T71 6.033 5.08e-05 =%«
Signif. codes: 0 “##%%r Q Q01 “%%rf Q0,01 “*f Q.05 . 0.1 * r 1

Une fois le modéle sélectionné, analysegraphiquement la distribution des résidud'at
effectueun test statistique sur la démi résiduelle. & pseudeR? du modele estalculé: il
est égal a 0,72
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> summary (mtotc)

Call:
glm(formula = Pds IND S55QUOTA ~ log(Pds TOT capture) + MetierECDE,
family = Gamma (link = log), subset = !is.element (SAISCH,
metiers exclus), na.action = na.omic)

Deviance Residuals:
Min iQ Median 30 Max
-1.8374 -0.70687 -0.1088 0.3632 1.7712

Coefficients:

Eztimate 5td. Error t walue Pri>|t]|)
{(Intercept) -1.08038 0.5%115 -1.828 0.070078 .
log (Pd=s_TOT_ capture) 0.93835 0.09083 10.330 <« Ze-1g #*#*
MetierECDECalais Morue#® -0.05000 0.18711 -0.254 0.800179
MetierECDENord Magueresaun -0.28859 0.23%84 -1.203 0.231212
MetierEQDECuest Calmar#® -0.81912 0.21612 -3.790 0.000236 ##=
MetierECDECuest Magquereauw® 0.36910 0.22505 1.8640 0.103550
MetierEQDECOuest Seiche#® -0.49938 0.20738 -2.408 0.017553 *
Signif. codes: O Y&%%F 0 Q001 “&#%f 0,01 “*r Q.05 '*.f 0.1 *r 1

(Dispersion parameter for Gamma family taken to be 0.4936713)
Hull deviance: 239.796 on 127 degrees of freedom

Eegidual deviance: 66,871 on 121 degrees of freedom

ATC: 1429

Humber of Fisher Scoring iterations: 10

> l-pchisg(66,871/0.494,121)
[1] 1

Residuals vs Fitted Scale-Location
= O1n38
o o 909
g o0 o2 o %P8 © ©
i) ; o |o °8C°0® q% °
g % o o8 ogg%b
= o
9] 3 5 o%ﬁ°8°
14 T S o 8O "o
ke ° 9 o % 5o
N o Yo ego ©
= 9 |
T T T T T T © T T T T T
2 3 4 5 6 7 2 3 4 5 6 7
Predicted values Predicted values
Normal Q-Q Cook's distance
o 7 1280 S‘ — 99 128
g & & ° %
o o 4 . g 8
o 2 oS
8 o - 3 .
> < <
] x o
© N g o
7] T
0 0,990 8 - .AuiLL-L.Il.l il | -lllll MIA
T T T T S T T T T T 1
2 -1 0 1 2 0 20 40 60 80 120
Theoretical Quantiles Obs. number

Le parametre de dispersi@st proche de 0,5, cela noulique que le modéle est sous
disperseé Cependant'analyse du graphique des résidusles résulats dtest de déviance
résiduelle nous indique que la qualité du modssionne.On peut donc en conclure glee
métier EODE est l'une des valrles explicatives envisagées qui explique une part de la
variabilité du poids de captures non désirées par OdP pour le chalutier EODE de 23 métres.
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Annexe 9: Composition pondérale de lecapture totale des chalutiers EODE de moins de
18 metres, puis du chalutier EODE de plus de 18 meétres (par métier et tous métiers
confondus).

4+ Chalutiers EODE de moins de 18 métres :

Composition pondérale de la capture totale, Chalutiers EODE < 18m

32-54 mm - Zone 3 milles (30 OdP - 21 756 kg) 32-54 mm - Zone large (16 OdP - 5 340 kg)

1) 27.2%
(1) 17.9%

(2) 68.7 % (2) 479%

(3)13.4%

(3)24.9 %

32-54 mm - Zone Equemer (20 OdP - 8 034 kg) 80 mm - Toutes zones (23 OdP - 7 954 kg)

(1) 40.5% 1) 46.5 %

(3)9.5%

(2) 39.6% (3)19.9%

(2) 44.0%

Tous métiers (89 OdP - 43 086 kg)

Captures vendues (1) 28.6 %

Captures non désirées sous quotas (2) 56.1 % Autres captures non désirées (3) 15.3 %
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+ Chalutier EODE de plus de 18 meétres :

Composition pondérale de la capture totale, Chalutier EODE > 18m

Calais Calmar (25 OdP - 15 135 kg)

(1) 76.3%

(3)12%

(2) 225%

T

Mer du Nord Maquereau (17 OdP - 31 609 kg)

(1) 83.0%

(3)16%

(2) 154 %

a

Manche Est Calmar (20 OdP -7 633 kg)

(1) 762%

(3) 129%

<

(2) 10.9%

Manche Est Seiche (23 OdP - 8 540 kg)

(1) 80.6 %

(3) 58%

(2) 136%

a

Calais Morue/Cabillaud (26 OdP - 14 420kg)

(1) 747 %

(3) 65%

(2) 188%

Mer du Nord Merlan (7 OdP - 5 485 kg)

(1) 81.8%

(3)32%

(2) 15.0%

Manche Est Maquereau (18 OdP - 36 689 kg)

(1) 636 %

(3) 0.5%

(2) 359%

Tous métiers (136 OdP - 119 514 kg)

Tous metiers (136 OdP - 119 514 kg)

Captures vendues (1) 74.5 %

Autres captures non désirées (3) 2.9 %

Captures non désirées sous quotas (2) 22.6 %
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Composition pondérale desventes

Annexe 10: Composition pondérale de la partievendue (ou partie retenue, notéePR)
des chalutiers EODE de moins de 18 meétres, puis du chalutier EODE de plus de 18
metres (par métier et tous métiers confondus).

NB : La catégorie « Autres espéeces » regroupe toutes les especes qui représentent moins de 5
% des captures débarguées pour la vente (criée, gré a gré etvente directe).

< Chalutiers EODE de moins de 18 métres :

100%

90%

80%
v
]
T
a  T0%
=
= = %}

W Autresespeces(<3

o 60% peces
E W Seiche
E 50% W Petite roussette
o
.E 0% Maguereau
"é [ Rougetbarbet (roche)
o 30%
E W Merlan
U

20%

10%

U% T T 1
32-54 mm Zone 32-54 mm 32-54 mm 80 mm Tous métiers
3 milles Zone large Zone Equemer Touteszones

< Chalutier EODE de plus de 18 metres :

100%

M Autresespéces (< 5%)

90%
M Hareng

B80% M Bar

M Cabillaud/Morue

70%
W Limande
60%
M Calmar/Encornet
50% M Merlan
W Rouget barbet (roche)
40%
Maquereau commun
30% M Petite roussetie
20% m Seiche
Chinchard d'Europe
10%
Tacaud commun
0%

Zone Calais Zone Calais Zone merdu Nord Zonemerdu Nord Zone Manche Est  Zone Manche Est  Zone Mam:he Est Tous métiers
Calmar Cabillaud Maguereau Merlan Calmar Maguereau
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Annexe 11: Structures en taille des captures des principales especes composant les
captures non deésirées sous quotas communautaires.

+ Chalutiers EODE de moins de 18 métres :

Plie Toutes zones CIEM - Chalutiers EODE <18 m
N= 425 individus captur ®s
sur 27 op®rations de p°che en 2015

EE  Partie non retenue
3 Partie retenue

o | ...Ill‘li I-___ DDDDD:} e Y o s =
W O O 4 N M <
N N N N N N

O~ 0 0O O od N
N NN N MO oMM

30 40
Il

Nombre d'individus
20

10

?ﬁ’ﬁ‘g c@ﬁ‘

Taille (cm)

Chinchard Toutes zones CIEM - Chalutiers EODE <18 m
N- 854 individus captur ®s

ur op®rations de p°che en 2015
o __—.II

EE  Partie non retenue
3 Partie retenue

‘iiiﬂﬂi@g;?n

Taille (cm)

100 150
L |

Nombre d'individus

50
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Nombre d'individus

Nombre d'individus

140
|

120
1

100
1

60
|

20
|

+

Merlan Toutes zones CIEM - Chalutiers EODE <18 m
N= 1169 individus captur ®s
sur 27 op®rations de p°che en 2015

N ™ © N~ o O « [ ] ©

o < ~ 0 O
o 4 d  Hd  H H  H +d 4 4 NN N N NN N N NN

EE  Partie non retenue
3 Partie retenue

o o o
Mm M M

Taille (cm)

Chalutier EODE de plus de 18 metres :

Hareng Toutes zones CIEM - Chalutier EODE > 18 m
N= 256 individus capt
p°

sur 19 op®rat_ions de en 2015

40
|

3 Partie non retenue
3 Partie retenue

30

20

10

-0 []i ______: Q_I:I_I:I__

N O g 1 O© N~ 0 O 9
N N N N N N N N ™

39 (]

L [v] n N~
[s2] ™ ™ ™ M

Taille (cm)
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Nombre d'individus

Nombre d'individus

100 150 200 250 300

50

40

30

20

10

Chinchard Toutes zones CIEM - Chalutier EODE > 18 m
N= 1756 individus capt

ur ®s

sur 55 op®rations de p°che en 2015

B3  Partie non retenue
3 Partie retenue

_Jdlldl
N M % 1 © o~
D

- < N N N « N N N N N N Mm Mo o™
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[oe] [} o - N ] < n © ~ oe] (o) o Lol o (] < [Te} © N~

@
Mm Mo M o ™ O

ur ®s
che en 2015

B3 Partie nonretenue
i 3 Partie retenue

Plie Toutes zones CIEM - Chalutier EODE >18 m
= ._lll

U0=_00_O

N O© N~ 0 0 O o
Mm M mom M <

N= 546 individus capt
s
N M TN O~ 000 O d N M I W1 r\ﬁmo\—u(\lg

ur 46 op®rations de p°
o A A H NN NN NN NN

i HITInIP

N M M M
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§eIesesee

163



Nombre d'individus

Nombre d'individus

250

200

150

100

50

40 60 80 100 120 140

20

Merlan Toutes zones CIEM - Chalutier EODE > 18 m
N= 2648 individus captur ®s
sur 54 op®rations de p°che en 2015

E3  Partie non retenue
3 Partie retenue

~ 0 OO O o gLﬂ
o d Hd H d d d NN NN NN NNANN®O OO ®MO®OHO®OO®Oo>O0OS 3§ 3 < <
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Maquereau Zones CIEM IVb,c - Chalutier EODE >18 m
N= 686 individus captur ®s
sur 21 op®rations de p°che en 2015

E3  Partie nonretenue
3 Partie retenue

3 o O
M M o Mm 0 5 5 5 < A R A

Taille (cm)
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Maquereau Zones CIEM VIid - Chalutier EODE > 18 m
N= 1066 individus captur ®s
sur 34 op®rations de p°che en 2015

o E3  Partie non retenue
Q7 3 Partie retenue

150
1

Nombre d'individus

50

o ______==_EDQ.-— L HDDDDD:}EEE_E
8 & 3 3 5 8 838 ¢ ¢ 9

(S )

o?mm?vgmw

< 0 © ~ 0 O O
L | [$2]

i n © K~ 0O 9O 9
- =" = = N « N N ™

N N N

Taille (cm)

Annexe 12 Photographie du programme expérimental SELECFISH commentée
[d'apres Weiller et al, 2014]illustrant le montage du Cylindre a mailles carrées (CMC)
dans la rallonge du chalut de fond (montage utilisé dans EODE).

CMC de 2m (80 mm)
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Annexe 13: Comparaison entre le montage du chalut Devismes et le chalut de fond
sélectif EODE a deux culs.

+ lllustrations du montage du chalut Devismes [Brabant, 1974] :

nappe abouture corde
selective de la de dos
nappe
//’- -
Crevet tes — — /
PR
Ulssong — — -—
= RS —
Y —

'—’/bourrelet

__"'--.-____‘_

2 bandes grandes
d'aléze en V mailles
Fic. 1. — Coupe longitudinal du chalut montrant le dispositif de sélectivité en position de travail.
corde de dos bourrelet
850 m 1010 m

Lp.
3 i 1330mio
s . 438
Ipim Lhaulnm‘z la /
nappe sélective
2
3ptm. tp
uﬂ
m 70
tp.
1
];[:I:cﬂ du'v
colsues
s0r s re
Spimisur la
nappe
150
tm

Fic. 2. — Plan du chaluf sélectif & crevetfes de M. DevismEs.
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+ lllustration du montagéplan initial réalisépar le CRPMEM avec l'aide chatron de
péche dBaintPhilippeet photographi@rise lors des essaidu chalut de fond
sélectif EODE a deux culs :

Flotteurs (?)

/|

Cul en polyéthyléne (jauge 80 mm)

120 mailles \
de tour
Nurres cap tures

‘e, Nappe separatrice en
<_'——-:| mailles carrees

240 mailles T, .
de tour Rouget barbet ."."(JGUQE 60 mm)

magquereau Te,

Cadrerigide (?)

.
*a

-
-
sy

Cul en nylon-polyamide Rallonge en nylon-polyamide (jauge 43 mm) Gorget
(jauge 43 mm)
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Annexe 14: Plan du chalut de fond étaplois classiquetilisé dans le cadre du programme expérimental SELECFISH [Welér et al,
2014].

15 T
F| 100 |60 2Mi5 . AR B c
i 63 , 63
32 213
135 NI - 1ING1E A
197
G| A0 |53 12298 INSIE M N 245
o 5 E| 80 |20 755 11N488
2% 204 Label Noem Natériau Langueur {m} Rapport longueuar  Diamétre (mm}
373 A 306 121 1z
50 145 SN33B B o 10.80 080 20
ol &0 |50 tmn58 - 7N3TE C mixte ingx 952 088 20
203 D 128 09 20
T 201 E 415 091 12
C| 45 |30 1N78B &\ 55 F 540 094 12
21 C| 45 |30 Nz \ % G 285 111 12
210 221 H 480 110 12
50 1828 ' e ; 590 051 20
160 50 2B K 540 120 12
150 L 12.95 1.20 12
159 M Palyethyléne 830 1.31 20
N 721 122 12
00 128 o 540 095 12
99 1N28 P 2385 106 12
o 3nn 179 20
R 710 0.84 26
50 gg Méses  Surface {mv} Poids {kg)
Dessous 41.54 48.31
Dessls 5269 5210
Total 9424 111 41
B| 50 |120 AN L
B| 50 |20 AN
Nom  Matériau Meétrage {ni/kg} Coté de maille (mm} Diamétre {mm)
C Argon 280 45 3
D Argon 280 80 3
60 E Argon 2580 a0 3
57 80 F Amgon 190 00 4
. 67 G Argon 190 60 4
A| 45 |B5.5556 AN A Agondoubls 190 45 &
A| 45 |555556 AN 8 Aon 190 50 2
L7 | H  Agon 190 80 4
67
10m
Figure 3 : plan du chalut standard - Attention coupe du chalut et ralingues (DynamiT )
“Ifremer janvier 2010
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Annexe 15: Modele GLM ayant pour variable a expliquer la vitesse de tri (kg/min)a
chaqueOdP (Chalutiers EODE de moinsde 18 metres).

On analyse, ici, les données collectées lors des OdP OD et des Qdfhaatilbnnées (et

Capture?).

L'analyse des relations entre variables explicativeg méthodologiemontrent qu'elles ne

sont pas redondantes.

La distri

butii

on

de

|l a var

abl

e

doi

la vitesse® t

de tri a chage OdP) ne suit pas du tout une loi Normale. Une foisttagsformée, sa

distribution est quagNormale

per mettent
pas Normale.

pas

de

rejeter

Histogram of OP_tri$tri_kilomin

. au seuil de 5 %, les résultats du test de Shafilkone

(1 a

| 6 hy prokidmins eest&@ e | o n

Normal Q-Q Plot

Chalutiers EODE < 18m

T
10

OP_tritri_kilomin

Histogram of log(OP_tri$tri_kilomin)

Theoretical Quantiles

Normal Q-Q Plot

-0.5

0.0 0.5 1.0

T T
15 2.0

log(OP_trigtri_kilomin)

> shapiro.test(log(OP_tri$tri_kilomin))
Shapiro - Wilk normality test

data: log(OP_tri$tri_kilomin)
- value = 0.5566

W = 0.9918, p

Theoretical Quantiles

On procede alors a la sélection d'un modele GLM pertinent (ayant pour famille d'erreur, la

famille Gamma, et pour fonction de lien, la fonction logarithme népérien) a partir d'un modéle

de départ complet (voir variables explicatives envisagées dans la méthodologie). Ici les effets
imbriqués et les interactions ne sont pas pris en comptsu@pime donc successivement les
effets majeurs nesignificatifs pour finalement parvenir au modelalessous :
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>m2< - glm(tri_kilomin ~ SAISON + NUM_MAREE + typeEODEZ2,
family=Gamma(link=log), data=OP_tri, na.action=na.omit,
subset=lis.element(SAISON,metiers _exclus))

> anova(m2,test="F")

Analysis of Deviance Table

Model: Gamma, link: log
Response: tri_kilomin
Terms added sequentially (first to last)

Df Deviance Resid. Df Resid. Dev F Pr>F)
NULL 146 27.064
SAISON 3 6.9175 143 20.146 24.2919 2.859%¢ - 12 ***
NUM_MAREE 26 3.9711 117 16.175 1.6091 0.04606 *
typeEODE2 1 4.2944 116 11.881 45.2414 6.929¢ - 10 **

Signif. codes: 0O 6**90000. 606D O*0HB1606 060

> summary(mz2)
Call:
glm(formula = tri_kilomin ~ SAISON + NUM_MAREE + typeEODEZ2, family =
Gamma(link = log),
data = OP_tri, subset = lis.element(SAISON, metiers_exclus),
na.action = na.omit)

Deviance Residuals:
Min 1Q Median 30 Max
- 0.93605 - 0.19340 -0.00453 0.17714 0.82119

Coefficients:
Estimate Std. Error t value
Pr(>[t[)

1

(Intercept) 1.06859 O 18636 5.734

7.93e - 08 ***

SAISON32_54 Convoi_Miroquoi_Vergoyer_Ridens 0.35363 0.11822 2.991
0.00340 **

SAISON32_54 Equemer 0.26081 0.09918 2.630

0.00971 **

SAISONS8O_toutes_zones 0.59412 O. 12145
3.25e - 06 ***

NUM_MAREE20150526093000 -0.22832 0.28190
0.41964

NUM_MAREE20150527051500 0.05437 0.26853 0.202

0.83989

NUM_MAREE20150603160000 -0.06086 0.2 0833
0.77071

NUM_MAREE20150611040000 -0.11038 0.21226
0.60404

NUM_MAREE20150612070000 -0.11308 0.21715
0.60354

NUM_MAREE20150618070000 -0.15555 0.21 715
0.47524

NUM_MAREE20150623080000 0.49442 0.24222 2.041

0.04350 *

NUM_MAREE20150624063000 0.18566 0.21710 0.855

0.39421

NUM_MAREE20150625063000 0.13901 0.217 18
0.52338

NUM_MAREE20150629040000 -0.03842 0.20743
0.85340

NUM_MAREE20150630070000 0.04406 0.21952 0.201

0.84129

NUM_MAREE20150706053000 0.08585 0.2066 5
0.67859

NUM_MAREE20150709060000 0.09335 0.22042 0.424

0.67269

4.892
- 0.810

-0.292
- 0.520
- 0.521
-0.716

0.640
-0.185

0.415
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NUM_MAREE20150722073000 0.33941 0.23952 1.417

NUM. MAREE20150723060000 -0.09465 0.20078 -0.471
NUM MAREE20150730050000 0.28613 0.23259 1.230

NG MAREE20150803080000 0.23981 0.24774 0.968

NOM MAREE20150817050000 0.04497 0.20069 0.224
NUM MAREE20150818061500 0.02947 0.20908 0.141

NOM. MAREE20150820061500 -0.03154 0.19561 -0.161
NOM. MAREE20150827183000 2029312 0.23761 -1.234
NM MAREE20150831044500 0.04554 0.22068 0.206

NOM. MAREE20150901143000 0.01291 0.22068 0.058

NUM MAREE20150902060000 -0.10558 0.19138 - 0.552
NUM MAREE20150907053000 -0.23254  0.19561 -1.189
NOM. MAREE20150908073000 -0.32899 0.20159 - 1.632
BPeEODE20D 0.37409 0.05536 6 758
5.026 - 10 ***

Signif. codes: 0 6***3 0.001 6*05100608 6*6 0.05 0.

(Dispersion parameter for Gamma family taken to be 0.09492172)

Null deviance: 27.064 on 146 degrees of freedom
Residual deviance: 11.881 on 116 degrees of freedo m
AIC: 557.62

Number of Fisher Scoring iterations: 6
Une fois le modéle sélectionné, on analyse graphiquement la distribution des résidus et I'on

effectue un test statistique sur la déviance résiduelle. Le ps€udo modele est calcuiél
est égal »,56.
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>1 - pchisq(11.881/0.095,116)
[1] 0.2664097

Le parametre de dispersion est proche @8 Ocela nous indique que lodele est sods
dispersé. Cependant l'analyse du graphique des résidusrésiéatsdu test de déviance
résiduele nous indique que la qualité du modéle est bonne. On peut daonaaore que le
métier EODE (SAISON), la marée expérimentdd®JM_MAREE) et I'application de I'OD
(typeEODEZ2)sont trois dewariablesexplicatives envisagées qui expliqueine part de la
variabilité de la vitesse de tri a chaqQelP pour ls chaluties EODE de moins de 18 metres
On peut calculer les vitesses neoyesde tri par maréafin de réaliser des profils de marée
en OD ou non.
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Temps (minutes)

Temps {minutes)

4+ Chalutiers EODE de moins de 18 métres :

Temps de TRI OD ou non OD - Chalutiers < 18m

Temps (minutes)

Temps (minutes)

Annexe 16: Distribution des temps de tri et d'arrimage (par OdP), en conditions d'OD
ou non, pour les deux catégories de chalutiers EODE.
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Annexe I7 : Modele GLM ayant pour variable a expliquer la vitesse de tri (kg/min) a
chaque OdP (Chalutier EODE de plus de 18 métres).

On analyse, ici, les données collectées lors des OdP OD et des Qdfhnatillonnées (et
Capture?).

L'analyse des relations eatvariables explicatives (voir méthodologie) montrent qu'elles ne
sont pas redondantes.

La distribution de | a variable doéint®r°t (1| a
de tri a chaque OdP) ne suit pas du tout une loi Normale. Ureldgiransformée, sa
distribution est quagNormale : au seuil de 5 %, les résultats du test de Shéfiikone

per mettent pas de rejeter | 6 hlogygfriokildominisned eseé | o n
pas Normale.
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> shapiro.test(log (OP_tri$tri_kilomin))
Shapiro - Wilk normality test

data: log(OP_tri$tri_kilomin)
W =0.9934,p -value =0.08609

On procede alors a la sélection d'un modele GLM pertinent (ayant pour famille d'erreur, la
famille Gamma, et pour fonction de lien, la faootlogarithme népérien) a partir d'un modele

de départ complet (voir variables explicatives envisagées dans la méthodologie). Ici les effets
imbriqués et les interactions ne sont pas pris en comptsu@prime donc successivement les
effets majeurs nesignificatifs pour finalement parvenir au modeledeissous :
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